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AT NOSTRI LETTORI

Tl primo nwnero di un giornale, specialmente se
lettevario o scientifico, dovrebbe esser composto in
. Ma

fale non pubd essere il primo faseicplo mostro, perchg,

maniera da rendere inutile un °programma
a non voler dire altro, molto spazio & oecupato questa
volta dagli atti ufficiali della Societa che al giornale
dd vita. Sono dunque indispensabili alcune poche
parole, che dichiarino non quello che abbiamo fatto,
ma quello che i propeniamo per I’ avvenire.

Tl Regolamento delle Secieth nostra, nel suo ultimo
capitolo (art. 23 sqq.), definisce con chiarezza gli
interiti del © Bullettino ’

. ) . e
1" Atene ¢ Roma ', per questo anno 1898, in fascicoli

soeiale. Noi pubblicheremo

di 24 pagine; ¢ 1 fageicoli non garanno meno di G nel
corso dell’arino. In segiito, quando, comie e lecito
angurare, 1 mezzl saranno maggiorl, si potra anche
acerescere 11 numero e delle pagine e dei fascicoli:
per ora non converrd scandalizzarsi neppure di gualche
ritardo nella “pubblicazione, che regolarmente do-
vrebbe avvenire di due mesi in dune mesd.

La parte maggiore dello spazio in viaseun fascicolo
Murd serbata, di vegola, ad articeli e memorie, ori-
ginali o di divulgazione, sopra soggetti attinenti o
ngly
wetinle donde tali studi non sono esclusi: sempre

studi dell’ antichitd greca e romana, o alle

upl vorranno essere seritbi con 1intento di esser
lotki non tante da colore che fanno professione di
aludi classici, quanto da tutte quelle persone colte
tho roputino elemento non imutile di eoltura cono-

mnre Jo varie manifestazione dell’ingegno greco e

dtme ¢ Rome T, 1

romano nélle lettere, nellé arti, nella storia politica
e civile, nella scienza. Sappiamo che di tali persone
m Italia é relativamente esiguo il nmumerc: se la
Socletdh nostra riescird cosl ad awmmentarlo, questo
sard per essa titolo di grande benemerenza.

L' eltra parte di clascun fascicolo conterrd (oltre
gli atti ufficiali o la cronaca della Societd) notizie
ed appunti, forse neppure essi inutili a quelle per-
sone colte alle quali si accennava testé, ma composti
ad ogni modo con I’intento di giovare anzitutto
agli studiosi cell’ antichita classica, sieno essi filologi
o storici o seenziati. Molti di costore, per la maggior
parte insegnanti, vivono in piccole cittd di provincia,

senza 1ibrl e senza compagni di studi: decdicare a

questi valentnomini una parte almeno del ‘ Bullet-
tino® & per la Societd dovere imprescindibile di

gratitudine. Con grande entusiasmo essi salutarono
il sorgere della nuova istituzione, e furono dei primi
ad inscriversi fra i nostri Soci: ng, cosi facendo,
ebbero mai altra speranza oltre’ quella nobilissima
di rivederc In onore una pilt solida e pilt squisifa
coltura. nazionale, e di potervi contribuire efficace-
mente. Non fu rigpavmiata, ¢ vero, neppure ad essi

I accusa volgave di combattere pro domoe; ma chi

accusava o non pensd o dissimuld il valore morale

di questo entusiasmo degli insegnanti, mentre ap-
punto di 14 donde vantaggi materiali si aspettano,
era bandita la guerra santa alla scuola ed alla cul-

-tura clagsica. Per lore, dungtie, mei fasecicoli suc-

. e } 3. . . s
cessivi del © Bullettino ' raceoglieremo copiose notizie
da libri ¢ Riviste, italiane e straniere; di opere

e memorie importanti daremo larghi sunti e, quando

1
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possano farlo persone veramente competenti, anche

- ampie recensioni critiche; alle richieste che nel-
I'interesse dei loro studi essi volessero 1‘!V01g61;0i
. risponderemo con premura e con zelo.

Si aggiunga che, in omaggio alla lettera ed allo
spirito dello Statuto sociale (art. 1), al nostro pe-
riodico non mancheranno articoli e memorie che
valgano a definire e dichiararve le relazioni di di-
pendenza delle letterature moderne, segnatamente
della nostra, dai monumenti letterari ed artistici
dell’antichitd classica; e gid questo stesso primo
fascicolo — cosl insufficiente, del resto, per biblio-
grafia e notizie filologiche — con un magistrale
articolo sulla concezione Dantesca della cittd di Dite
risponde, come meglio non si potrebbe, agli intenti
non meschinamente esclusivi della Socisth nostra.
Possa questa esplicita dichiarazione avvicinare a noi
molti altri dei dotti insegnanti e cultori di lettere
italiane, cho dei larghi intendimenti della nuova
associazione forse non ebbero esatta notizia.

Pertanto non & molto quello che promettiamo, e
ben altro dovré fare la nostra associazione per giu-
stificare il titolo ambizioso di  Societd italiana per
la diffusione e I'incoraggiamento degli studi classici’.
Potrd farlo, quando saremo molti; ma molti non
saremo mai, e coi molti non ci porremo in comu-
nione intellettuale. A queste vorrebbero modesta-
mente provvedere i fascicoli dell’ ¢ Atene e Roma .

Ammonimenti e consigli accetteremo da ogni be-
nevolo che vorra darcene; ma oltre i consigli e gli
ammonimenti invochiamo 1’ quzilium praesens di
dotti serittori che non abbiaro s disdegno 1’ intento
nostro, di frequenti e volenterosi lettori che agsi-
curino all’ associazione influenza larga e duratura.

IE ODI DI BACCHILIDE®

(Y

E oggi il poeta nipote di Simonide e contempo-
raneo di Pindaro,

1’ usignuolo di Ceo dal dolee canto p

— cosi Bacchilide di sé stesso — che torna a far ri-
suonare la sua voce da circa gquattordiei secoli am-

1) (I) The poems of Bacehylides from a papyrus in the
Dritish Musewn cdited by F. G Kenyon (8°, pp. noi-246),
(1Y) Pacsimile of Papyrus DOOXXXITT in the British Mu-
seum; printed by order of the Trustees of the British Muscum.
Oxford, 1897,

mutolita ¢}, In un settennio, la Repubblica degli
Ateniesi di Aristotele, i Mimiambi i Eroda, le Odi
di Baecchilide e pit altre cose, accrebbero impensa-
tamente le reliquie del grande naufragio della lette-
ratura greca. Assistiamo meravigliati ad una serie
non interrotta di classiche scoperte 2) che fanno ras-
somigliare 1'eth nostra all’etd del rinascimento, con
questa differenza a nostro vantaggio che gl seritti
da nol ricuperati, per molti secoli rimasti incolwmi
‘dai danni della tradizione seritta nell” asilo delle
tombe egiziane, risorgono in una forma dalla origi- .
naria assai meno lontana, che non sia quella delle
opere pervenuteci per il tramite della tradizione
bizantina.

I1 papiro DOCXXXIIT della collezione del Museo
Britannico, senza dubbio la prima del mondo, tro-
vato dagli indigeni in una towmba (cosi almeno par
credibile), giunse in Inghilterra sminuzzato in circa
200 frammenti pit o meno estesi. Facile, dice il
sig. Kenyon, fu la identificazione dell’ autore (a cui
successe un anno fa I’annunzio della scoperta), dif-
ficilissima la ricostruzione del papiro. Attualmente
i frammenti di esso sono ordinati in tre sezioni, con-
tinue in s¢, ma non reciprocamente connesse.

Il papiro cosi ricomposto misura 14 piedi e 9 pol-
lici di lunghezza, con un’altezza massima di pol-
lici 9 '/,, e contiene 39 colonne di serittura di
linee,32-36. Ad un certo numero di minuscoll fram-
menti non fu possibile assegnare un posto.

11 papiro, & seritto tutto da una mano in belle let-
tere unciali; fu emendato dall’ amanuense stesso o
da due altre mani; offre un testo in complesso no-
tevolmente sano. La divisione delle strofe & indi-
cata, ma non sempre, con la paragraphos.

Gli accenti somo dalle tre diverse mani segnati
sporadicaments, pilt spesso nelle parole pit lunghe,
oppure per evitar malintesi. I’ interpunzione (un sol
punto) & regolare. Il sig. Kenyon crede di poter
assegnare la scrittura cel papiro alla-metd del se-
colo I a. Cristo.

1) Pare almeno che le poesie di Bacchilide non si con-
servassero al di 1& del secolo V dopo Cristo (V. Kenyon,
Introd. p. x1v).

2) Altre se ne annunziano. I Sigg.t Grenfell e Hunt
portarono ad Oxford 280 casse i papiri provenientl da
Oxyrhinchos, dei quall fu esplorvata soltanto una decima
parte. Questa, oltre ad un numero grande di documenti.
privati, contiene frammenti di Omero, Sofocle, Aristofane,
Tucidide, Isocrate, Platone, Demostene, e frammenti di
opere perdute: § strofe di Saffo, 4 esametri d’Alemans,
2 frammenti di commedie, frammenti dei gvdutxe eror-
yebe di Arvistosseno con citazioni di versi di poetiignoti

(Blass, Centralbl. f. Bibliothelwesen, 1897, 10 u. 11 p. 524)
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Il prezioso manoscritto contiene venti odi, sel
tlollo quali intiere, le altre, qual pitt qual meno,
I'mmmentarie. Quattordicl sono canzoni epinicie; sei
nomo ’altro genere. Oltremodo probabile & che an-
¢he nel papiro precedessero le odi epinicie, seguis-
oo lo altre, secondo I’ ordine adottato dall’ editore.
P'robabile & inoltre che il volume, o rotolo, conte-
nosso una scelta di componimenti bacchilidei.

Dati nuovi intorno alla malnota hiografia di Bac-
¢hilidle non offrono queste sue odi?). B confermato
¢l ogli fu ospite di Gerone a Siracusa (I epoca di
uosto soggiorno si pud porre ora o nel 476, o prima
i uest’ anno), ma nessuma allusione si trova alla
protesa invidiosa rivalitd tra lui e Pindaro, ne alla
polomica che gli antichi scoliasti vollero arguire da
nloune espressioni di Pindaro ). N& del suo esilio
da Ceo, nd del suo soggiorno nel Peloponneso ricor-
duti da Plutarco (De exil. p. 60b¢c) & alecun cenno
nolle odi ricuperate ; tuttavia il sig. Kenyon ne trae
nlennd probabili indizi per determinarne approssima-
livamente 1’ epoca. '

T vincitori celebrati nelle odi epinicie sono Ge-
rone di Siracusa (1, IV, V), due compatriotti del
poota. (I, II, VI, VII), un Fliunzio (IX), un Ate-
niese (X), nn Metapontino (XI), due Egineti (XIT,
XIII), un Tessalo (XIV), un ignoto ' ignota pa-
(ria. (VIII). Le vittorie furono riportate nei giuochi
elle quattro grandi feste nazionali, salvo una otte-

1) Un dato nuovo sarebbe 1'accenno agli antenati del
pocta nell’ode X1 119, secondo la congettura del professor
I'nlmer (npoyorer éooar §uol, Pap. Soodusror) accelbata
il Kenyon. Mi sombra singolare che il poeta parli qui
ili s& in prima persona: penserei che il verbo finito po-
lesse esser sotbinteso desumendolo dal precedente raisus,
ol intenderei: ‘ ¢ con buona fortuna abiti Mebaponto, ()
0 aurea vegina, ¢ (I’ abitano) (ciod * vi sono sepolfi ' ; efr.
uixedy, di Solone estinto, in Cratino, Xelpwres fir. 228 Kock)
i progenitori, che fondarono il tuo culto mnel bosco sacro
presse il Gasa dalle belle onde * ebe. I mgdyorer non pos-
fumo essere, mi sembra, che gli antenati Achei, che pre-
nero stanza a Mefaponto, patvia del vincitore.

?) Questi petbegolozzi vispecchiano pinttosto 17 animo
protto e ringhioso del grammatici che li riferiscono e
jprobabilmente se li invéntarono, anziché una mente eled
vuka come quella di Pindaro. Prima di affermare vecisa-
mmnte, come fu fatbo, che Bacchilide rassomigliandosi al-
"uguila (ode V 16) volle dare a Pindaro (Ol II 94, Nem.
111 30) una risposta, che sarebbe del resto molto puerile,
hisognerebbe stabilire che 1a TIT* Nemea & anteriore al 476
o chio Bacehilide, quando nel 476 serisse la sua V2 ode, che
pud benissimo essere stata seritta in Ceo e di 14 mandata
n Nivacusa, conosceva la II® Ol. s Terone d’Agrigento,
conmposta anch’essa per una vittoria riportata nel 476,
(idea del Kenyon, che nella menzione del poeta beoto
Wriodo (Bacchilide V 90) vede un complimento a Pin-
dwro, se fosse certa com’® ingegnosa, taglierebbe la testa
i toro.

nuta in una gara delle Petree, festa a noi sinora
sconosciuta, che si celebrava in Tessaglia in onore
di Poseidone. Le gare superate sono quelle del pen-
tatlo, delle corse col cocchio e col celete, dello stadio,
della lotta e del pancrazio. Le vittorie di Geromne-col
cavallo da corsa Terenico (ode V) e di Pitea nel
pancrazio (ode XTIT) furorio celebrate anche da Pin-
daro (Ol I, Nem. V).

La composizione degli epinicii di Bacchilide non
differisce in gemerale, per ¢id che riguarda la ma-
teria, da quella degli epinicii di Pindaro. Una parte
considerevole degli epinicii pitt lunghi & occupata
dalla narrazione di un mito, che spesso comincia
finisce ex abrupto, ed & variamente collegata col sog-
gotto. La storia di Minosse si collega verosimilmente
con la storia di Ceo, patria del vineitore (ode I). 11
racconto di Creso, per la sua pietd (d% sdogBsiay)
salvato da Giove e da Apollo, par motivato dal ri-
cordo della ricchezza, della magnificenza di Gorone
e soprattutto della sua pietd verso gli dei (ode III).
Una vitoria riportata nei pubblici giuochi, era sti-
mata dagli Elleni come una suprema felicitd; Ge-
rone era potente, ricco, ed invidiabile per questo e
per la vittoria procuratagli dal suo cavallo Ferenico;
me una piena felicith non concedono gli Dei a nes-
sun mortale. Il poeta descrive l'incontro di Ercole
con Meleagro mnell’Ades, e a Meleagro fa narrare il
suo funesto caso, avvenubogli quando, per lo sue vit-
toriose imprese era al colmo della gloria. Onde il
racconto ha I aria di contenere un velato avverti-
mento a Gerone (ode V). La vittoria del giovinetto
lottatore Alessidamo da IMetaponto, ¢ dovuta alla
protezione di Artemide, venerata a Metaponto. Quivi
il suo culto era stato importato dall’Arcadia dopo
il ritorno dalla guerra di Troia. Ma in- Arcadia il
culto di Artemide era stato inavgurato da Preto per
gratitudine dei benefizi ricevuti; il che apparisce
dal mito di Preto e delle sue figlie, che il poeta un
o’ meccanicamente inserisce e assai diffusamente
racconta (ode XI). La scena omerica della difega
delle navi fatte da Alace nel campo acheo, si ran-
noda con le antiche memorie di KEgina, patria del
vincitore (ode XTIT). — La instituzione dei ginochi
nei quali il personaggio celebrato ottenne la vitboria,
la enumerazione dei suol successi in altre gave, le
frequenti considerazioni morali suggerite ora dalla
condizione del vincitore, ora dalle narrazioni leggen-
darie introdotte, sono pur materie che, come quella
degli episodii mitici, Baechilide ha comuni con
Pindaro, e che sembra quindi siano da riteners come

_elementi tipici della canzone epinicia.
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Un interesse pitt vivo destano le altre sei odi, che
si succedono secondo I’ordine alfabetico dei titoli
(Blass). La XYV intitolata i figlt di Antenore, ossia la
richiesta di Flena, se non fossero il metro e la into-
nazione lirvica, potrebbe dirsi un frammento epico;
1é credo che sia possibile assegnarla con sicurezza
ad una delle ¢lassi a noi note di componimenti lirici.
11 principio & frammentario; il che ¢’impedisce di
penetrare nella ragione del primo dei due titoli. La
parte conservata descrive 1’ adunanza del popolo
troiano convocata dagli araldi, e riferisce una breve
arringa moralistica di Menelao, di questo temore:
causa delle sciagure umane non & Giove (concetto
omerico}; ogni uomo pud, se vuole, attenersi alla
giustizia, & questa rende felici; mentre la violenza
dd a chi 1'adopera, la roba altrui, ma poi lo manda
in rovina.

La strofe dell’ode XVI con la invocazione di
Apolline Pitio, fa credere che abbiamo dinanzi a
noi un peana. Ma il mito di Frcole ¢ Deianira, fu-
gacemente narrato nell’antistrofe e nell’ epodo, cosa
ha che fare col culto di Apollo?

Niente pit di quello che, almeno agli occhi nostri,
abbia che fare con esso la leggenda di Teseo e del
giovinetti Ateniesi de Minosse condotti a Creta per
essere immolati al Minotauro, narrata nell’ ode X VIT,
che pure per 1 invocazione di Apollo degli ultimi
tre versi sembra doversi col Kenyon qualificare come
una peana. Di questa ode do qui una interpretazione
metrica. Mi si perdonerd se ho accozzato versi lirviei
non rimati!). Per una tradnzione in rima, anche
libera, non mi bastavano le forze; preferii una in-
terpretazione fodele; per la quale non disperavo che
le forze mi bastassero, purché avessi rinunziato alla
pastoia delle rime. Croedo di mon aver nulla cmesso
né aggiunto, o ben poco. Ho tentato di riprodurre,
per quanto sapevo, il colorito dell’ originale. .

(XVII. 1 giovinetti e Teseo.)
(Strofe I.)

Fendéa la nave dalla prora bruna
il mar di Creta,
" intrepido Tesdo seco recando
inglem con sette giovinetti e sette

1) Temevo di aver fatto cosa nuova. II mio antico di-
scepolo e caro amico prof, I. Della Giovanna mi allegge-
risce, quanto alla novitd, la coscienza, indicandomi una
traduzione dell’ ode oraziana III 138, fatta dal Varchi in
strofe di tre endecasillabi piani e di un settenario senza
rime; e del Baldi, un poemetto, * il Diluvio universale ’,
in versi composti ciascuno di un sebtenario e di un en-
decasillabo, pur senza rima. o

Tt

vaghe ionie donzelle;

ché sulla vela di lontan splendente
cadean 1’aure di Borea

per voler della dea che scuote 1 egida,!)
della gloriosa Atena.

Punse a Minosse il cuore

dolee desio, ?) c¢he dono & di Ciprigna
dall’ amabil corona.

Né pitt la man trattener seppe, e ad una

delle fanciulle accarezzd le hianche
gote. Chiamd Eriben

dell’ eroe Pandione

il nepote, di hronzea

lorica armato il petto.

I nepri occhi a tal vista

sotto le ciglia roted Teséo,

o il cuor gli lacers fiero dolove.

E disse: “ o figlio dell’ ottimo Giove,
¢

il cuor dentro al tuo petto

t . sy .
tu santamente omal pilt non governi;

¢ o . .
raffrena, eroe, la violenza ingorda.

(Andisérafe I.)

“ A quella sorte che dei nwni il cenno

onnipotente

indisse a moi, la dove il peso inclina

-

la lance di giustizia, al nostro fato
andrem, quando sia giunto;
ma tu, contieni la funesta voglia.

~

Se te sommo in valore

-

tra 1 mortali, nel talamo di Giove
gotto le vette Ides
generd i IFenice

-~

-

-

la cara figlia dall’ amabil nome;
in braccio a Poseidone

iy

iddio del mar, mo generd la figlia

-

dell’ opulento Pitteo; e un aureo wvelo
le Nereidi le diero
dal crine ci wviola.

¢
t

¢

Frena, o signor di Cnosso,

cotesta olfracotanza

“di lacrime feconda.

¢

Non sosterrd. veder 1’amabil luce

" dell’ aurora, dal di che riluttante
“aleun dei giovinetti alle tue voglie
tu domi, Il nostro braccio

sperimentar dovremo innanzi; i numi

¢
¢

¢ decideranno del futuro evento.’

(Bpodo I.)-

Cost parlava il valorogo eroe;
6 a quel sovrano ardir stupl la ciurma.
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Arse di sdegno in cuore

@’ Blio il genero, e ordi trama improvvisa,
o ‘o Giove padre '

* potente ’, disse, ‘ ascoltami. Se vero

" & che la donna dalle braceia candide

s

di Fenicia nativa
a te mi partoria, -

-

manda or dal cielo la veloce folgore
dall’ ignea chioma, manifesto segno.

-

E tu, se la Trezenia
Kira to generava a Poseidone

-

scuotitor della terra,

-

nella magion del padre
gittati arditamente, e dal profondo .

-y

oceano riporta

quest’ anreo della man vago ornamento.
Or tu vedrai se la mia prece ascolta
il Cronide, del fulmine

signor, che a tutto 1’universo intende.’

-

-

£

(Strofe I1.)

Udi 1'incensurabile ?) preghiera
Giove potente;
ed il figlio onorar volle d’onore
tal che visibil fosse al mondo intero.
E lampeggid. — Scorgendo
il gradito prodigio, alzd le mani
verso !'inclito cielo
I’eros Minosse imperturbato in guerra;
ed a Testo rivolto
disse: ‘o Tesdo, tu vedi
“il chiaro segno del favor di Giove.
“ Or tu balza nel mare
* risonante; il tuo padre, Poseidone
© il Cronide, daratti immensa gloria
‘ sulla arborosa terra.’
Disse; ma di Teséo
non si piegd 1’ardire.
Sul ben commesso ponte
piantossi, e spiccd un salto;
o lui dell’ccedno i sacri prati
volonterosi accolgero. Nell’imo
del cuore si struggea Minosse; e impose
che a seconda del vento
si governasse la sua nave adorna. .
Ma di scampo altra via porse il destino.

(Awniistrofe 11.)

Ratto il legno correva, ché da tergo
premealo *) il soffio
di Borea. Colse un tremito d’ Atene

i garzoni, alla vista dell’ eroe

che in mar balzd; pel volto

candido al par de'gigli, a ognun di loro
le lacrime scendevano,

mentre attendeano il luttuoso fato.

Ma 1 delfini del mare

abitatori il grande

Teséo recaro alla magion del padre,
Poseidone equestre.

Giunse all’aula divina, e quivi scorse
del beato Neréo 1'inclite fighe,

e ammird shigottito;

ché dalle belle membra

splendea come di fuoco

un fulgore, e alle chiome

8’ agitavan d’attorno

le aurate hende; e si prendean diletto
I’agil piede movendo insieme a danza.
Vide del genitor la cara sposa

nolle ridenti case,

la onoranda dai grandi occhi Amfit¥ite,
che Io ravvolse di purpurea veste,

(Epodo 11.)

o sulle chiome folte un vago ‘serto
poneagli, intreccio amabile 5) di rose,
a lei gid d’ Afrodite )
ingannatrice dono nuzial. — Dei numi
non v’ ha decreto
a cm fede mon presti il saggio. — Presso
la snella nave ) apparve. Oh in qﬁa,i pensieri
di Cnosso il condottiero
travolse allor che asciutto,
maraviglia ad ognun, surse dall’onde!
Dei numi i doni alle sue membra attorno
splendean. Con improvvisa
giola un grido le nobili donzelle
alto levaro, il mare
ne risuend, & i garzonl
a lor d’appresso con amabil voce
‘cantarono il peana. —
O Delio Apollo, il cantico dei cori
di Geo deb ascolta, e intenerito in cuore,
una, soite concedine
che dai mumi inviata il ben ne apporti.
1) nfe]Asuciyedos Housman. — 2) [¢Bo]d dibpe Blass, —
%) Blass legge nel Pap. AMENTON (dusunzor), Kenyon
AMETPON. — %) COEI|NEIN il Pap. (ciod »iv, come notd
il Blass). — 3) Vedi la nota in fine del presente seritto. —
6) Tl Pap. »ae nwapd Aswrompvurvor. A me pare incredibile
che il poeta abbia attribuito 1’ epiteto sottile o snelle alla

poppa della nave. Ho girato la difficoltd, non sapendo.
come superarla. ‘
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11 Teseo (ode X VIII) presenta una forma di com-
ponimento intermedia tra la lirvica e la dramatica.
I due semicori rappresentano le parti di due perso-
naggi in un dialogo che si alterna nelle quattro
strofe. L’ uno dei personaggi (ignoto) chiede, 1’ altro
(Egeo re d’Atene) di informazioni sopra un avve-
nimento che commuove I’Attica: la venuta di Teseo.
“Una breve scena di un drama dunque, che secondo
una osservazione del sig. van Branteghem, scioglie-
rebbe I’enimma dei doduere roayixe attribuifi a
Pindaro nel catalogo di Suida.

Chiundono la raccolta due odi agli Ateniesi e ai
Lacedemoni. I’ ode XIX intitolata lo, lacunosa nella
sua seconda parte, & indirizzata agli Ateniesi. Il
poeta non si cura di scegliere un argomento di spe-
ciale interesse per Atene, ma cerca un argomento
nuovo '), e canta la storia delle peregrinazioni di Io
fino al Nilo, ove essa dette principio alla stirpe onde
nacquero Cadmo e Semele, la madre di Dioniso. II
che ha fatto giustamente pensare all’ editore che
questa ode sia- un ditirambo. Se cid & vero, e se
poani sono le odi X'VI e XVII, & proprio il caso di
applicare il proverbio 0ddév meds wov Aibvvooy?).

Dell’ ode XX ed ultima intitolata Ida, forse an-
ch’ essa un ditirambo, non sopravanzano che le prime
undici linee, tutte in fine mutile, dalle quali si ri-
leva soltanto che argomento dell’ode era il mito del
rapimento di Marpessa per opera di Ida.

1 principio e la fine del rotolo, erano, per quanto
pare, particolarmente danneggiati; cosi possiamo
spiegarci i guasti del principio della prima ode e la
perdita di gran parte dell’ultima.

Nelle odi di Bacchilide dell’uno e dell’ altre
gruppo, colpiscono soprattutto le descrizioni. Sia che
il poeta inserisca il mito come episodio nelle odi
epinicie, sia che lo adotti come argomento integrale
nelle altre, ne sa scegliere le situazioni pil toccanti
o insieme pilt pittoresche, e colorisce maestrevol-
mente un quadro pieno di -vita, di passione, di mo-

1) Accettando la lezione primitiva del tesbo (xwerdv) si
evita la contradizione in cui, come osserva il Kemyon
(Introd. p. xrrrr), cadrebbe il poeta secondo la correzioie
della terza mano (xAetrd»). Ma forse congiungendo stretfa-
mente 1’ vpeivs, con 1 &y “Advas, anziché con il vl xhewror,
si pud riferire 1’ vparre, invece che alla composizione del-
I'ode (come in V 11), al momento in cui essa sarebbe
s!;a,ta. cantata in Atene. Anche cosi la contradizione spa-
risce.

2) Del ditirambo gid adoperato in Sicione per argo-
menti estranei al ciclo di Dioniso, fa menzione Brodoto
V 67 zd e dyf dAde of Zuzvdvior Eriusov zov "Adpneror,
zel & meos vd nddea wvrod Toayixoice yogoiar Eyépwigor,
rov udv disvucor ov Trudortes, Tov 2" ddororor., Kletodévne
d¢ yopods uév g Aovicw dnédwxe.

vimento, cosicché pud dirsi che la sna poesia nelle
descrizioni é veramente, secondo I'ingegnosa defini-
zione al suo zio Bimonide attribuita da Plutarce
(De Gloria Athen. p. 846f), una pittura parlante,
loyoawpie Aadodoe. Creso, vinto dai Persiani, per
isfuggire alla imminente schiavitl, ascende con la
moglie e con le figlie piangenti il rogo da lui fatto
inalzare innanzi alla réggia; o levate al cielo le
mani, rimprovera arditamente gli dei che lo abban-
donarono. Le figlie abbracciano la madre; divampa
il fuoco. Ma gli dei agcoltano Creso; la pioggia di
Giove arresta le flamme; e Apollo trasporta il vec-
chio re con le figlie nella beata regione degli Iper-
borei (ode III). Commovente & la pittura dell’ in-
contro di Ercole con Meleagro nell’Ades. Accanto
alla malinconica figura del giovane eroe, che narra
loe sue gesta e la immatura sua fine, grandeggia
quella del figlio di Alemena, a cui ' soltanto allora ’
i inumidiron le ciglia (ode V). Efficace & la descri-
zione della difesa fatta da Aiace delle navi achee
(ode XTIIX), ancorché la imitazione bacchilidea non
raggiunga 1’ altezza dell’ originale omerico. Soprat-
tutto mell’ ode XVII profonde il poeta le sue gualitd
di pittore, presentando una svariata serie di scemo
popolate di oggetti e personaggi svariati. La mnave
in alto mare, col contrasto della bruna prora e delle
vele bianche; la carezza di Minosse, il grido d’ Eribea,
lo sguardo turbinoso di Teseo, che precede le sue pa-
role pacate, ma ferme, e da ultimo minacciose; lo
stupore della ciurma; Minosse, ardimentoso anche
con GHove, provocante ed ironico con Teseo; il lampo
di Giove, la gioia di Minosse; il salto nel mare, il
rapido allontanarsi della nave, la trepidazione dei
giovinetti; i delfini che recano Teseo alle reggia di
Poseidone; la danza delle Nereidi; 1’ accoglienza
&’ Amfitrite; I’ apparir di Teseo presso alla nave, sono
immagini che si incalzano, senza che alla loro evi-
denza nulla detragga il loro incalzare. Il poeta,
conscio delle sue attitudini di pittore, aveva scelto
un soggetto trattato anche da pittori, quali Micone
(pitbura parietale nel Theseion di Atene, Pausan.
I 17, 2), Eufronio (kylix del Louvre) e forse Clizia
ed Ergotimo (anfora Frangois in Firenze).
Abbondano nelle odi di Bacchilide le sentenzo e
i luoghi sentenziosi; in proporzione di gran lunga
maggiore, nelle odi epinicie; il che mostra che il
frequente sentenziare non & peculiaritd pindarica, ma
piuttosto elemento proprio del genere epinicio. No-
tevole mi sembra ed utile a valutare la finezza del-
Parte del poeta, la maniera con la quale egli in-
serisce talora le sentenze. Nella ode XVII, giunta
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vho & la narrazione ai doni fatti a Teseo da Amfi-
lvito, & interrofta da uma breve sentenza: <« il savio
non diffida mai della onnipotenza dogli dei ». L at-
tunzione di chi ascolta olegge, si volge tutta a mi-
mirare 1’ immensa portata della concisa semtenza.”
Onde tanto maggiore & I'impressione che producono
(nolle quattro parole seguent, con le quali & dipinto

I’ improvviso riapparive di Teseo. Un artifizio con- .

imile & adoperato nell’ode TIT 51-57.

Lueida e scorrevole sempre & la forma; i periods,
anche se lunghi, si svolgono con grande facilitd,
congiunta ad una grande arte nel collocamento delle
parole. B un’arte stilistica che par naturalezza; la
chiamerei perfetta, se mon le nuoeesse talora la so-
vrabbondanza degli epiteti, il loro cumulamento, la
vipetizione di wno stesso epiteto nella stessa ode, ¢
infine il collocamento monotono dogli epiteti, sepa-
ratl con una o pitt parole dal sostantivo 1). La copia
degli epiteti ha, credo, la sua ragione in guesto, che
Bacchilide & pittore;, e pittore principalmente colo-
rista; onde non bastando a lui gli epiteti dell’ uso,
ne forma in gran numero, circa una novantina, di
nuovi. Il dialetto &, como in Pindaro, il dorico, ma
con maggior frequenza di eolismi. T metri adope-
rati sono il logaedico o il dattilo-epitritico; in una
sola ode (XVII) il peonico.

Bacchilide fu compreso tra i nove lirici del canone
alessandrino, fu commentato da Didimo (Ammon.
8. v. Nnosideg); imitato da Orazio (Porphyr. ad Hor.
I 15); Ginliano imperatore ne leggeva econ piacere
le odi (Amm. Marc. XXV 4, 3). I/ autore del trat-
tato del sublime (33, 5) laddove instituisce un para-
gone tra i poeti dotati di alto ingegno dalla natura,
o 1 poeti che debbono all’arte la perfezione dello
opere loro, ad Omero paragona Apollonio Rodio o
Teocrito; ad Archiloco, Eratostene ; a Pindaro, Bae-
chilide; a Sofocle, Tone da Chio; e conclude ragio-
nevolmente che per gquanto Bacchilide, Tone e i tre
poeti Alessandrini siano sempre immuni da mende,
sempre eleganti mnella forma, nessuno perd vorrebbe
preferivli ad Omero, ad Archiloco, a Pindaro, & So-
focle, che pur non sempre egualmente alti manten-
gono i voli del loro gemio divino.

Questo gindizio, del quale potova presentirsi I'ag-

1} Nell’ode XVIL, strofe I, su 26 sostantivi, soli nove
senza epiteti. — Vv. 109-110, tre epiteti dati ad Amfitrite;
v. 7, due epiteti ad Atena ;vy. 29-32; due epitets ad Eu-
rapa; vv. 55-56, due al lampo; vv. 60-61, due all’anello.
Nella stessa ode tre volte z2vzds, due volte Zpurds ¢ inolre
dparwrvuos, e forse due volte doawwds. — Tvi, strofe I,
s 17 epiteti, 10 separati dal sostantivo, senza contare
quolli separati con particelle.

giustatezza dai frammenti di Bacchilide che cono-
scevamo sinora, tanto pitt apparisce vero dopo la
recente scoperta. DBacchilide non é certamente un
poeta grande per altezza d’irngegno, né in questo
rispetto paragonabile al poeti di alto ingegno; ma
grande & per arte, da non temere il confronto dei
poeti che per arte risscirono grandi.

La scoperta delle XX odi di Bacchilide, sias per
il loro pregio intrinseco, sia per la meravigliosa
congervazione di alcune, sia per la forma corretta
del testo, sia per I’ antichitd del papiro che le con-
serva, & una scoperta di prim’ordine. L’ editore
sig. Kenyon ha adempiuto da par suo al geloso
compito affidatogli dalla Direzione del Museo DBri-
taunico, di pubblicare il prezioso tesore. La tra-
serizione e il riordinamento dei frammenti, le prime
basi posto alla costituzione del testo non solo, ma
anche allo studio di esso nel rispetto paleografico,
critico, esegetico e letberario, tutto questo ingénte e
coscienzioso lavore, sommamente meritevole della ri-
conoscenza di quanti concorreranno a continuarlo e
perfezionarle, {u condotto a termine nel breve gpazio
di un anno dal dotto inglese '), che con singolare
versatilith d’ingegno e copia di dottrina sa d’im-
provvise e in poeo tempo impadronirsi delle opere
rigorte di seritbori cost diversi come sono Aristoteles
Erocda e Bacchilide.

Pongo qui, senza proetendere affatto di aver colto
nel segno, qualche mia ogservazione sul testo. ITT 40
[mimzovov? A. J. — 64 segg. Fehfoe | [Aé-
yedv [oléo mh. yo. | [Aokile (Blass) mupe. |
Boorq [ed Adylar (Blass) mdosoww, 6o-|lvic pl?
pIdve maivsveals,) | (cf. V 87) [sdova]ddf (of. Plat.
Mon. p. 90 A) gik. évdge — VIIL 11 zéleooov
Huerdoals | (nel Facs. spazio per 8-9 letters) Jeod.
soydc' —IX 42 w@ v 87 [evv]adi w. — 45-46 v@v,
(velativo; Pap. ¢a@v) @ m. & m. | & (cf. Aethiop.
fr. 1) p wad (Jebbs) 9. T. & — B5 [xad ¥
Soarovvlpov (2cf. XVIL 81) 4iy.; — X 15 doon
(I ? (oo mostra che questi versi annunziano
la enumerazione (vv. 26 segg.) delle vittorie prece-
denti). — 18 ddkav — 20 [vdv ye mp.] - XIII
61 segg. mweodévor pédmovot tlavia ool a,] & |
dléo]momwa mal Eslivov ¢ila) | [E. . §.,] érlic

1 Aleune congetture furono a lui comunicate dai pro-
fessori Jebbs, Palmer, Saundys. Tl prof. Blass ricompose
due frammenti assegnandoli all'ode I; e mnel Liter. Clen-
tralblatt del 25 dicembre 1897 pubblicd parecchie ossers
vazionl sul testo.
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Il | — XVI 1 Bx. gr. [odolov
[mvod edrolemsi — b [oic ye mapfusvos é. ‘E. |
(@oifoc &lydddsver XVIL 17 Soevvir? (Pap.
¥oepuvdy). — 119 Aenvémowpov? (Pap. Aemwed-
movuvoy). — XIX 28 é&y[ywv]? cof. Hippon. fr. 1.

< ! 3
tmmorely E.

Roma, 8 del 1898

. Piccolomdiii.

‘Non soltanto lo bello stile tolse da lui

Ricamando sulla vecchia storiella che 1' Jo dico
seguitando fosse una ripresa dell’Inferno dopo Iunga
interruzione, il Minich opind che tal ripresa avvenisse
in seguito ai falliti tentativi di pacificazione del car-
dinal da Prato (marzo-giugno 1304); e che Dante,
accortosi come con lo schema penale tenuto fin 1i, ciod
dei peccati mortali, in pochi altri canti la prima can-
tica sarebbe bell’e spedita, escogitasse ’innostarvi
abilmente a quel punto wn altro sistema penale, I’ ari-
stotelico, risparmiandosi cosi di rifare i primi sette
cantl. L'ipotesi fu subito combattuta com ragioni in
parte buone dal Todeschini, e poi da alfri; ed anch’io
1’ebbi a oppugnare or mon & molto !). Pur ricono-
scendo che la contaminazione dei due schemi do-
vess” esgere stata confortata da ragioni d’arte, le quali
il Minich intravide e io-m’adoprai a dichiarare, due
obiezioni mi parvero soprattutto da fare a quel modo
cosl materiale ed ingenuo di rappresentarsi gl im-
pacci e gli espedienti di un tanto artefice: I’ una, che
questi in ogni caso non avrebbe lageiato a noi il modo
di toccar con mano il dove e il come ei si pentisse
strada facendo ¢ ricorresse ad un ripiego; 1'altra, che,
essendo 1'inferno un carcere anteriore al cristiane-
simo e gid deseritto da poetl pagani che Dante imi-
tava, ben gli ¢"addiceva sin dalla sua prima conce-
zione uno schewsa in buona parte paganeggiante. Su
questo secondo tema vorrel oggi insistere, mon col
ripetere le osservazioni gid svolte altrove, ma con
lo svolgere quella che accennai troppo brevemente

dicendo: © cosa piti che mai pagana e virgiliana & la

Citta di Dite .

Ricorrere di confinuo all’Eneide per meglio in-
tendere la Commedia par cosa che in ogni tempo
e da tutti si sia dovuta fare; pure molti non ricor-
darono I’ Eneide se non una volta tanto, in termini

1) Della topografia morale dell’ inferno daniesco, nells
Nuova Antologia del 15 setbembre 1894

generali, ® non pochi la ricordarono per dire che un
poseta originale come Dante ne tolse solo un certo non
so che nel modo d’intender I'arte, ed al pitt qualche

-minimo particolare. Alcuni anni sono si riaccese, per

esempio, una disputa sul passaggio dantesco del-
I’Acheronte, e ¢i fu bisogno d’un valente latinista,
il prof. Federico Eusebio, perché la gquestione er-
meneutica fosse pienamente dichiarata e sciolta col
risalire al modello latino. Nonostante i parecchi raf-
Ironti virgiliani che pur si raggranellerebbero in
tutta la secolare letteratura dantesca, da Pietre di
Dante e da Benvenuto al Toinmaseo e al Moore, si
pud dir che sia ancora da fare fra i due poemi wno
stretto confronto perpetio, cho registri cosi i contatti
certi come i pitt o men probabili o 1 meramente pos-
sibili, cogl nelle concezioni generali come mei parti-
colari grandi o' medioeri o minimi, notando con ana-
lisi’ delicata & discreta le somiglianze o le differenze
in tutte le loro sfumature. Qualeun di colore che
trovan gusto a bandire come una veritd intera e
nuova un principio ove non tutto & nuovo e non
tutto & vero, potrebbe non senza ragione imalberar

I insegna Dante spiegato con Virgilio. Ma lasciando

i paraclossi, ché Dante non si spiega pienamente nd
con Virgilio nd con se stesto nd con san Tommaso
6 via via, veniamo a Virgilio, in quanto gli abbia
suggerito il modo di costruire 1’ inferno. ,
Se prescindiamo dagli Elisii o da quella specie di
purgatorio che costituiscono la parte lieta dell’in-
ferno virgiliano, dalla quale alcuni elementi furon
tratti nella seconda o terza cantica e nel nobile ca-
stello del limbo, com’s articolata la parte tetra del-
I’ inferno visitato da Enea? Al di qua dell’ Acheronto
v’ & una turba di anime impazienti d’esser tragittato
al di 13. Questa smania sard forse I ultima eco di un
pitt semplice concetto dell’inferno pagano, seconclo
cui egso non era che il convegno delle ombre, il na-
turale loro rifugio per traseinarvi un’ ombra della vita
anteriore, senz’ alcun’idea di premio o di pena ). Co-
munque, in Dante la ressa delle anime a Caronte &
alla sua volta un’eco della descrizione virgiliana, eco
che torna in fondo assurda per un inferno cosi esclu-
sivamento e terribilmente punitivo, e che egli deve
percid coonestare con una precisa ragione psicologico-
teologica (lo sprone della divina giustizia volge la
tema in desio); la quale, con un dei soliti artificii, &
messa in bocea a Virgilio stesso, spiegante come
anima quel che come poeta avea descritto, secondo le
sue credenze tradizionali, senza spiegare. Il Caronte

1) Cfr, 1’edizione dell’ Eneide del prof, Sabbadini, p» XX.
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o]l ineide rifiuta il tragitto ai morti non ancora
nopolld, che restan li a vagolare per cent’ anni aspst-
(nndo che Caronte si degni. Or lasciando stare quel
cho Dante ne ha tratto per la imbarcazione curiosa-

mente capriceiosa che delle anime purganti fa I’ an-

polo alla foce del Tevere, & quel numero tondo ch’egli
upplica ai dannati come Brunetto che se interrompon
In corsa devon giacere cent’ anni, e il trentuplo di
conbumacia che devono scontare a pié del purgatorio
i morti in contwmacia della Chiesa, & evidente che
gl ignavi danteschi e il loro eterno scorrazzare erra-
hondi sulla triste riviera, rifiuti del vero infermo,
viproducono il concetto pagano degl’insepolti, meta-
morfosato sotto I’azione del concetto dell’Apocalisse
sugli angeli né caldi né freddi.

Passato 1’Acheronte, Enea si trova in faccia o
(ferbero, che di guardiano generale dell’inferno da
Nante fu semplicomente rotrocesso a guardiano del
lerzo corchio, o, proprio come Caronte, non solo eon-
sorva nella Conimedia gran parte dei suol trabti
virgiliarii ma v’ ¢ ridotbo al silenzio dal savie duca
in modo assai simile a quello tenuto dalla Sibilla.
Al primo entrare nell’Frcho, Enea o la vates cu-
mana odono voci, vagiti e pianti infuntum, cosi cono
Dante e il vates mantovano odono i sospiri d’infanti
o di femmine o di virl. Gl infanti dell’ Bneide pian-
gono $ol perchd infanti, ma nella Commedia non
v'é pianto, perché con le turbe di bhimbi vi son
quelle degli adulti, mei quali il pianto avreblbe
tutt’ altro significato, mentre il poeta a tutte quelle
burbe d’ innocenti per 1’ etd stessa o per le qualitd
porsonali vuol aseriver soltanto un sospiroso duolo
senza martirio, conveniente al lor difetto puramente
negativo cel non aver il battesimo. I1 limbo dan-
tosco & wma costruzione non del tutto armonica,
come avverti anche troppo vivamonte il Bartoli,
nolla quale si confondono il limhbo dei santi padri,
il limbo dei bambini od altro ancora, ma ¢ mani-
fosto che al poeta cristiano quadrd molto quell’asilo
infantile che 1 Kueido pone in limine primo dol-
I’ Brebo. Voramente, codoesto sostrato pagano era
forse gih sotto alla stessa credenza cristiana, e ad
ogni modo Dante per attenersi a questa avrebbe
posto il limbo dei pargoli al lembo dell’ inferno pur
%o l’Eneido, poniamo, fosse giunta a lui monca di
(uei quattro versi (426-29). Ma resta sempre che
in grazia di questi la conformitdh tra I’inferno suo
o quel del maestro procede senza scosse. Anzi la
conformitd & qui maggiore che non abbiam detto,
porché pure Virgilio accanto ai pargoli (hos iuata)
motte 1 condannati ingiustamente a morte: vale a

dire che gia in Jui 8’ ha, se non Vaccozzo, la conti-
guitdh & mnocenti di otd diversa.

Alla troppo fugace o scolorita menzione di cotali
adulti 8’ attaccano con un legame un po’ sciatto i tre
versi, anch’essi troppo fugaci né perfettissimamente
chiari, su Minosse; ma quel che importa & che questi
& il giudice istruttore o il presidente del tribunale, ed
esamina vites et crimina delle ombre, donde risulta
la loro assegnazione a gquesta o a quella sede. Qui &
fin superfluo avvertire come Dante, nel porre anch’egli
Minosse immediatamente i a giudicare e ad assegnar
a ciagcun’ ombra il posto conveniente, si séguiti dun-
que a tenere stretto alla falsariga virgiliana. Di qui
ricomincia nell’ Eneide una classificazione di anime
o successions topografica: prima di tubto i suicidi
innogenti che rimpiangono il dolee lume ; poscia una
sparsa. campagna, detta del Planto (tugentes campi),
dove secreti calll e una circostante selva di mirti ce-
lano i morti per crudel tabo d’amore, ¢ dove Didone &
ancora tenera con Sicheo, quasi come Trancesca, nella
scluera ov’ & Dido, si stringe a Paclo; fmalmente una
zona in ¢ul stanmo i guorvieri, tra i quali i troian:
¢ affollano intorno a Tmea, i greci ne rifuggono
spaventati, e Deifobo gli mostra le sue orrende
ferite, come farh poi Manfredi a Dante. Ma a quel
punto la Sibilla, con un’esortazions a non perder
tempo che arieggia alle tante consimili della Comme-
dia, tronca I’ affettuoso colloquio e cice: questo & il
luogo ove la via si biforca, la strada a destra va
agli Elisii e passa sotto le mura di Plutone, quella
a sinistra ¢ pei tormenti dei tristi ¢ mette all’ empio
Tartaro.

Iinea, che deve andare solo agli Elisii, prima pas-
sando inmanzi alla reggia di Plutone per deporre
sulla soglia I'aureo ramoscollo a Proserpina & spruz-
zavsi d’acqua lustrale (cose simili a quelle che fard
Dante appena uscito " inferno!), non deve entrare

Tartaro; ne cio sarebbe lecito a ninn giusto. Ma

nel
intanto Bnea guarda in basso a sinistea (anche qui
la sinistra & la mano del male) ¢ lo vede un po’quel
Tartaro: eircondato i triplice muraglia cerchiafa clal
Flegetonte, con una porta solidissima, con un’ alta
torre di ferro, con Tisifone sedutavi a guardia della
soglia. Il suono che n’esce, di gemiti, di pianti, di
percosse, di ferree catene, muove la curiositd d'Enea
che vorrehbe sapere le colpe e i castighi. La Si-
billa, che gid visitd il Tartaro, gliene concede una
breve descrizione. Il giudice del Tartaro & Rada-
manto (Dante ha natwrahnente concentrato tutto in
Minosse, per la ragione che tra poco risulterh chia-
rissima); appena quel conoscitor delle peccata ha
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pronunziato la sentenza, Tisifone batte il dannato
e chiama le sue sorvclle; s’aprono le porte, dentro
v & un’idra dalle cinquanta bocche, o poi il vero
Lartaro, profondissimo. L gono 1 Titani, ¢ sono
altri celebri colpevoli esemplarmente puniti, e i rel
tutti delle colpe e vizil imperdonabili.

Orbens, come si fa a non vedere il persistente pa-
rallelismo fra la linea virgiliana e la dantesca? Cola
tre tervitorii, dei suicidi, degl’innamorati, dei guer-
rieri, e poi la voragine del Tartaro; quaiguatiro cerchi,
degl’ innamorati, dei golosi, degli avari ¢ prodighi,
degl’ iracondi o accidiosi, e pol la voragine di Dite.
Lia fantasia di Virgilio, meno opevosa, quei tre ter-
ritorii non li delinea con netti confini, contentan-
dosi di trapassi indeterminati (Proxuma deinde te-
nent loca, Nec procul hine, Tamque arva tenchant
ultime, Ilic locus est partis wubivia se findit in ambas);
li concepisce come tutt’ una vasta landa, come una
mera superficie; e ¢uando finalmente col Tartaro
viene allo spazio a tre dimensioni, non sa che ac-
cennarne la spropositata profonditd, non si prova
nemmeno & scompartirlo, lo lascia 1i come un im-
menso caldaione di delinguenti ¢ di pene. Invece
la michelangiolesca fantasia dell’Alighieri di a quei
territorii la forma circolave ¢ digradante, ne deter-
mina 1 confini, segna le discese, e giunto al concen-
frico Tartaro sue se lo scompf.%rtisc@ con minuzia
maravigliosa. Inoltre, le tre zone virgiliane, dei sui-
cidi, innamorati e gunerrieri, non che la zona dei
bgmbini e dei condannati a ingiusta morte, costitui-
seono la parte ]_)iuttosté penosa che penale dell’ in-
ferno, abitata da gente tutta morta anzi tempo, e
perd degna di compassione, non d’ obbrobrio; e solo
il Tartaro & veramente punitivo. Questa distinzione
¢ I ultimo strascico del concetto omerico, per cui
il Tartavo & il carcers dei Titani, posto mei pit pro-
fondi abissi della terra e del mare, e ben diverso
dall’Ade, posto soltanto dentro la terra, a dimora
semplicemente malinconica dei trapassati. Di poi il
Tartaro fu unito all’ Ade, e pit tardi Tartaro divenne
anche sinonimo d’Inferno; ma in senso proprio ri-
mase sempre il carcere dei tormenti, come 1’ Elisio
fu il posto del premio, mentre un’altra parte dei

luoghi sotterranei era per quelli la cui vita non

fosse meritevole né di beatitudine né i punizione:
vita mancata, rimasta priva d’un completo svolgi-
mento. S'intende bene, nell’ inferno cristiano questa
sezione neutrale diveniva assurda, ed al pitt poteva,
come fece, rannicchiarsi nel limbo, sicché i cerchi ri-
spondenti alla triplice landa virgiliana doveva Dante
popolarli di veri dannati; ma col concentrare ¢uivi

i peccatori di semplice incontinenza, relegando.in
Dite i peccati di bestialith e malizia, appunto non
fece cho ricalcare e ridurre a modo suo quel che

[ trovava in Vireilio.
o

Perché il Tartaro divenne addivittura o Chitté i
Dite, ossia, come veramente dice Dante (VIII, 68),
la. Clitta che ha nmome Dite? Ovidio non ¢’ entfra, ché
se egli, forse per il primo, parld di una wrds Stygia
(Metam. IV, 437, 440), dai mille aditi e con le porte
undique aperte, intese con essa tutto insieme 1'in-
ferno, comprendendovi come semplici parti il palazzo
di Plutone (438, 444) e il chiuso carcere tartarso
(446, 453 see.). Da Ovidio pud Dante essere stato
igpirato solo mel chiamar citta dolente tubtto 1’ inferno
(ITI, 1), sebbene cosi poi chiami (IX, 82) anche in
particolave la citta del foco (X, 22) o roggia (X1, 73);
o del vimanente gih il contrapposto dell’agostiniana
cittee di Dio e della tradizionale Grerusalemme celeste
sarebbe stato bastevole a suggerirgli quell’ espres-
sione generica, come ad altri avea suggerito la Ba-
bilonie infernale. Invece il Tartaro virgiliano gli do-
veva dar subito 1idea  wna vera cittd fortificata,
soprattutto per il

Mocenia lata videt triplici clrenmdata muro (549).

~ Inoltre, poco prima (Pd1) & detio che la via a
destra, Ditis magni sub moenia tendit, dove moenio
non indica che il palazzo di Plutone, ciod I’ ovidiano
imi teeta tyranni (IV, 444) o, se pur non ha valore
pitt generico, il nigri fera regia Ditis (438 1), Sen-
nonché quel vocabolo, che dié sempre da fare ai si- -
nonimisti ¢ anche ogei affatica un po’in singoli testi
lessicografi ed interpreti, ma insomma o all’ esterna
muraglia o al complésso interno della cittd propria-
mente suol riferivei, poté fare al povero latinista
florentino I’ impressioﬁe chie anche qui implicasse per
forza una cittd ?), sicch® 1)itis facesse in quel caso
da vero nome di citth., §'aggiungeva il

Noctes atque dies patet atvi ianuva Ditis (127),

che, come trascina anche qualche moderno ) a porre
forse troppo assolutamente che * .Dis sumitur etiam

pro ipsis inferis ', cosi a fortiovi poté spinger Dante

a creclere-che, non per sola parificazione momentanea
e postica del dio al suo regno, ma per stabile e quasi
prosastica accezione, potesse Dite prendersi come un

1y Cfr. la mia edisione delle Metamorfosi (Napoli,
Picrro, 1895) a pp. 139-40.

2y Anche Annibal Caro, sl guardi, traduceva: ‘ Questo
[sentiero] a man dritta a la cittd ne porta Del gran Plutone’.
Come pitt git dice ezt il Tartaro. .

3) Cfr. De-Vit nel Lessico e nell’ Onomastico.
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voro nome locale !); sebbene in altri tre luoghi egli
nlesso 17 usi rettamente come nome personale e sino-
nimo di Tacifero ?). Comunque siasi, egli confuse o
l1so insieme 1 moenia Ditis softo 1 quali passava la via
destra ¢ 1 moenia del Tartaro a cuwl menava la sini-
slra. Se nel concetto pagano era naturale che Plutone
o Proserpina, déi d’ un inferno largamente inteso, aves-
soro una reggia verso la parte migliore di esso, sulla
via elisiaca, e ivi convivessero patriarcalmente in
vora corte, fu altrettanto naturale che Dante levasse
loro la reggia e 1i cacciasse nel Tartaro, mettendoveli
o stare in cristiano divorzio: I'uno, I émperator del
doloroso regno, il rex inferni *), nel fondo dell’ ultimo
corchio, I'altra, la reging dell’ eterno pianto, a reg-
gere pitt direttamente il primo dei cerchi di Dite.
Viceversa, cava Dante di dentro il Tartaro 11 Ile-
gias miserrimus, cho a tutte le ombre additava, per
verith non si capisce con che frutfo, il proprio esem-
pio gridando © Discite iustitiam moniti et non tem-
nere divos ’, si da arieggiare alla lontana il geremiaco
esordio di maestro Adamo sullamiseric sua. Lo cava
di laggit e ne fa 1l custode dello Stige; il quale, si
badi, ¢ alla cittd di Dite quel cho il Flegetonte ¢ al
Tartaro. Entro Dite, e coi piedi sul suo fondo ghiac-
ciato, stanno i Gtiganti, cosl come nel Tartare virgi-
liano fundo volvuntusr in émo 1Titani. La parificazione
tra 1 Giganti e i Titani era gid avvenuta nella poosia
classica; e nulla & pitt caratteristico della pagana
origine della c¢itth di Dite che questo suwo esser ri-
masta la propria sedo doi Giganti, e che 1 Giganti
danteschi sian tutti della mitologia pagana, salvo il
biblico Nembrotte ¢ Lucifero hiblico sel por motd, o
che nel trattoggiarli il pooba si sia abbandonato a un
quasl spensierato esercizio di pretta poesia classicat).
11 virgiliano Salmoneo, fulminato da Giove perché
aveva veluto imitarne la folgore, ha un bel riscontro
nel Capaneo dantesco, fulminato anche lui per Pempia
sua sfida a Giove: episodio tvatto da Stazio, con ag-
giuntovi un particolare (la ressa nella fucina di Vul-
cano) desunto da un tutt’ altro luogo dell’ Eneide

1) B istruttiva a questo punto 1a chiosa el DButi.
Avremmo potuto ricordare anche I alfe ostiec Ditis delle
Georgiche (IV, 467), ma par che Dante non conoscesse
queste, di che v. Scherillo, dlcuni capitoli cce., 475,

2} Del nome greco Pludo, di eui Dis & la traduzione
latina, si giovd Dante per farne un’altra personalitd di-
vina o demonica, che mise a guardia del cerchio degli
avari e de’ prodighi. Ma su codesta allotropia mitologica
o su altri eavcorieri infornali non & ora il momento di
riprendere il discorso gid bene iniziato dal Fauriel.

8) Cfr. Stygio regi in En. VI, 252.

%) Cfr. a questo proposito le belle osservazioni dello
scherillo, op. cib., 420 sgg.

(VIIL, 439-43). Vero &, nella enumerazione, o, me-
glio, scarra, scialba e scucita esemplificazione delle
varie categorie di delinquenti anonimi (608-613,
621-24), come nella esemplificazione, ancor pitt ma-
gra, delle pene che non sono ad personam (G1G sg.)
com’ ¢ invece quella di Tizio o d’altri (595-607), il
poema latino e rispetto all’italiano quasi una brocca
d’acqua torbida ad un limpido filume. Per giunta,
il testo ¢ sin lacunoso in qualche luogo (601-2) e
certamente di quelli che a Virgilio pitt dové cuocere
dinon aver potuto limare. Ma, anche I’ avesse potuto
limare, le proporzioni tra questo speciale assunto e
I'intero poema non gli avrebbero permesso di andax
molto pitt oltre dei suol sommarii accenni di delitti o
di pene, non messe in dantesca connessione queste
con. quelli, ¢ delle sue protesto ’impotenza ad enu-
merare tanta varietd di cose (614-15, 625-7). La pena
indicata con le parole samwm ingens volvunt «lii nem-
men la laseio Dante nel Tartaro suo, hensi la trasferi
al terzo cerchio; come in questo anticipd i colpevoli
Indicati coi versi

Aub qui divitiis soli incubuere repertis

Nee partem posuere suis, quae maxine turbe est (610 sg.),
shruttando pure quest’ ultima insinuazione:

Qui vid'io gente pilt ¢l altrove troppe (VIT, 25),

Cosl traspose mel secondo cerchio gli ob adulte-
rium caesi. Tuttavia, pel tre cerchi della violenza,
della frode e del tradimento, un qualche accenno gis
gli forniva il Tartaro virgiliano coi fratrieidi (quibus
inwisi fratres) e i parvicidi o quasi (pulsutusve pa-
rens), con la frode (Fraws innexa chienti), coi tra-
ditori della patria (Vendidit hic awro patriam do-
minemque potentem Imposuit), coi harattieri (fixit
leges pretio atque refinit). Ma codesto son quisquilie,
benehe nemmen esse prive di significato, o quel che
veramento importa ¢ la comformitd nel concetto so-
stanziale di questo inferno dell’ inferno, che in Vir-
gilio & uno scolatoio di.peccatori che vien dopo lo
spazio occupato da semplici sventurati, e in Dante
¢ lo scolatoio dei grossi peccatori che vien dopo i
cerchi occupati da semplici incontinenti.

B nella disposizione materiale dei due Iuoghi e
nella loro custodia e nelle impressioni che destano,
quante conformith o intere o approssimative, e, che
torna lo stesso, quante disformitd antitetiche, sugoe-
rite dal bisogno o dal gusto di correggere! Entrainbe
le cittd son fortificate, entrambe hanno wn’ alta torve
(stat ferrea twrris ad awras), benché in Dante s
n’agginnga pur wna esterna. A lui lo mura purec
che ferro fosse, come fervea & la twrris e di metallo
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durissimo (solido adamante) la porta ¢ le colonne.
Contro quella chiusura nulla potrebbero, non che gli
womini, gli Déi stessi (ipsi caelicolae); ma per il
vero Tddio (eeco la correzione!) & tuit! altro: nn angelo
mandato da Lui basta ad aprirla disdegnosamente
con una verghetta, senz’ alcuno sforzo (IX, 88-90).
Tisifone cruenta guarda-di e notte dalla torre il ve-
stibolo del Tartaro (555 sg.), ¢ appena un dannato
deve entrare lo flagella e lo minaccia con le serpi
che ha nella sinistra, e vocut agmina saeva soro-
rum (370-72). I sulla torre di Dite comparisce di
sangue tinta e anguicrinita la stessa Tisifone, non
appena 81 minaccia la visita importuna di Dante.
Comparisce con le due sorelle ai fianchi '), delle
quali i nomi egli aveva se nmon altro da altri luo-
ghi dell’ Eneide; come dall’Ovidio maggiore (IV,
604 sgg.; V, 177 sge.) trasse il tipo ¢ il nome di- Me-
dusa e ¥ omonimia di questa col Gorgone (IV, 699) 2).
Intanto uwn diolo annunzia agli ovecchi di Dante
I’ appressarsi della Cittd (VIIL, 65), come ad Enea
avviene del Tartaro: hinc exaudiri gemitus... (357-9).
A Enea non & permesso di passare lo sceleratum
timen (la sedes scelerata di Ovidio, 456), e cid non
fu senza efficacia suggestiva sugli ostacoli che Dante
immagind di frapporsi al suo ingresso in Dite. Questi
furono crigtianamente superati; ma nella estrema vi-
pugnanza, non del tutto spiegabile in & medesima,
dell’ inferno cristiano a ricever la visita d’vn uomo
vivo, ci si vede chiaro lo strascico del concetto pa-
gano, e ne fan fede le Furie quando, inferocite della
pretesa di Dante, esclarhano

Mal non vengiammo in Teseo 1'assalto (IX, 54).

La Sibilla conosceva il Tartaro, perché Feate quando
la prepose all’ Averno la mend lageil: ipse poenas
docuit perque ommnia duxit; o cosi Virgilio conoscoe
Dite per esservi stato altra volta, a sostifnire uno
spirto del cerchio di Giuda richiamato temporanea-
mente in vita dagli scongiwi di Erittone. Dopo la
porta del Tartaro v & prima uno spazio dove ha
gedle I'Idra, e poi viene il Tartaro propriamente
detto, tum Tartarus ipse; o cosl entro la muraglia

1) Tisifone anche in Ovidio (XV, 474, 481) ¢ la sola
nominata, ma ha seco le sorelle (451-G, 473).

) A nulla gli potevano giovare di per sé le Gorgones
che fra altri vani mostri Enea trova nel vestibole del-
Pinferno (VI, 289). Al piu le nozioni ovidiane gli erano
confermate da Servio e da altri, ¢ una spinta gli potd
pur venire dal Gorgoneis Alecto infecta venends dell’ Eneide
(VII, 341). Pexd la viva impressione poetica, e ¢uindi
il pensiero di glovarsi di Medusa per aumentare il fer-
rove della scena, gli venne di certo, ancor pitt che la
protéa cognizione mitologica, dalle Metamorfosi.

o fortezza di Dite v’ & prima una grande campagna
seminata di avelli, e poi nel mezzo, in posizione
cioé pitt geometricamente determunata, ¢’é il baratro
dei tre ultimi cerchi. Questo nome bardtro (X1, 69)
& pur dall’ Eneide (VIII, 2453), dove perd significa
tutto 1’inferno. I’TEneide, al solito, non definisce
Iampiezza dello spazio che intercede fra la porta
e la voragine tartarea; ma Dante lettore poté im-
maginarlo abbastanza ampio, Dante imitatore lo
fece grande quanto gli piacque, bastandogli la tri-
partizione virgiliana per accomodarla ai suoi fini.
I chi sa se & proprio un caso che I’ idra dell’ eresia,
peccato cosi multiforme, cosi facile a ripullulare,
punito qui nei tanti awvelli dalla hocea scoperchiata,
si trovi in quel sesto cerchio che corrisponde giusto
alla zona ove ha sede 1’ Idra:
Quinquaginta «fris immanis hictibus Hydra
Saevior intus habet sedem.

Certo perd che gli erotici sono Densi dentro Dite
ma staccati dal baratro dei tre ultimi cerchiotti
o non entrano melle gpiegazioni del canto XI, ap-
punto come I'Idra sta dentro la cittd tartarea ma
fuori del vero Tartaro.

Insomma, sobto la topografia materiale e sotto
quella morale dell’ inferno dantesco ¢i &' intravecdono
le linee dell’ una o dell’ altra topografia dell’inferno
virgiliano. Non insistiamo per oggi sulle tante altre
rewminiscenze dell’ Eneide in Dante, studio pieno
d? attrattiva e di novitd anche dove & stato gid fatto
o incoato. Scriveva il Landino: ‘non senza cagione
il nostro poeta si propone per guida e duce Virgilio,
porché quello va imitando per ogni parte, benché
si copertamente che pochi se ne accorgono’. Ma,
bisogna pur dirlo, non tante il poeta fu coperto
imitatore, quanto paiono aver gli occhi velati i pil
degl’ interpreti. Qui ci basti concludere come la tesi
del Minich fosse una di quelle escogitazioni av-
ventate non men che miopi, le quali ingombrano
continnamente il campo della crifica dantesca con

| problemni mal posti e peggio visoluti. Si pongono i

problemi come sciarade, si vogliono sciogliere piu
o meno astrattamente con qualche bel ritrovato. Si
vuol addenfrarsi nel mondo del poema, senza aver
T’ occhio al mondo del poeta: alle sue letbure pre-
dilette, alle dottrine dei suoi maestri, alle fantasie
dei suoi autori, le quali furono come la materia
ereggia rilavorata dalla fantasia sua. Le stesse
Visioni medievali, mi manca qui lo spazio per
mostrarlo, riecheggiarono, per quanto rozzamente,
1 Eneide, assai pitt che non si creda o che a primo

aspetto non paia; e appunto distinsero gmasi sempre
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noll' inferno uwna  speciale cavith pitt tremenda e
innceossibile, che in sostanza ¢ sempre 1 antico
netaro. I1 divino poeta, che dai poveri precursori
ni distingue soprattutto per esser risalito alla fonte
clussica, per aver preso I’ neide a guida della sua
composizione, € principalmente percid finse di pren-
doro Iombra dell’autor di quella a guida dell’im-
maginario viaggio suo, si sarebbe dall’ Bneide dilun-
pato pitt di quel precursori se non avesse mantenuto
il Tartaro. L’innesto dungue dello schema pagano,
poeticamente virgiliano e dottrinalmente aristotelico,
tlovette essere un de’ pilt saldi e pitll congeniti tratti
del primicro abbozzo della prima cantica.

I, & Ovidio.

LA “ SCUOLA UNICA”

Prima di tutto, che & intende per © Scuola unica’ ?
Ormai lo sanno tutti, ma non sard inutile ripeterlo,
perché mnella definizione & gid la condanna della
cosa. B'intende una scuola che segua immediata-
mente lo Elementari, e debba esser frequentata:

@) da chi cerca un’istruzione un po’ pitt che
elementave, per lasciar pol gli studi e darsi alle
industrie, ai mestieri, aghi impieghi pit hassi, ete.;

b) da chi vuocle poi seguire i corsi professio-
nali ¢ quello fisico-matematico nell’ Istituto Tecnico;

¢) da chi scegliord il corso clagsico,

Chi dubitasse dell’ esattezza di questa definizione,
vegea quollo che sull’ argomento ha seritto i1 Chia-
rini 1), il quale del nuovo progetto & ¢ fatto pala-
dino; o troverd che, subito nella prima pagina del
suo lavoro, egli premotte che la © Scrola unica’ dovrd
avere appunto quei tre scopi diversi. '

Dico * nuovo progetto’, perché molto so n’ & par-
lato recentements; ma I’ idea & tutt’ altro che nuova.
Se ne comincid a discutere una trentina  anni fa,
6 pol, a imbervalli pilt o meno lunghi, & tornata in
ballo, henché sino al 1888 timidamente e senza me-
nar troppo scalpore. Ora invece 1 tempi sembrano
waturi; ed anche se il Ministro che governa in
questo momento 1’istruzione pubblica non accetta il
disegno di legge gih preparato dagli omorevoli Gian-
turco e Codronchi, siamo certi che tra pochi mesi
saremo da capo, perché & & ormai molto diffusa ed
¢ molto creduta la chiacchiera che la © Scuola nnica’
goda il favore dei ‘ competenti’. Pocle settimane

1) Vita Italicna, anmo 80, fasc. 18.

fa il Ministro del Tesoro, dimenticandosi che nomini
come il Villari e il Grabelli non ne avevano voluto
mai sentir parlare, proclamava alla Camera dei De-
putati che ¢ cultori della scienza pedagogica omai
concordane nel voto di congiungere in un istituio di
cultura generale comune le scuola tecnica e i gin-
nasio; la gual © congiunzione ’ daré all’ Erarvio il
profitto annuo di wn milione nel periodo di cingue
anni. Lasciamo stare che si potrebbe « priori nu-
trire qualche dubbio ragionevole sulla possibilita di
riorcdinare e migliorare !’ istruzione secondaria, ri-
sparmiando un milieno all’anno: su questo non in-
tendiamo per ora di insistere, perché quella semplice
affermazione del Ministro non c¢i dd gli elementi
nocessari a un giudizio qualungue !). Ma quel che
in nessun modo pud esser menato buono all’ onore-
vole Lmzzatti, & d’avere affermato quella tal con-
cordia dei  cultori della scienza pedagogica ’. Gid
glie ne ho ricordati due che non concordano; ed
a’ quei due ho da aggiungere, per esempio, il D’ Ovi-
dio, il Tocco e.... la maggioranza del Consiglio Su-~
periore per la Pubblica Istruzione! Se dunque il
consenso non ¢’¢, e il Ministro ha traveduto per
il desiderio di quel milione — povero milioncino,
non sarai tu che spianterai I'Italia! — possiamo
ancora liberamente discutere, né deve preoccuparci
troppo il timore di non esser compresi tra quegli
illustri ed anonimi ‘ cultori della scienza pedago-
gica ', ai quali si appoggiava il Luzzatti.

Ed

BHE]

C' & chi crede che la discussione sia inutile, fin-
che il progetto della ‘ Scuola unica’ non sia dav-
vero presentato o conosciuto nel suoi particolari. Ma
come alri, senza occupavsi dei particolari, lo di-
fende, cosl’ sard lecito, io credo, di combatterlo;
tanto pitt perché i particolari in questo caso signi-
ficano ben poco. Quel che importa & il principio
fondamentale; e il principio fondamentale & radical-
mente shagliato. Né i migliori regolamenti né i pilt
perfetti programmi potrebbero rimediare a nulla,

1) Ma, almeno in nota, vogliamo ricordare la sorte mi-
seranda d'un altro milione, che si savebbe trovato da
rigparmiare, aleuni anni fa, sul bilancio dell’Istrusione,
secondo un certo disegno di legge. Come questo fu pub-
blicato e strombaszzato, un semplice impiegato del Mini-
stero si aceorse che la vantata cconomia mon era aléro
che un ervove di calcolo in una somma. I’ on. Luzzatti &,
senza dubbio, pitt esperto e pilt esatto nel caleolare ; ma
la conclusione sard la stessa, € se non sard la stessa,
sard sempre deplorevole che proprio nel mostro paese,
con un bilancio dell’ Istruzione tanto meschino, si racco-
mondino riforme scolastiche con intenti fiscali.
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quando fosse accetfata 1 idea madre del nuovo
istituto. ‘ '

C’ & un principio nel quale davvero consentono
tuttl 1 cultori delle scienze pedagogiche; ma, nep-
pure a farlo apposta, ¢ un principio affatto opposto
a quello della © Seuola unica ’. Cost la teoria, come
I" esperienza di quelle nazioni che hauno pit per-
fette istituzioni scolastiche, ¢i dimpstrano in modo
inoppugnabile queste verita: che una stessa seuola
non pud servire a pitt fini; che guando wna scuola
& costretta a vicevere due diverse categorie di alummni
(¢ mel easo nostro sarebbero tre!), non puo provveder
bene ai bisogni di nessuna; che percid i tipi di

seuole debbono ogei essere i pitt diversi e 1 pitt sva-

riati, perché ognuno trovi facilmente quel che gh
bisogna ). In verifd, solamente in Italia, dove si
disputa di cose pedagogiche molto e da molti, ma
a orecchio, e per lo pilt col solo scopo di esaltare
o di combattere un Ministro, solamente in ITtalia
-era possibile venir fuori con questa maravigliosa
scoperta di una scuola © omnibus’, dove troveranno
un’ educazione intellettuale ugualmente buona i clas-
sici, 1 tecnici e i fuburi... ‘ giovani di studio ?! 11
male pitt grave che affligea le nostre scuole & ap-
punto 1’ esservi confusi elementi troppo diversi: ed
ora la confusione si dovrebbe consacrare per legge ?
Le Elementari son fine a sé stesse e ingieme sono
il primo passo per chi vuol seguitare gli studi: di
qui la difficoltd enorme di ordinarle bene. La Scuola
Tecnica & aduggiata e ingombrata da una twrba di
gente, che non anderd all’ Istituto e che la frequenta
soltanto sinché non trovi un’occupazione qualunque
da guadagnare il pane; tant’ & vero, che appena il
trenta per cento degli inscritti al primo anno, arri-
vano fino alla licenza. 11 Ginnasio e il Liceo non
senfirebbero il bisogno di riforme troppo radicali, se
dovessero servire soltanto a chi &' avvia per I’ Uni-
versitd; ma pur troppo sono affollati dail fubwel
impiegati postali e telegrafici. L' Istituto tecnico & pro-
fesstonale ; ma poiche nella sezione fisico-matematica
¢ una scuola secondaria, ha provato & prova an-
ch’esso tutti gli inconvenienti di chi deve servire
& due padroni. Insomma, in ogni ordine di scuole si
avvera la parola di Dante:

Sempre la confusion delle persone
Principio fu del mal.....

1) Vedi As Gabelli I' Tstruzione in Tialie T 211 sq. 815 sq.:
F. Toceo La scuola sccondaric in Rassegna scolast, anmo I
198 sqq. 227 seqq. Degli serifti di questi due valentuomint
ho usato liberamente; nd avrel vipetuto cose gid dette
meglio da altrl, se tanta brava gente non mostrasse o di
non averli letti o di averli dimenticati.

Al sostenitori della  Scuola Unica’ vorrei pro-
porre questo cago pratico. Immaginate due ragazzetti
di dieci o undici anni, i gquali, compiuto gia il corso
Elementare, vogliano continuare i loro studi; e che
I'uno intenda di enmtrave, pitt presto che pud, in
qualche officina, ma prima gli sia necessario im-
parare un po’ pilt d’aritmetica e d’italianc; 1 altro
pure debba studiare aritmetica e italiano, ma con
Iiztenzione di diventare a suo tempo o ingegnere
o matematico o avvocato. Vi sembra davvere pos-
sibile che uno stesso maestro, nello stesso tempo
o con gli stessi metodi, possa dare all’uno e all’altro
quell’ educazione intellettuale: che gli bisogna? B se
ai maestri fosse lecito dire di no, credete voi cho
se ne troverebbe umo solo di cosi poca coscienza da
prestarsi o far lezione a tufti e due quelli scolari
ingieme? Che se invece la cosa a voi sembra pos-
sibile e facile, per parte mia rinunzio alla discus-
sione; perché vuol dire che ayrete letto dei libri
dei programmi dei regolamenti e fatto degli studi
teorici profondi, ma delle scuole non ne avets visto
mai da vicino e percid ve le figurate cosl a occhio
quali non dovranno né potranno esser mai.

Che poi in questa ° Scuola unica’ debba inse-
gnarsi il latino, come voleva una volta il Martini,
oppure soltanto le materie oggi prescritte alla Scuola
Tecnica, come ora vogliono il Martini stesso e il
Chiarini, & quistione- di ben poca importanza. Il
Chiarini che rivolge i suoi ragionamenti special-
mente comtro i ‘ paurosi’ amici del classicismo, o
fa suo principale argomento quello che insegnare i
latino @ ragazzi di nove o diect anni ¢ semplice-
mente un tortwrare I infanzia, o si sforza di per-
suadore che, facendo cominciar gli studi classici a
tredicl o quattordicl anmi e continuare per cingue
soli invecs che per obtto, se ne otterrebbero frutti
molto pitt copiosi, non ha pensato che la ‘ Scuola
unica’ do lui vagheggiata non ha contro di s& sol-
tanto quei ‘pauvosi’ cultori; perché il progetto &
cattivo in s&, indipendentemente dal vantaggio o dal
danno degli studi clagsici?). Il latino — ammettiamelo
per un momento — & un tormento a diecl anni, e da-
rebbe pit frutto un insegnamento pitt intenso inco-

1) Per esempio, la delegazione nazionale dei ragionier:
non deve esserc molto tenera della filologia classica! Kp-
puve, in un’ adunanza che tenne a Roma mel dicembre
scorso mostrd poca simpatia alla cosl detta fusione delle
scuole classiche con le tecniche.
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minciato pitt tardi? Ebbene, nei primi anni del Gin-
niHio non si insegni; ma il Ginnasio resti Ginnasio,
v In Senola Tecnica resti Scuola Tecnica, o si prov-
vada ad altre scuole per chi, non contento dello
lilonientari, non vuole o mon pud frequentare le
mocondarie. Ma por un momento solo abbiamo di-
echiavato di ammottere che sia vern quella © tor-
lnea dell’ infanzia ' che spaventa il Chiarini. Nei
primi due anni di latino il Javoro imposto ai ragazzi
¢ quagi del tufto un lavero materials, meccanico,
mnemonico; o por i ragazzi non & supplizio un la-
voro di quel gemeve, che anzi & adattatissimo a
tn’etd che il prof. Decia chiama felicemente ¥’ etér el
pappagatlesimo. Vero e crudele supplizio & quando,
grandi o piceoli che siano, li costringiamo a studi
ruperiori alla loro intelligenza, come sarebbe 1'Axvit-
metica ragionata mel Giinnasio Superiore; ma per
imparare a memoria dei nomi e dei verbi latini non
o’ & davvero bisogno d'un lavorio cerebrale che possa
viuseir dannoso. Senza dubbio lo studiare costa sem-
pre fabtica & quell”etd; ma se cerchiamo di rispar-
miare ai ragazzi ogni fatica, tant’ & chiudere le
scuole che abbiamo e non perdere il tempo a osco-
gitarne delle nuove.
:;::!::g.-

Tutto dungue va bene e non ¢ & hisogno di »i-
forme? Che tutto vada bene nessuno oserchbe afler-
marlo; ma, per parte mia, oso affermare che i lamenti
insistenti e continui sull’insognamento classico se-
condario, hanno sl un fondo di vero, ma per non
so qual vezzo o vizio tutto italiano, somo enorme-
mente esagerati. Acutamente osservava il Chiarini
nol 1894 che a noi Ttaliani sembra dandare o nozze
quando possiamo dir male dé noi stessi e delle cose
nostre pily del vero ¢ pity del bisogno ; mentre {sono,
anche quests, parole del Chiavini) & wn futto, 1ico-
nosciuto da tutti, che la Scuole clussica & quello fra
i nostri dstthutt d dstrusione the dé § frutti migliord
¢ pits abbondanti'). Non si potrebbe dir meglic. Pur
troppo perd sempra che, a soli due anni di distanza,
"ogregio nomo abbia mutato opinione; e invece di
dar fruthi buoni e abbondanti, trova ora che la
scnola clasgica, non riuscendo co’ suoi otto anni di la-
lino a-ispirare nei giovani nessun gusto e nessun
WINoYe Verso i grandi scrittori antichi, fa perdere il
lompo, ed & percid da mutare, da rifare, da rifor-
mare radicelmente. E in questo, dico modestamento
ma liberamente il mio parere, moa si potrebbe dir
poggio!

1) Nuove Anfol,, 1° Agosto 1894.

I’ effetto di certi gindizi, specialmente quando
chi li pronunzia & Direttore generale delle Seuole
clussiche secondarie, sard quello selamente di aggra-
vare il male, poiché le riforme o mon si faranno o
tarderanno ancora (Dio lo voglia!) parecchi anmi;
e intanto 1 nostil ragazzi dovranne studiare il la-
tino, mentre senton dire da chi presiede ai loro
studi che il latino & un tormento dell’ infanzia, che
come & insegnato ora non ®'impara, e che & un
assurdo pretendere che resti la base dellu nostra cul-
tura generale !

Chi pud migliorare le scuole classichic? Chi pud,
quanto & possibile in una Societh poco adatta a in-
tendere il valore tutto ideale della educazione di
quelle scuole, liberarle dal troppo o dal vano? Chi
pud cacciarne fuori la noia, che & la loro nemica
capitale? Non i Ministri, non il Parlamento, non 1
Direttori generali, non leggi nuove o nuwovi Pro-
grammi ¢ Regolamenti, ma soltanto i maestri. Prima
dunque di metter sogsopra tutto il nostro ordinamento
scolastico, chi pud e deve veda un po’ so per i maestri
(¢ mon dico per lo stipendio solamente) s’ & fatto
quanto sf poteva e si doveva; o se nom §' & fatto,
sl cominci una buona volta.

Diecembre 1897.
B, Pistelli,

LA FILOLOGIA CLASSICA IN UNGHERIA

nel 1896

Tentando per la prima volta di dare una breve notizia
dello stato della filologia classica in Ungheria nel 96,
voglio prima gettar uno sguardo sul passato Qi tali studi
nel nostro paese, aflinehéd il lettore italinno dalla poca
feconditd atbuale non tragga la conscguenza che in quella
discipling gli Ungheresi abbiano prodotto sempre eost
poco. La filologia classica si coltiva da noi seriamente da
quando il prof. Bmilio Thewrewk fondd (nel *74) col suoi
colleghi la * Socictd Filologica’ e la provvide (nel *77) di
un organo speciale: ' Byyelemes Philologiai Koxlony (* Gior-
nale universale di Filologia '), dove fu pubblicato, con po-
che eccezioni, quanto di meglio i filologi ungheresi pro-
dussero in questi due ultimi decenni. Mimesto Findcxy,
serivendo la storia della Societdh (Kizlony XXX 198-201)
calcola a 366 il numero degli avticoli di filologia classica
che fin a quel tempo vi si stamparono. Tra i collabora-
tori del Kozliny si possono citare nomi celeberrimi: Gio-
vauni Arany, col Petofi il pit gran poeta dell’ Ungheria,
traduttore valemtissimo di Avistofane; Gregorio Csiky,
glovia. del teatro drammatico nngherese, che ci diede le
opere &i Plauto e di Sofocle in versi magiari; Tugenio
Abel che curd le edizioni eritiche di Colluto, dell’ Bkphrasis
di Giovanni di Gaza, degli scolii pindarici, delle poesic
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orfiche, ¢ scrisse opere fondamentali sall’ umanésimo in
Ungheria ¢ in Italia, tra le altre sopra Isotta Nogarola.
T Societd, che ogni mese tiene wna seduba con lebbure
scienbifiche, prospera assal; alla fine del 96 aveva 659 soci.
" Vi & inolire la commissione filologica classica dell’Acca-
demia seientifiea Ungherese; commissione istituita nell’83.
Olire a molti lavori eritici (p. es. 1 * Dicta Catonis ’ ed. Ne-
methy) e studi di storia letberaria (p. es. Pecz, * Lia tra-
gedia greca '), guesta commissione fece pubblicare tradu-
zioni di moltl autori greci e romani: Anacreonte, Gaio,
Virgilio, Tucidide, Erodoto cce. Ha un bilancio speciale
per 1 suol lavory, ma anche il pleno dell’Accademia pro-
eura la pubblicazione di opere filologiche; eosi poterono
esser pubblicatl il primo volume-del Festo di J5. Thew-
rewk, la biografia terenziana dell’Abel, le ¢ Buhemeri ve-
liquiae * del Némothy, 1 facsimili fototipiei del rinomato
codiee napoletano del Festo. Infine la ¢ Societd del Museo
Transilvanico * a Kolozsvir (Klausenburg) pubblica una
buona rivista, che offre le sue colonne anche ad artieoli
di. filologia classica.

In poeo tempo, dungue, si & prodotto molto in Unghe-
ria, e pit d*uno dei lavori pubblicati dal 77 in poi ha
importanza non lieve. Ma 1'anno 96, purtroppo, non fu
fecondo di opere attinenti alla filologia classica. Fu, come
¢ noto, I anno del nostro millennio, pieno di feste nella
capitale ed anche nella provineia. X1 ministero dell’ istru-
zione pubblica diede incarice a molti dei nostri professori
di serivere, per il glubileo, le storie delle singole scuole,
¢ perd molii furono occupati in layori d'altro genere; nd
i * Programmi gcolasticl ’
filolegiche, pieni com’ eramno di questi articoli ' eccasione.

potevano pubblicare memorie

Un altro motivo della poca fecondita ¢ lo stipendio picco-
lissimo dei nostri insegnanti, in ispecie di quelli della ca-
pitale: grave ostacolo alla loro abttivitd letteraria.

Bibliografia utilissima della letberatinra filologica nnghe-
rese 6 il ¢ Repertorio ' pubblicato annualmente dal bravo
Hellebrand nel Kozlony. Cominecia col '86, ¢ si estende an-
che alla filologia moderna. Delle opere che vi sono anno-
verate, noi, naturalmente, teniamo conto solo di gquelle che
0 segnano un passo innanzi nella, nostra scienza, o rendono
importanti servigi alla colbura nazionale.

Progredendo secondo le diseipline, mebtiamo in primo
luogo 1 due volumi di Antonio Radod: © Storia della lot-
teratura italiana’' (Budapest, Accademia), dove nelle pa-
gine 267291 ls storia dell’ umanesimo & tratbata molto
bene. 11 prof. Stefano Hegediis, uomo di profonda coltura
estetica, scrisse un opuscolo su Guarino da Verona ed il
suo discepolo ungherese Giano Pannonio. tradueendo pure
il noto © Panegirico ' di quest’ ulthmo i fluidi esametrl
magiari ed aggiungendovi dei commenti. Vi & dimostrato
che il “Panegirvico’ del Guarino fu geritto nel 1458, L A.
vi dipinge pure tutta la vita letterarie di quel Tempo. I1
Hoegediis tradusse pure un’alfra poesia di Giano (¢ Bullet-
tino del Museco Transilvanico” pp. 377-383), quella che si
trova a pp. 304-31% dell’edizione di Utrecht. 1’ Accademia
ungherese ha intenzione di far preparare una nuova edi-
zione completa delle opere dell” wmanists magiaro.

Tl docente Remigio Békefi pubblicd tre studi intoerno
allo stato dell'istruzione in Ungheria al tempe dei re della
casa Arpad dal 1000 al 18301 (v. 1o rivista storica Szezadok,
pp. 207-229, 310-337, 418-428). Molti interessanti partico-

Iari cpli comunica sulla quistione dell esistenza dell™uni-
versith di Veszprém, sugli studi fotil da glovani ungheres!
all’ estero e sulla culbura-generale in Ungheria a gueltempo.
Quanto alla scuola di Veszprem, nega che fosse un’ Univer-

sith, come miolil seshennero fin oggl; eéra semplicemente,

come egli dimostra (pur abusando talvolta della eritica dei
testl), tma scuols di ecclesiastici. Quanto dgli sbudenti tn-
ghevesi all’ estero, ne trova fin dal 1265 all'universith di
Bologna, fin dal 1209 a quella di Vicenza, fin dal 1231 &
gquella di Padova. Vi furono studenti ungheresi che stu-
diarono giurisprudenza ecclesiastica persino in Aleppo!
Quanto allo stato della coltura nngherese in guell’ epoca,
si oconpa del sinodo di Buda (128Y), ove sl trattarone i
modi per aumentare la golbura del clero. Infine il prof. Ales-
sandro Miwki scrisse un bell'articolo sul re Mattia o sul
rinaseimento in, Unghevia (* Bollettine del Museo Transil-
vanico ', XTLL 859-376).

Nel ecampo della paleografia & da motarsi lo studio
del docente Rodolfo Vari: “Santi Gregorii Nazianzeri co-
diets Medieco Lauventiani, celebsrrimi, collatio’ (Philel.
Kozlony, XX T59-T72), ebe tratta, nella sua prima pavte,
dei folii 1-53 del codice greco Lativonziane VI 10, donde
fra il resto sono ‘indicati non pochi versi inediti del Na-
yignzeno.

Per la grammabica graea vi & lo studio del prof. Stefano
Hegedils, T accusativo nel greco * (¢ Bollettino filologico
dell’Accademia ® G7-77 ¢ 202-211). Bagandosi sul Delbriick
(Die Grundlagen der grischischen Syniax) aggiunge alle tre
specic dell’ aceusativo cho vi sono trattate, una quarta:
lo accugativo sclismabico ovvero ellibbico, ssclamatorio ed
assoluto.

Antonic Bartal offre datl pregovoll riguardo alla gram-
matica latina del medio evo e dell’evo moderno nel suo
sbudio * Sulle qualith speciali della latinith ungherese’
(LPhilologics Kazlony, XX 641-654). % noto che parte impor-
tante abbia avuba il lafine nelle sedute della Diekw 6 in
quelle delle provincie (comilets) fin al 1840 ; il latine ¢he vi
si usava, doveva naturalmente arrvicehirsi di molte nuove
forme e costruzioni. Di eib fece studio speciale il Bartal, ed
a lni ’Accademia dieds incavico di compilave il Dizionario
della latinitd in Ungheria. Nell’articolo ricordato di sopra
egli ci A notizia det lavori da lvd compilati per il Dizlonario.

Per le¢ antichith latine ¢ greche o I'archoologia con-
viene ricordare lo studio di Antonino Cgapd, ¢ Sulla teovin
del governo dello stato in Senofonte ¢ in Platone’, ove
da una parte ci presenta il quadro Senofonteo dello Stato
guerreseo (Philol. Kuzlowy 517-538), ¢ dall'altra parte
quello Platonico dello Stato filesofico (p. 669-687), po-
nendo a riscontro le differenze fra le due forme di Stato,.
ed argomentando ¢he la © Olropedia * fosse diretta contro
la, * Repubblica °

Tmportante & pure lo studio di.Gabriele Téglds * Sulle
fortificazioni Hmibrofe romane al piedi della montagna
di Hargita, ¢ sullo scopo ¢ sul sistema di difesa dei con-
Bni ovientali * (nell"BErdély: Mzewm XIIL 884-9 o 416-27.
L*A., 4l guale gid prima aveva dimostrato che I’ oecupa-
ziong della Dacia era motivata, oltréché dal desiderio i
conguistare quella vegione, dalle zoopo & sfrutbarne le
miniere, ditnostra che i Romani possedevemo anche ai
piedi ‘della detta montagna wne lines di libe, e che il

" eentro della difesa delle frontiere orientali si trovava a
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inlaka, posta sulla linoa di dlvisione doi doe Rt K-
kitlls, ove il sorvizio di guardia fuu fatbe dalla ¢ Coliors IV
Hizpanortim equibats ’. Quosta coorte doveva fave il sex-
vizio di esplorazione e di osservazione ; in caso di bisogno
doveva dare degli avvisi al quartiere generale (Apulum)
¢ soccorrere i punti minaeccinbi gulle rive doi doe Kikiills.

Crabricle Pindly pubblica nella stessa vivista (p.112-11:4)
un nuovo disegno della © Fibula Palatine *, deseritta dal
Gatti nelle ' Notizie degli Seavi * {ottobre 1895), ¢ Ia
confronta col secondo dei tre esemplari finoira conoscinti,
con quello di Apahida, custodito nel museo di Kolousvar.
Descrive inoltre: nell*drchaclogici I':’rtcsiti)'“(XfVI, 148-152).
* Un paio di briglic cbrusche ’, confrontando le briglic
trovate nel comitato di Zdlyom con qualle etrusche seo-
perbe durante i niovi scavi del Museo Archeologico i
Fivenze nella ¢ tomba a cerchio * della necropoli di Ve-
trilonid.

Nella stessa rivista il prof. Giulio Zichen di Franco-
forto sul Meno descrive una statuctta di bronzo, trovata,
in Pannonia ¢ custoditia nel Museo nazionale di Bndapost
raffigura Dionisio, colla mebris, 1o corona di ~viti sulla
testa, 1elle mani un grappolo d'uva. Lo % sosbicne che
la statuetta imita un lavoro di Cefisoddto, il quale era
guiasi i1 padre dell’arte di Prassitcle, poiché deriva. da
Pragsitele -ancho la sbatuebta fiorentinn & Sambon, la
gualo ei dala fedele immagine di quel Dionisio @ Pras-
sibole clic 81 trova deseritto in Callistrato e. che differisce
peco dalla statuetta in questione. Oltraceid nella finita-
zione di Celisodoto raffigurante 1'Eirene (ora a Monaco
i Baviera) ogli riconosge motivi affini a quelli della no-
stra statuetta. Quindi.a p. 118-120 lo Zichen ci presenta
mn statuctta di Tireole, in bronzo, alquanto lesa, 17 ovi-
ginale della quale dove essere opora di un artista ccleb-
tico del sceolo IV a. C.; quosti mella tenuta del corpo
prese a modello Policleto, nella forma della testa Pras-
sitele, o nell’ omhreggiave spociale degli oochi Scopas. No-
tiamo infine un arbicolo di Luigi Bella (ib. p. 255-259),
che bratta dei nuovi scavi a Sopron (Oedenburg), Pantico
Seavabantium, o deserive in ispecie una testa d argento
d&i Fauno, oggoeiti di schinma di mave, vasi i bronzo.

Seno melte le opere riguardanti la storia lebberasia
groed o romana. Cominciamo dalla dissexbazione (i laurea
di Stefano Acsay, sopra il grammatico Erodiano, della
eui opera. Jepl womjpovs Aéfews si deborming il valore ¢
se me dd anche la versione ungherese. Giulio Gyomlay
tradusse le orazioni di Demostene ¢ Della legazione in-
Tedele ' ¢ ¢ Della corona ’ (Budapest, Accademia, p. $80):
Carlo Vajda, dizloghi seelti di Lmciano (* Programma della
seuola di Fehértemplom ' p. 8-101) ; Colomanno Kacslo-
vigs il wol: 1L delle Biografie Parallele i Plutarco, Sa-
lomone Sehill Ja"* Legatio ad Gaium * Al Filone (Buda-
pest, p. 100). Di vorsioni dal latino non & senza valore
lotterario guella di Vellelo Patercolo, fatta da France-
sco Szdlgyémy (Budapest, Accad., p. 129). Géza Némethy
sevisse uno studio estetico sulla Didone di Virgilio (Phi-
fol. Kozlomy p. 1-18). T2A. vi dipinge il processo psico-
logico dell’ amore mel poema, indagando ’altra parte in
tho cosa sia- eriginale Virgilic come poeta dell”amore.

Tl nummero del paragoni fra VEneide o la Pharsalic
vione aumentato da uno studio di Giov. Bartha (Philol.
Kizlony 97-112 6 198-217), il quale cerca di definive il

posto: oceupato da Lucano nella poesia narrative romana.
Resulta dalle sue ricerche estetiche che VEneide & il pro-
dotte di wn?arte tranguilla ehe ha la coscienza di s e
che non guarda ad altro che allo scopo poetico, mentre
la Pharsalia sarebbe il frutio della eccitazione febbrile
di guell’ epoca. Lucano non imitava Virgilio neppure nello
stile, ¢ viguardo pei al verseggiare non gl ¢ supericre
nessune all’infuori di Ovidio.

T1 docente di Kolozsvar, Giuseppe. Cserdp tratta in wn
suo opuscols stampato a Axad delle questioni riguardanti
la vita e le opere di C. Sallustio Crispo. 17 A. vi asserisce
che I'invettiva sallustiana contro Cigerone fu seritta dopo
la moxte di Cesare; l'autore non la condusse:n termine,
ma nonostante Asconio la inscri nella sua biografia sal-
lustiana ova perduta. Invece Vinvebtiva attribuite a Ci-
cerone sarebbe opera i un retore posteriore. Tutti ¢ dus
gli seribti divetti o Cosare sono di Sallustio; sons die lat-
tere, I'una scritta tra il 9 agosto e il 28 settembre del 48,
I'altra un po’ prima, quande Pompeo. laseid Roma, ed i
partigiani di Cesare rimastivi erano terrorizzati. Sallustio
aveva scritto lo Ginguriina prima di guclie lettere, nel 42,
il “Bellum Catilinae’ nol 40; e dove aver comindiato o
serivere To * Histovire ' nel 89.

Emilio Tory pubblicd una monografia intitolata © Ta
teovia di M. Vitruvio Pollione sui santuari antichi ’

(Budapest; Pallas, p. 181). Premcttendo alcunc parole
T 1

sulla vita ¢ sul tempo di Vitrwvie, vi tratba dei santuari
antiehi in generale, pol dd un commento alla teoria @i
Yitruvio, e specialmente alle cingue specie di eolon-
nati ¢he questi distingue. Cosl quest’ opera, arrichita -di
40 figure; & valido aiuto ai letbori del libro cosi difficile
di VYitruvio.

Infine dobbiamoe a Beni Ineze wn trattato * Sull’ auntore
del Dialogus de oratovibus ' (Philol. Kozlony 119-182
¢ 287-243), dove sono esposte el esaminate tutte le que-
stioni che sorsero intorno all’autore di guel prodotto
prezioso dell’etd dei Cesari. Anche secondo Iui ne & Ta-
cito 1’ aulore.

Degli studi riguardanti la letteratura bizantina non
occorre fare qui menzione, ¢ ei hagterd rimandare il let-
tore ai Rondiconti del prof. Guglielmo Peces nella Bysan-
linische Zeitschrift (VI, 179-181 e 587-591). Vi si parla
doi Yavori del Peez, di Oscarre Birezay e del sotto-

seritto.

Prima di finire pord mi sia dato permedso di registrarve:
un lavoro che per inerito mon dovrebbe eséer posto in
ulbimo luogo; ed é il grosso volume di Carle Szabd ed
Arphd Tellebrant, intitolato * Biblioteca antica unghe-
rese ', dove in 2547 numeri si ha la descrizione biblio-
grafica precisa di opere ed opuscoli mon ungheresi, pub-
bligati da aubori unglioresi ol estero, dal 1480 al 1670
(Budapest, Accade1nia, 1896). Vediamo da quest’ opera
che una volta I' Ungheria gareggiava degnamente cogli
altri popoll europei in crudizione e ecoltura. B valgano
ora le poehe motizie che abbiamo raccolte, a dimostrate
che anche oggi gli Ungheresl progurano di tenere distre
ai progressi degli sbudi filologici e a contribuirvi del loro.
meglie. B in avvenirs, speriamo; non vorranno dimenti-
care le splendide tradizioni antiche.

Rodolfo Véri
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Vincenty Lutoslawski, The origin and growih of
Plato’s Logic. (London, Longmaens, Green and Co., 1897},

Quiest*épera importante, chie per la ricen bibliografia
vince tutte le altre, ¢ per la. movitd di alenni risultati
da tutbe st dilunga, merita senza dubbio aleuno un attento
esame, principalmente da pavte di clil non sia affatto 47 ae-
cordo con Yautore. Il quale da parecchi anni attende a.
questo lavoro, ¢ le opere di Platone hig con grande studio
frugate e rifrugate per rendersi conte dell’oscura cro-
nologia. Non dird che sempre sia riuscito hiel suo intento,
né certo trovers molti consensi nell’ipotesi di un muta-
mento di dottrina, a paver mio troppo brusco ¢ radicale
da potere essere ammesso senza prova molto pitt strin-
genti di guelle, che a lui sia wiescito di addurre. Ma c¢o-
mungue sta, anche la discussiore di punti cost eontroverst
gioverd alla retta intelligenza dél Platonmismo e della sua
storia interna.

I per cominciare dal titolo stesso, io credo che dica
di meno e di pitt di gquel che si trova mel libro. Di
pitt; perché mel libro ¢ trattaba tubta 14 gnoscologia e

buona parte della metafisica e psicologia Platonica, non.

soltanto la logica, se pure sobtto il nome di logica, non
s'intenda tutta ln scienza del pensiero, al modoe, poniamo,
dalla scuola Hegelliana. Di ineno; perehd gh ‘accenni
metodici, sparsi nelle opere platoniche, 16n sono Tascolti
in un tutto, né messi in confronto c¢ou 1'Organo Avisto-
telico, che serve loro di complermento ed integrazione.
L'autore stesso confessa che “nei primordi delia sua atbi-
vith Platone mostra scarso interesse per la logiea ; poiclié
i dialoghi minori o il Protdgora farino tentativi di defi-
nizioni, ma procedono in generale in modo induttivo e
per umna, via non divdrsa, pér quel che ne sappiamo noi,
dalla Soeratica. Vi si discutono le guistioni morali, senza
porre mente alle difficoltd, all'infuori forse del Carmide
dove s'incontra la parola svliopiecueros applicata ad un
sillogismo i seconda figura. I1 che non & dameravigliare;
poichd le argomentazioni sono pil vecchie della logics,
e anche la parola stessa 'sillo‘(/if:zm’a & pin veeehia di Pla-
tone’ (p. 118). Nel dialoghi seguenti, .a comineiave dal
Cratilo e dal Siimposio sino al Fedong, -alla Repubblica
e al Fedro, sebbene vi si dimostri un infervesse logico
ognor pit creseente, pure le quistioni principali Sono le
glottologiche, le gnoseologiche, le metafisiche, le psicolo-
giche, se vogliamo, non le logiche propriamente debbe.
Anche nei dialoghi critici; come i1 Teeteto e il Parmenide,
e nei dialettici, quali il Sofista, il Politico e il Filebo,
troviamo aceénni ad una enumerazione deiconcetti ag bratbi,
quale poi fu fatta nelle Categorie @' Axistotele, o ad aleune
norme per le migliori classificazioni ¢ divisioni dei con-
cebti; ma tutbo questo & ben poco per la-logica propris:-
- niénte detba. B molto meno di quests s trova nel dialoghi
pit tardivi, come il Timeo ¢ le Lieggi, ¢ 1'anbore stesso
Io dichiara espressamente. Non discutiamo 1'ipotesi, che
Platone ‘ forse dava un maggior numeio i régole logiche,
che non sieno notate sulle sue opere’; ipotesi che se
anche fesse accettevole, mon ¢i gioverebbe gran fatto;
poiche gui non si fratta d*alfro se non degli serit 1, Tutte
somumato, non vedo il motivo perché si debba intitolare
dalla logica uno studio sulla successione dells opore pla-
toniche, la maggior parte délle gunali eolla logica non
hanno punto che vedere; e quelle pure-che gudlehe cosa di

logico conterigono, non ne fanng perd I’argomento prin-
cipale. Pit glustamente potrebbe intitolarsi 17 opera in
esdmie: Origine ¢ sviliippo dél pensiero Platonico.
Intorne allo sviluppo del pensiero Platonieo Ie opiniond
son discordi, ¢ talvelta sembra dirvavvolgereiin un circolo;
perdhd aton sl pud rigostruire la storia del pensiero senza
figsare la cronologia dei dialogli, né si pud fissare la ero-
nologia senza prima conoscere la sboria del pensiere. Dal
qual circele si ngeirebbe di certo se avessimo: dei daki
estrinseei da servirel di criterio cronclogico. Pareeehi di
questi dati sono stati pazlentemente raceolti dagli studiosi,
allusioni a fathi conbemporanei, polemiche filosofiche o
letterarie, & pin che tubbo modificaxioni pili o meno impor-
tanti nello stile Platonico, a cominciare da quei dialoghi,
che: per consenso pressoché unanime si tengono come gio-
vanili, né si allontanano dal fare Socrabico, per finite a
guelli che indubbiamente appartengono alla tarda ebd,
come le Leggi, lasciate incompiute. Su questo studio dello
stile Platonico il nostro autorve ha wm capitolo importante,
il terzo, doye se iron ha potuto e forse neanco voluto fare
osservazioni sue proprie!), ne ha per compenso raccolta
una buona guantitdy, da non meno # quarantacingue pub-
blicazioni; e su tutte questc osservazioni, numerate pro-
gressivamente dall'uno ol cinquecento, ha fondata wia

nuovy dobtrina, che sgli chiama stilometria, in base alla

guale si potrebbere risolvere le difficoltd cronologiche non
8010 per le opere di Platone, ma anche per quélle di altri
serittori, come ad esempio lo Shakspeare.

Di questa parte posso sbrigarmi brevemente; poichd
stante la sua importanza, fu a min preghicra riassunéa
dal prof. Covobtl in tre noto progentate all’ Accademia dei
Lincei. Dird solo che il Lutoslawski giustamente riven-
dica il merito del Campbell, i1 quale gid trent’anni or
sorio- aveva fatta sullo stile Platonivo tal copia i osser-
vazioni; do offvire alla lista prosente 169 nwwmerd, dal 12
al 181, Alle quali osservazioni recentemente ne aggiunso
altre per determivare il posto del Parmenide (n. 458-500
della lista). B a differenza non pure del Dittenberger o
dello Bchanz, ma benanche del Ritter o del von Arnim, il
Campbell ben vide che il numero delle peculiarith shili-
stiche ‘dev’essore molto alto perché dia luogo a conclu-
sioni accettevoll; non potondo la statistica lavorvare se
nop su grandi numeri, e che le conclusioni si debbeno
teners solo come probabili. Sagge cautele, che si debbono
sempre osservare per 1on eadere nell*assurdo del von Ar-
nim, il guale fece il Liside pit recente del Simposio o
del Fedone, solo perelid vi si trova una volta il vl gejr.

“Giovandosi di queste cautele del Campbell il nostro
autore distingiie le peculiavith di stile in quabtro classi,
aecidentali, frequenti, importanti o importantissiime, se-
condo il mumero delle volte che occorrone, tenute conto
o della lunghezza del dialogo o (nei dialoghi maggiori,
come la Repubblica e le Leggi) del numero delle pagine.
A clascuna di queéste peculiarith & attribuito win valore
numerico; le agcidentall valgono come une, le frequenti
ecome due, le importanti come tre ¢ le meno importanti
come. guattro. Termine di comfronto sono le Leggl, le cui
peculiaritd di stile sono 175 accidentali, 176 freguenti,

') ¢ Sawebbe stato facile raccoglisre gualche misliaio di pare
ticolarita stilistiche invece delle cinguesento della nostra lista.
Ma la nude enumprazione non mena a conclusioni valsvoli? p. 145,



i Axxo I. — N. 1. 38

W Amportanti e 20 importantissime, vale o -diredn tutto
TIH == 175 - (176 X 2) -1~ (87 X 3) + (20 X 4). Dividendo
s (uesto numero 718 quello che per eciascun dialogo
finllen 11 complesso delle peculiaritd dell’ultiing stile no-
fkovi, s ha Yindiee che il Lutoslawski chiama dell’ affinith
miludiva, o in altre parole la distanza che lo separa in
vidine eronologico dalle Leggl. Cosi il Gorgia ha 31 pe-
olinvitd dell'ultimo stile, 20 frequenti, 6 importanti, nes-
nimn importantissima; in bubtto sono 89 unitd &1 affinitd.
Yvidendo questo numero per 718, si ha 1'indice di affinith
roinbivo 0,12, 11 Fedro ha 54 peculiaritd accidentali, 86 fre-
jiendd, 22 dmportanti, 7 importantissime, in tutto 200,
sho diviso per 718 dd un indice di affinitd 0,31. I1 Sofista
30 accidentali, 86 frequenti,~59 importanti, 20 impor-
tnntissime, in tubto 468 coll’indice 0,65.

To non so se uesto metodo incontrerd favore. Per
vonto mio dubito assai che le differenze stilistiche si pos-
rano esprimere adeguatamente in rapportl nmumericl. Non
ui guadagna se non in apparenza a mutare la qualith in
quantita.; perchd si pud trovare una peculiaviti stilistica
i tale importanza, che bastercbbe da sola a fissare il
posto di un dialogo. ITn ogni modo quando mi si dice che
il ‘Simpesio ha un indice di affinitd 0,14 e il Fedvo 0,81,
il che importerebbe che il primo fosse quasi il doppio pitt
giovane del secondo, ho forti motivi a dubitare di guesti
numeri. Peggio ancora quando mi si dd per indice di afli-
nith 0,34 per il Parmenide, ¢ 0,65 per il Sofista e 0,60
per il Timeo. Comunque sia, in base a questi raffronti
statistiei il Lutoslawski stabilisce quattro gruppi di dia-
loghi. Il primo che chiama Socratico, abbraceia 1’ Apologia
(indice 0,02), I'Butifrone (0,08), il Critone (0,04), il Car-
mide- (0,06), il Lachete (0,07), il Protagora (0,07), il Me-
none (0,08), il Gorgia (0,12). Il seconde gruppo, che
chiama il primo Platonico, abbraccia il Cratilo (0,16), il
Simposie (0,14), il Fedone (0,21), il I libro della Repub-
blica (0,07). I1 terso gruppo, che chiama il medio Pla-
tonico, abbracein i libri IT-IV della Repubblica (0,31),
i libvi V-VITI (0,36), ilibri VIII-IX (0,26), il libro X (0,18),
il Fedvo (0,81), il Teototo (0,82), il Parmenide (0,34).
[2ultimoe gruppo infine abbraccerebbe il Sofista (0,65), il
Politico (0,69),11 Filebo (0,56),1 Timec (0,G0), il Crizia (0,24),
le Tiegai (1,00).

Questa classificazione non mi soddisfa del tutto, benché
nel complesso approvi i quattro gruppi. Che il Menone e il
Gorgiasi dobbano mettore tra i dialoghi soeratici ben pocki
necetteranno, ¢ molto meno che il Cratilo debba aprive la
sorie dei dialoghi propriamente platonici, ¢ che il Fedro non
#olo sia posteriore al Convite e al Fedone, ma perfine al
rosto e al settimo libro della Repubblica. Per parte mia poi
non aceetto affatto che tra il Parmenids e il Sofista ci sia
tule stacco da dovere essere collocati in periodi differenti.
11 criberio nmunierico dice poco: perchd se dovessimo cre-
dore all'indice di affinitd, il primo libro della Repubblica si
warebbe dovuto mettere accanto al Lacheie e al Protagora
o inhanzi non solo al Gorgia, ma benanche al Menone; il
IMilebo dovrebbe: precedere il Sofista, e questo far seguito
nl Timeo. Ma 1 sutore stesso confessa non potevsi dalla sti-
lometria aspettare determinazioni cosl precise, e non pago
tho] suo metodo statistico confronta un dialogo con 1’ altro
por ricavare dal contenuto stesse la successione cronolo-
#iva. Confessa: inoltre che noel Menone, nel Gorgia e nello

Eutidemo appaiono; al dive dello Zeller, vestigl della teoria
delle idee; ma egli le tierie per germi soltanto, dai guali in
seguito la teorica delle idee sard per isviluppsarsi. Come?
Non serive Iautore stesso (p. 209): ' La teoria delle ides
innate 1 Menone non sglo & infrodotte con meravi-
gliosa auaacia, ma & fondata sopra un assiomsa generale
come quello dell’ nnitd della natura ' ? Abbiamo dungue
qui solo il germe di una dottrinea, ovverc wna deobtring
gid fatta e dimostrata? T come I’autore pud dire clie
I'¢idoc nel Menone non & preso nel senso teenieo, quando
& identificato coll’ essenza delle cose? B non solo vi g'in-
contra il vocabolo oveie, ma ben ancoy la dicitura cord
zel evro, che anche secondo Aristotile & caratteristica
della teoria delle idee? B mel Menone non ¢'¢ come nel
Teeteto la distinzione precisa tra opinione e scienza, sulla
prima delle quali si fonda la virth popolare e sulla se-
conda la razionale ? Perché dunque separave cost profon-
damente guesti dialoghi che nella dottrina, nella dieitura
sl complotano a vicenda? Divete che V' vino ha Vindice del-
1’ affinitd relativa 0,08 ¢ 1" altro 0,32? Ma in tal caso s ha
da inferire pinttosto che 1'indicé & sbagliato e con esso. il
mebodo tubto quanto. Si potrehbe ripetere lo stesso discorso
per il Gorgia e per I'Butidemo. & guando i dialoghi, nei
quali la dobbrina defle idee appare cost evidente, simettono
tra i socratici, st corre il rischio di perdere tutto guello
che & era guadagnato dall’ Hermann in poi.

Lindice di affinith vuole che il Convito non si metta
col Fedro, col quale ha tante analogie per 'impeto, per il
colorito smagliante, per la Yena mitopeica, ma che invece
tra, I’uno e I’ altro s’interponganc il Fedone ¢ tutta la Re-
pubblica non pure dei primi libri, ma benanco del sesto
e del decimo; perche il Simposioc ha per indiee 0,14, la
Repubblica sale a 0,31 e 0,30, e il Fedro ha lo stesso in-
dice. 0,31, Lasciamo che secondo questi numert il Fedvo do-
vrebbe mettersi tra i libri II-V ¢ VI-VII della Repubblica
e non dopo questi ultimi; perché ei si potrebbe rispondere
che la differenza nella seconda cifra decimale & troppo pie-
cola per potere essere temuta in calcolo, gquando altre
ragioni dimostrino, eontro ’ipotesi del Xrolin, 1! unith
della Repubblica stessa. I sia; noi non ei servivemo della
statistica per combattere la statistica. Ma le dimostraziond,
che Vantore adduce in favore della sua cronologia, mon mi
sembrano rigorose. Uno di questl argomenti & la teoria
della reminisecenza, che nel Fedone & accennata con vi-
serva (gl alydifs dorer 72 E), nel Fedro & assunta come
certa (250 A). Ma se gquesto srgomento dovesse wvalere, il
Fedone dovrebbe precedere non pure il Fedre: ma il Me-
none ancora; perche in guest' ultimo dialogo non si dubita
punto della dottrina della reminigcenza, anzi la s dimo-
stra in via esperimentalé col famoso saggio matematico
che riesce a dare il giovinetto. I per questo rispetts il
Fedro deve andareinnanzi al Menone; perchd ne] Fedroe 1a
dottrina della reminiscenza & rawvolta in un mite, mentre
nel Menone ¢ sottoposta & prova induttiva.

Ma lasciamo puar da banda quest e simili confronti, ai
quali 1" autore stesso tien poco, e veniamo a quelli; che egli
reputa pit importanti. Fra i quali cerbaments il primo po-
sto dev’esser dato alle prove dell’Immortalith; perché men-
tre nel Fedone ce ne sono parecehie, nel Fedre invece ¢ &
questa sola, che V' essere, il quale & principio di ogni moto,
non pud subirne alcuno che lo distrugga, ¢ guindi & immor-



39 Axxo I,

N. 1. 40

tale. Lo qual prova sarebbe posterviere alle altre. del Fe-
d.one ; perché & ripresa quasi a parola nell'altims dialog 0, le
Lerrgl A parer mio si potrebbe rovesciare guesto discorso;
poiché nel Fedone ¢’& anche quost’ axgomento fra gli altri:
I 'mmm essendo il principio della, vita non pud mai aceo-
0'11&1‘@ in &1l conbrsvio di essa o la morte, come ¢id che &
pari non pud mai accogliere in sb il dispari (105 B). Se
dunque, dico ioy nel Fedro 1'anima & dimostrata-imnmortale
solo in quanto principio del movimento in generale, nel
Fedone si va ancora pilt addentre, e si determina quella
parficolar forma di movimento impresso dall’anima, ciod
la vita. Inoltre questo argomento & rincalzato da tenti
altri, che suppongono le differenti dottrine platoniche,
come quella delle idee, della reminiscenza, dslla semplicita
dell’ anima & somiglianti. Quale dialogo & piltt probabile cho
preceda: quello in gul si da wna dimostrazione pil. spicela
ed elementaras, o 1"altro dove si va pilt a fondo ¢ si guarda
I'argomento da tubtl 1 lati, il che suppone che una grande
quantith di teorie preliminari si sieno git svolte? Che la
coineidenza del TFedro con le Leggl provi ben poco, lo
posso provarc con le parole stesse del Liltoslwwski, che dice
come. nclle Leggi Platone combini le due vie di argomen-
tazioni seguite nel Fedro e nel Fedone, e adoperi il con-
coblo della vita come ansllo di conglwizione toa il priz-
cipio ghe si move da s¥ ¢ Uanima (p. 497). Se dunque
nelle Leggl troviamo le due vie di drgomentazioni, perchd
s'ha da dire cho solo il Fedvo trovi riscontro nell’ultimo
dialogo?

Veniamo ora al confronto tra il Fedone e la Repubblica.
Secondo il nostro autore, non & dubbio the il primo pre-
cede 1o seconda; perché nel Fedone (69 B) & dato il primo
posto alla godryots come nei dialoghi schiettamente so-
cratici ¢ nel Convito; laddove nella Repubblica (433 A) &
dato il primo posto alla giustizia. Quest argomentazione
non mi convinee; perché seguendo il metodo stesso del Lu-
toslawsli si dovrebbe all’opposto far seguirve alla Repub-
blica il Fedone, in quanto nelle Leggi, 1'ultimo dei dia-
loghi platonici, (681 G} alla peswiyaes & dato il primo posto
¢ alla giustizia il terzo. Che pol nel Fedone la dottrina
delle idec sia data come ipotesi, mentre nella Repubblice
& affermate come cosa certa e indubitabile, in mon potrei
ammettere. Porchs la dleltura del Fedong (1001 ° jren-
dendo per supposto che vi sia un bello per s3') si devo
intendere come un artifizio espositivo, de non prendlersi
alla lettern, se mon vogliamo che nello stesso dialogo
Platone si contraddica grossclanamente, e dia por’ ipo-
tetico eiv che in altre luogo chiama cosi evidente che
di riessuna cosa sipossa essere tanto sicuri come dell’ esi-
stenza dol bello e del buone in & (Cfr. le pp. 247 ¢ 260 del
L. medesimo che cita 65 T, 77 A del Fedone),

Il Fedone adungue a parer mio non & dimostrato che
preceda la Repubblica. Ma la quistions non & molto im-
portante; perché nei due dialoghi deminano non solo le
stesse: dottrine, ma & uniforme guel tono pessimistico,
secondo il gquale il corpo non differisce da una tomba, ¢
il mondo sensibile non val pitt L una caverns, deve pe-
netre searsa luce e solo le ombre del viventi si scorgornos
Altro tono certo domina nel Fedro, dove erompe I'inno
all'amore e alla bellezza, ed anche il sensibile appare
come nel Convito avvivato da ideali splendori. 8'ha da
dire che il Fedro sia. posteriore alla Repubblica? Argo-

menti ben forbi occorrerebbero, nd quelli del Luatosglawski,
ué gl'ingegnosi confronti del Thompson e del Teichmiiller
11l sembrano tali. Non capisco ad esempio perchd il passo
del Fedro (267 A) si debba mettere in confronto del Pa-
negirico d'Isocrate (§ 8), mentre il Fedro cita espressa-
mente Tisin e Gorgia come gualli che pongono I’ arte ora-
toria mnel fare apparire piceolo cid che & grande, e grande
cid che & piceolo. Sarebbe velosmn]e la supposizions m—
versa -che Isocrate piuttosto si rviferisca a Platone e ri-
sponda alle eritiche del Fedro in guesto modo: il torto del
sofisti non sta nell’ aver posto questo o quel fine all’ arte
oratoria, ma nel non aver ¢onoseiuto i mezzi pit confacenti
per ottenerlo, Né ai confronti del Lutoslawslki 1o saprei dax
peso; perché le prove si possono invertire con la massima
facilith. Se egli dice che la dimostrazione dell’ immortalitd
el Fedro serve di complemento a quella della Repubblica,
i0 posso sostenere il contrario. Nel Fedro, dico io, Platono
non di altra dimostrazione dell’ immortalitd so non questa:
¢1d che simuove ds sé non pud ricevere dal di fuori alecana
interruzione al moto swo. Ma nella Repubblica ag,
si potrebbe dire perd che se nulla d’esterno vale o di-
struggere 1’ anima, olla stessa potrcbbe darsi la morte,
affievolendo la sua forza fino a consumarla tutta. No, egli
risponde ; perché anche lMingiustizia, che & il male proprio
dell’ anima, non la distrugge nd aquel modo che la rug-
gine consuma il ferro, né in altro modo qualsia. Al qual
confrento mi piace di far seguire quest’altro, c¢he se la
dialettica nel Tedro si assolve nella definizione o melln
divisione, nella Repubblica si va ancor pitt in 14, e si
paragona la deduzione dialettica con la wmatematica; in
guanto guest’ ultima muove da presupposbi, come le de-
finizioni e i postulabi, ed ha bisognoe delle figure per pro-
cedere avantl, laddove la dialetbica non ha bisogno di
presupposti ¢ di postulati, né doll’aiato dell’ntuiziono
sensibile. Lo deduzione dialettica, sccondo la Repubblica,
sta alla mutenﬁtic&, como la percezione delle cosc roali
a quella delle loro immagini negli speccld o nelle acque.
11 Lutoslawski non attribuisce grande imyportanza a questo
distinzioni, che sarebbero stato fatte solo per amore di
sinumetria; io al contrario le tongo per lo pit profonde
e le pit vere, dato 1'indirizzo Platonico; perchd rispon-
donio a capello alle teorie sul valore della matematicn,
che & come una introduzione al pensiero puro, una pre-
parazione alla filosofia, o mostrano che in fatto di gno-
seologia la Repubblica va molto innanzi al Fedvo.

CUol Teeteto, secondo il Lutoslawski, s'apre I'ultimo
periodo del Blosofare Platonico, ¢ al Teeteto succedono
il Parmenide e, ad una cevta distanza, il Sofista, il Po-
litico, il Filebo, e infine il Timeo o le Lieggi. Mi gode
1" aninio. d'essere in moltl punti ’aceordo col nostro au-
tore. Anche egli fa parte di quella schiera sempre pin
numeross &i scrittori, che non ritengono il Parmenide
e il Sofista. come preliminari ai dialoghi costruttivi. An-
ch’egli ammette che le difficolth della prima parte del
Parmenide scno mosse contro la dottrina stessa di Pla-
tone, non contro i Megarici, ai quall desperationis cause
fu atteibuite una tecvica delle idee, ehe nessuna fonte
ci attesta; ma non crede ché la maggior parte di gneste
obbiezioni si debbano far risalire ad Axristotele. Questa
ipotesi da me esposta e ribadita in due diverse pubbli-
cazieni molto prima del Teichmiiller ¢ del Siebeck, 1 soli

slunge :
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nulori citatl in guesto luogo 1); guesta ipotesi; che tubti
o lro ¢'ingegnammo di provare con abbondante ed evi-
dento eonfronto di testi, & combattuta dal L. con quesba
il osservazione © Avistobele wenne mell’ accademia mel
W67 av. C. all’etd di diciassette anni; ora tenuto conto
dei sel dialoght posteriori, i1 Parmenide non pud essere

. Tutto questo ra-

nlabo seritbo molto dopo quest’ epoca
pionamento poggia sopra due ipotesi 1'una pit discu-
Libile dell’ altra, che ciod il Parmenide sia stato scritto
intorno al 867, e che il Timeon facecia parte dell’ ultimo
periodo e mon segua la Repubblica, come s era tenuto
linora. Capisco .che queste due supposizioni sono per
"autore fuori di conbroversia in grasia del famoso in-
dice di affinitd stilistiche; ma cgli stesso ha ammesso col
Campbell che tubti 1 confronti statistici offrono soltanto
probabilith, non certesza assoluba. B gquando i risultati
statistici non coincidono eon quelli, che dal confronto
wminuto e coscienzioso dei testi si sono oftenuti, ai primi
s' ha piutbosto da rinunziare, non ai secondi. In ogni modo,
1 ¢chi combatte i suoi predecessori incombe Vonus probandi,
o fino a che il nostro- aufore non trovi argomenti mi-
gliorl, metfo pegne che anche il Siebeck restera come me
pilt che mai fermo nella sua opinione. Nt eredo che al-
cuno potrd mandar buone all’Autore lo analogic che trova
fra I’ argomento del terzo womo nel Parmonide e la ¢ui-
stione sollevata nella Repubblica (597 B. c.} so vi sieno
anche delle idee di cose manufabte, e peggio ancora con
I'altra del Timeo (31 A) se al di 14 del nostro mondo ne
csistano altri infiniti. La stiracchiatura di questi riscontri
va i pari passo con la soppressione assoluta di aleuni
argomenti, come quello del ywgls, che ritorna due volte
nel Parmenide (130 B e 183 A) ¢ trova copiosi riscontri
in Aristotele, come io dimostral com besti precisi * Studi
ital. 7 IL 452, 458). Ben si comprende come 1'aubore non
essendo andato molto addentro nella polemiea della prima
parte, non possa inbendere in qual modo la scconda sia
volta a risolverla; né certo qui & il caso di vipetere 1 espo-
sizione, che por ben due volte ne feel. Spettava al Tto-
slawski di combatterla, se voleva che si credesse a quello
che semza il pitt leggero vestigio di dimostrazione cgli
rostiene, che ciod la scconda parte del Parmonide non
serve di risposta alla prima 2).

Anche nel Sofista Platone intende (i rispondere ad
nleune obbiczioni che si muovevano agli amiei delle idee,
che cioé queste non potessere tenersi per principio di al-
eun moto o mutamento, ¢ richiamandosi alle stosse teorie
del Fedro, della Repubblica ¢ del Fedone stesso dico ehe
nessuna forza pud esserc pitt operosa delle idee; perehd
son esse che apportano al mondo sensibile ordine e mi-
sura. 8¢ il Luboslawski avesse abteso meglio al passo
(218 C) deve & mossa alla teorica delle idec un’ obbiczions

") 11 Siebeck nolla Zeitsehrift fitr Philosophic wnd philosophische
iritik (108 p. 111) riconosco lealmento quostn priorith; vedi anche
(lomperz (ib. 109 p. 176 n.). Il Siebeck nel fare i suoi riscontri
nol 1593 non conoscovand le mie ¢ Ricercho’ del 1876 né tampoco
Iy mia memoria del 1893 pubblicata negli ¢ Studi italiani di Wi-
blogia classica * (XL 891-468); o cid non portante battondo lg
nl-olmm via sinmo pervenubi entrambi prosso a poco agli stossi ri-
Aulbtnbi.

N e eannot accept the sccond part of the Parinenides as @ refu-
{ntion of obicetions raised in the first past (p. 401). Veramento nella
puuum’!u, parte si tratéa di sciogliore i nodi, non di mostrare che
Hon €1 Sono,

che troviamo in Aristotele, non potersi ciod atiribuire alle
idee nd passione né azione di sorta, non si sarebbe pitl
meravigliato come Platone attribuisca alle idee anima e
vite. Bd avrebbe intesa questa espressione nel suo signi-
ficato metaforico, come quando gl*idealisti del nostri glorni
soglion dire: non le baionette ma le idee vincono le batta~
glie. Né& gli sarebbe venuto in mente d'intendere sobto
il merzelos 6v 1 espressione cosi caratteristiea di Platone
non 1 evoie di poche righe pill sopra, ma 1’ anima addivit-
tura. Che la zotrwrie zavr yerdr poi risponda a capello
alla dimostrazione implicita nella seconda parte del Par-
menide, non. potersi ciot pensare né I’unitd senza la mol-
teplicitdy, né Ia molteplicitdh senza 1’ unitd, 11 nostro autore
non dovrebbe avere difficoltd i ammetterlo. Bd in tal
caso il significato della seconda parte del Parmenide paa-
rebbe chiaro, ed & che nessuna idea possa considerarsi
come staccata dalle altre, il che anche & confermato dal
Filebo, dove 1'idea del Bene non & pitt quell’ unitd, quel-
I'iperusia della Repubblica, ma invece si determina dai
tre aspetti della bellezza, della simmetria e della ve-
rith, (64 ).

A questa interprebazione, che necll’ uléima fase della
sua speculazione Platone consideri ciascuna idea non in
50, ma nei suoi rapporii com le altre, sicchd non solo
nel mondo sensibile ma benanche nell’ideale appaia la
molteplicith, a questa interpreta,ziéne, che a ‘md sembra
la pitt naturale e non rompe la continuits del pensiero
Platonico, 11 Liutoslawski sostituisce un’ aléra che ben pochi
si sarebbero aspettata; che ciod Platone se nella seconda
fase dcl suo filosofare accenmava a considervare le idee
come entitd a sé, ora invece nella terza, vistd la difficolth
della sun navigazione, vira: di bordo, ¢ tiene le idee per
né pit né meno che pensieri della mente o wmana o di-
vina che sia. La vera realtd quindi, il nerreios v, non &
pit I’idea, ma I’anima, o per meglio dire le anime, poiché
oltre alla divina v’hanno anche le umane in numero hen
determinabo, che ab aclerno non cresce nd scema. I1 Pla-
tonismo si convertirebbe guindi in un monadismo non
saprei dire se alla Leibnitz o alla Liotze; il che se a nol
sembra improbabile, non offre difficoltd veruna al nostro
aubore, che atbtribuisce a Platone tal mente divinatrice
da precorrere le moderne teorie dell’ antichitd dei periodi
geologici, della generazione per spermatozoi, e perfino
della composizione chimica dell’acqua (p. 484:).

La sola prova cho da I’anbore dell'interpretazione sua
¢ gquesta: nel Parmenide a p. 132 B Socratbe, per sfuggire
alle difficoltd del suo contraddittore, afferma che le idee
potrebbero esscre dei pensieri non esistenti altrove se
non nell’ anima. Questa scappatoia, secondo il nostro au-
tore, dev'essere il vero ponsiero di Platone; perché non
& pitt oltre contraddetta. Ma come mai, se Parmenide
risponde a Socrate non potersi tenere le idee come pen-
sieri ; perch® siccome tutte le cose partecipanc delle idee,
si dovrebbe quindi ammettere o che tutte siemo for-
nite di mente, o che pure essendo pensieri non pensino ?
Adagio, replica i} Lutoslawski: qui non si combabte la
toorica delle idee-pensieri, ma ben piuttosto quella dells
partecipasione, alla quale Socrate sostituisce I’ altra del-
limitazione, ¢ cosl la dottrina delle idee-pensieri resta
salva. Il che io non posso ammettere; poichd contro Ia
teorica dell’ imitazione non solo si rivolge un’argomen-
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tazione simile a quella del terzo womo, che ciod tra si-
migliante e simigliato dovrebbe correre un medio, e tra
questo e i precedenti un altro, e guindi un altro e cosi
all’infinito; ma per soprammercato Parmenide aggiunge
che poste le idee come modello non cesserebbero per que-
sto di ossere entita a sé (p. 188 A), con tutte le difficolta
che ne provengono. Non & dungue provato che la dot-
trina; delle idee-pensieri sia quella di Platone, anzi piut-
tosto & provato 1'opposto. Ed & ben naturale, perchéd sa-
rebbe stato ben stranc che il divino filosofo nella sua
tarda etd fosse tornato alle antiche opinioni del periodo
socratico, quando senza dubbio le ides non gli apparivano
se non ecme concettl scoperti dalla nostra mente dopo
un lungo lavoerio d’induszioni e di analogie. Tuttavia anche
allora in uno dei dialoghi piti acuti, nell’Butifrone, era
gia apparso a Platone, averc 1"idea un valore a sé, fa-
cendlovisi intendere che la santith (¢6 oovor) non & tale
perché la amano gli Dei, ma gli Dei la amano perché &
santith. Sarebbe stato, ripeto, ben strano che a questa
veduba geniale, principio supremo di tutba la sua filo-
sofia, Platone rinunziasse e non piuttosto si adoperasse
8 tutt’ nomo per salvarla dalle obbiezioni e dai malintesi.

Del resto il Lutoslawski stesso mi offre il pitt forte
argomento contro Iipotesi da lui sostenuta; poiché egli
mette il Timeo dopo il Sofista, né altri dialoghi gli po-
spone all’infuori del Crizia e delle Leggi. o non credo,
checchd si argomenti dall’indice di affinitd, che le cose
stieno cosl. Non mi so persuadere, che un dialogo mnel
quale nessuna importante divergenza puoi notare dalla
Repubblica e dal Fedone, si debba metteve prima del Par-
menide, del Sofista ¢ del TFilebo, dove parecchie delle cdot-
trine della Repubblica e del. Fedone sono combattute o
parzialmente modificate, Pur non di meno, se dimostra-
zioni stilistiche piti ovidenti di quelle addotbe dal:no-
stro autore mi sforzassoro, non esiterei ad arrendermivi;
poiché al postutto io sostengo che Platone ha sempro
ereduto al suo ywoioror, intendendolo perd in modo diverso
da, Axistotele, non come una entitd a s, ma come un
valore a s8. Quindi non sarcbbe grande meraviglia, so
dopo aver date le spiegazioni opportune, Platone ripren-
desse la sua via mel modo come & esposto nel Timeco. Ma
per il Lutoslawski questa spiegazione non potrebbe stave;
perché per il Timeo si deve distinguere quello che & sempre
da quello che sempre diviene (28 A) e queste due cose
si debbono mettére separate 'una dall’altra. Cid che &
sempre, & evidentemente 1’idea che solo dalla ragione pud
essere colta; cit che sempre diviene, ¢ il mondo sensibile,
il regno dell’ opinione e del disputabile. Come si coneilia
questo yweic con l'ipotesi del Luboslawski?

ot poi affatto arbitraric cid che egli dice, che ciod nel
Timeo le idee sono i pensieri di Dio; perchd in quella
vece Dio ordina il mondo e forma le anime secondoe 1’ arehe-
tipo immortale. Dio non potrebbe fare il bello brutto,
o il disordinato ordinato, od anche qui, come nell’Iu-
tifrone, il vero non & tale perché Dio lo pensa, ma Dio
lo pensa perché & vero. Che infine gli nitimi dialoghi di
Platone si riferiscano alla classificazione o divisione delle
idee, cid non wvuol dire le ides non essere altro se non
un prodotto logico; perché anche nel Fedro e nella Re-
pubblica questi procedimenti logici intervengono, eppure
le idee vi si considerano come entith a sé. Il modo di

scoprire o di ordinare le idee non dice nulla sulla loro
entitd o sul Joro valore.

In conclusione, io riconosco il merito dell’opera del
Lutoslawski e per I’ abbondante bibliografia, e per lo studio
diligente non pure di Platone, ma della maggior parte
degl’interpreti. Ma con mio grande rincrescimento non
posso accettare buona parte delle sueé conclusioni, benchd
egli sia con me d’aceordo nel punto pih scabroso ¢ con-
troverso e faccia del Parmenide del Sofista e del Filebo
dei dialoghi tardivi, nei gquali Platone modifica le suc
precedenti dottrine.

B, Toceo.

Babrii Fabulae Aesopeae. Recognovit, prolegomenis
et indicibus instruxzit Ollo Crusius. Aecedunt Jabularum
duclylicarum ol iambicarum reliquiac. Ignatis el aliorum
letrasticha iambica recensite a Carolo Friderico Mucller.
Lapsiae (Teubner) 1898; edit. maior pp. CXCV-438, con
faesimili del codex Athous e dells tavoletbe corate di
Leida.

Di ristampe facilmente accessibill delle favole i Babrio
la meno ignorata e relativamente pit adoperata, almeno
in Italia, sard stata quella che si trova mnella seconda
edizione dell’dnthologia Lyrice del Bergk. Non si trova
pit in commercio, e se si trovasse sarcbbe inutile, spe-
cialmente dopo che & venuta fuori questa del Crusius,
ciot di quel dotto che aveva indubbiamento i maggiori
titoli per farsi editore di Babrio. La sua dissertazione
De Babrii aelate, pubblicata venti anni or sono nel secondo
vol. del Leipziger Studien, aveva gid dimostrato qual ryaro
complesso di felici atbitudini possedesse il giovane filo-
logo: i molti suceessivi lavori suol sopra argomenti sva-
riatissimi di filologia greca, gli hanno assegnato un posto
eminente fra i dobbi del nostro tempo. Mirabile ne & 1’ oru-
dizione speciale pronta e sicura, I’acume critico ed erme-
neutieo, la colbura vaste non nelle sole letterature clas-
siche, il fine gusto di scrittore ¢ di tradubtore. Per indicare
il contenuto del libro, ehe raccomandiamo vivamente ai
nostri lettori, dovremmo anzitutbo riassumerc la lunga
prefazione, n¢ brevemente potremmo sbrigavei se volos-
simo indicare almeno lo pitt importanti differenze por cui
questa edizione & ftanto migliore delle precedent.

Basterd dire che se presto avremo una edizione cxi-
tica delle favole Esopiche prosastiche (quella dell’ Halm
pare fatta apposta per rendere impossibile ogni ricorca
scientifica), in fatto di favole greche pobremo esser con-
fenti per un pezzo, senza desiderarne edizioni nuove: pur-
ché, beninteso, 1’ Egitto non voglia ridonarei anche favole,
di che non siamo per verith molto ansiosi. Molba cura ha |
spesa anche il Miiller nel ridurre alla lezione genuina i
tetrastici di Ignazio, né ¢'era altri che potesse far me-
glio di Jui, che da molti anni se n’era occupato con zelo
non comune. Alla copiosa lista de’ manoseritti (p. 254 sqq.)
egli avrebbe certamente aggiunto il n.° 1427 della bibl
di Lucca, se avesse avuto in temipo notizia dell’ © Indice
dei codici greci di Lucea ¢ di Pistoia ’, che il Festa lLa
pubblicato nel V volume degli ‘ Studi italiani di filologia '
classica’.
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Toannis Philoponi. De opificio mundi ibri VI I. Recensuil
Gualicrus Reichardt. Lipsiae (Teubner), 1897; pp. xvi-842.
Il primo fascicolo di una collezione di * Scriptores

sacrl eb profani’ che, con eccellente consiglio, hanno im-

preso & pubblicavd professori e antichi scolapi dell’Uni-

versith e del Semimario filologico di Jena. Avremo in essa,
oltre il resto, nuovamente edita la ¢ Topographia chri-
stiana’ di Cosma Indieoplouste; della importante opera

TFiloponea Do aekernitate mundi contra Proclum’ ci &

annunziate prossima la nuova edizione.

11 Reichax = 1a compiuto il suo ufficio di editore con
grande assen....szza ¢ diligenza. Nella prefazione & sba-
bilito con 3 o in cui 1'opera di Filopono
fu gevitta (B46-349 dopo ur.); o sono identificati il Sergio
o I'Atanasio nomin
i Antiechia ¢ con 1 avanasio nipote dell’imperatrice Teo-
dora e mrdente fautoro dell’eresia dei triteiti da Filopono
promossa. Per quel che riguarda poi il testo, ¢’ era addirit-
tura tutto da fave, perche il primo editore, il Corderius,
aveva trascritto orribilmente male 1'unico codice (Vien-
nese) che c¢i ha conservato il *De opificio mundi’, ¢ anche
pegelo aveva tradottl in latine i suoi malintesi del testo
greco o gli crveri di trascrizione. L’ Tmportanza del libro
consiste principalmente noll’averei ¢sso conservate le an-
tiche versioni (Aquila, Simuaco, Tcodotione) del primo
capitolo della Genesi: ma s'intende che dall’ opera di ehi
aveva per tanto fempo abbeso alla filosofia, ¢'8 da trarre
profibto anche per la storin dell’escgesi e della critica di
Aristotele o di Platone. Il R. stesso annota (p. xu) como

nel proemio col Sergio patriarca

ora soltanto venga alla luce dal codice Viennese la ge-
nuina lezione di Teodotione nel 1. ¢ della Genesi o Jé
937 gv Hiv zal 009€r, o ricorda il fév Democriteo: si veda
del resto Philepon. in Ar. Phys. p. 110, 10 ed. Vikelli;
Simplie. in Ar. de Caelo p. 295, 5 cd. Heiberg.

Un indice molto accurato del luoghi biblici, dei nomi,
¢ delle parole notevoli, cliiude il volume.

Filippo Caccialanza. i aleuni rapporti deld Alcesii di
Buripide con altre miti ¢ opere greche ¢ latine, Roma
(Tipogr. delle B. Adoead. det Lincei) 1897; pp. 27.

Di molti miti ¢ leggende tratta il C. in piccolo spaszio:
per nessuno quindi egli ha modo di presentare al lettore
tutto quel materiale di condizione choe pur sarehbe ne-
cessario avor presente per gindicare delle conclusioni che
1A, no trae. I8 poi evidente che intendendosi ‘rapporti’
i significato molto generales, i miti da porrein ‘vapporto’
con quello di Alcestide sono inmuwmerevoli; né forse si
guadagna molto a notar rapporti tali. Ad ogni modo il C.
dimostra molta ed amovosa lottura dei classici greci o
romani, ed il suo scritbo si legge cen interesse. Non egual-
mente estesa conoscenza egli dimostra della letberatura
mitologica o filologica moderna; il che non fard troppa
meraviglia a chi conosce lo condizioni delle prineipali
nostre biblioteche. Comunque sia, la Psyche del Rolde
srn lbro indigpensabile por tratbare de’ miti in cui 1’ oltre-
Lomba entra per qualcosa; ' Orplieus del Maass avrebbe
forse indotto l'autore a modificare alcune espressioni vi-
wiwurdanti orfismo; e cosi via. Il greco non & sempre
stampate accuratissimamento; cliamare ‘Eleo' la cibitd
del Chersoneso Tracio (p. 9) varrebbe quanto dire ‘Flio’
¢ ‘Ramno’ invece di Fliunte ¢ Ramnunte.

Quacnam verborum neg oudstéow xelrar 7 wodomoia sen-
lentie sit. Seripsit Philippus Caccialanza. Bomae
(e officina Rey. Lyne. Acad.) 1897; pp. 24.

Il C. ha buone osservazioni sul vario significato della
parola pvdomwoiie (noi non vediamo ragione per non serivere
uvdomorie, senza i punti dacritici) nelle Hypotheseis di
molte tragedie greche. Non ci persuade la congetbura che
le indicazioni contenute in tali Hypothescis derivino dai
supplementi di Aristofane di Bizenzio ai Pinakes di Cal-
limaco. Rimandiamo I' A. alla prima edizione dell*Heralkles
del Wilamowitz (1 144 sqq.) Curioso malinteso & che (p. 19)
anche espressioni come év 4 dsvrépy dpduers e sim., do-
vrebbero derivare dai Pinalkes alessandrini, mentre & noto
che tali indicazioni numeriche si riferiscono alla silloge
bizantina di tre soli drammi di ciascuno dei tre tragici
e di Axistofane. Citazioni della falsa Eudocia (p. 1 e 28)
sono affatto inutili; che alle Tragedie gli aunbtori sbessi
non dessero un titolo, e che ‘inscriptiones stabiles’ sieno
dovute ai grammatici ordinatori della letteratura tragica,
nessuno lo cérederd oggl, purchd non s*intenda di titoli
distintivi come oregayypogos e sim.

Demetrio-de Grazia. Demoslene e i suoi accusalori.
Calanie (Giennotia), 1898; pp. xx-419.

Di quesbto libro abbiamo lebtta la sola prefazione, e
questa ci & parsa tale da invitare i dofbti cultori di studi
Demostenici ad esaminare 1'opera accuratamente e far
conoscerc quanto essa contenga di buono e di nuovo. Se
guindi aletno di questi dotti vorrd farlo, il nostroe giornale
accoglierd ben volentieri una recensione di ampiezza com-
patibile con lo spazio di ewl disponiamo.

Luteus, butwm, pallor luteus. (Nole del prof. Federico
Wusebio; Bstr. dal Bollettino di filol. class., Agosto-
Setiembre 1897).

Prendendo occasione da una falsa interpretazione pro-
posta ded pellor lutens (Hor. Jpod. 10, 2, 16), I'E. esamina
con grande diligenza ed acume un'infinith di Iuoghi i
seritbori romani, per determinare, come egli determina,
con esatbeszn il significato della espressione oraziana. Noi
erediamo non saranno pochi o ringraziave I’ Tusebio delle
non ovvie nofizie cosi accuratamento raccolte ¢ vagliate.

N. Festa. Iuvole di Fedro scelle, ordinate ¢ anndlute atl
ugo della 2% classe del Ginnesio. Firenze (Sansoni), 1898.

Lia seclta e il commento sone ugualmente ottimi. Unico
seopo del prof. Testa cra, com’eghi avverte, © di fare mn
libro utile por gli alummi di quella scuola in cui Fedro si
suol leggere '; e noi ol vallegriamo non soltanto che gli
sia riuscito di conseguirlo cosl felicemente, ma anche pitt
del buon escmpio che ha dato; perché troppi commenta-
tori ormai nei loro lavori — doctis, Tuppiter, et laboriosis! -
o tubbo pensavano fuorché alla scuola ¢ agli scolari. In-
vece il Festa parla sempre allo scolaro e non ne dimen-
tica mai Petd o il grado di studi: gli spiana la via con
garbo, gli suggorisce frasi e parvele vive ed efficaci perchd
impari a tradwrre stalianamente, lo costringe a fermaxr 1 at-
tenzione st molte piccole difficoltd che gli sfuggirebbero,
lo eduea con opportune osservazioncelle estetiche di buona
lega; in una pavola, applica quel metodo savio e pieno di
buon senso che Francesco d'Ovidio segul nel suo eccel-
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lente ecommento scolastico alla Metamorfosi. Qua e 1 si
potrd notare dai critici piti severi qualche lievissima scor-
rezione di forma, Non butti, per esempio, vorranno appro-
vare costrutti come questo: . Bin quest’ ultima maniera
che bisognerebbe traduris ' (p. 7o altrove); e a p. 28 * il
dover sopportarfti ’ invece di ‘il doverti sopportare ’:
nd gl riesce a intendeéve perchd il T. seriva (pp. 6 e 7)
scimie e non scimmie. Ma osservazioni di questo .genere
non ‘tolgono nulla al merite di un lavoro, che dovrebbe
esser tenuto a modello da chiungue voglia illustrare gli
serittori latini in modo da farli intendere e gustare dai
glovanetti delle nostre scuole.
L. Pistellr.

Le fonti del dirittoromano. Iairedusione allo studio
delle istituzioni e della storia del diritio romano di Teodoro
Kipp prof. di diritionella Universites di Erlangen. Tradu-
zione italiana per cura di Gliovunni Pacchiont prof. di di-
rittonell Ungw. di Innsbruek. Lipsia, Deichert, 1897, pp. 120.
Sebbene non manehino, nemmeino fa noi, ottimi lavori

didattici sulla storia delle fonti del diritto romano (ba-

sterd ricordare quello pubblicato dal Ferrimi mel 1885),

pur nondimeno il libro recente del Kipp, gitstamente ap-

prezzato pei suol pregi di forma e di sostanzn, pud es-
sere oggi preferito ad ogni altro, perchd espone assai bene,
in modo adeguato alla scolaresca universitaria, tutta la
dottrina delle fonti, quella cioé che studia cosi ls forme

nelle quali il divitbo romano sorse e si svolse, come i

mezzi pel quall venne a noi tramandato.

Ci parve quindi lodevole I'intendimento del prof. Pac-
chioni (vomanista valente, discepolo del compianto Se-
rafini) di curarne una traduzione italiana, con aggiunie
di indicazioni-della ricea mnostra letteratura giuridica; e
savemmo stabi lieti di poterla raccomandare, oltrechd ai
giovani studenti, a tutte le persone colte, che cercano
riagsunte, concisamente cd esatbamente, le nozioni pil
necessaric ed essenziali sull'importante thateria, Se non
che, scorse appena lo prime pagine, abbiamo dovuto
persuaderci che, non ostante la buona intenziome del
Pacchioni, 1la sua fatica non eonsegue per nulla lo scopo
ch'ogli si b prefisso, nd pud essere da noi raccomandata.

In primo luogo, la traduzione stessa lascia molbo &
desiderare, sia per la forma, ora troppo megletta, ora
troppe ligia alla frase del testo, sia per mancanza di
chiaresza, derivante o dal difettoso virgoleggiare ¢ dalla
irregolare posizione degli ineisi.

In secondo luogo, la stamps & tutta cosl stranamente
scorrebta, clie nessun letbore pud veggere alla noia di
tanti numorosi e grossolani ervori tipografici; i quali, come
facilmente ¢'intende, suscitano anche conbtinui dubbi sul
significato della frase e qualche volte lo alterano addi-
rittura. Si pud asserire che non vi sia una sola pagina
immune; in parecchie (pp: 7, 8, 12, 14 ecc.) ne abbiamo
contatl, fra grossi e piceini, sel o sette, e in taluna per-
sino dieci (p. 9). Ce n'd per tubtl i gusti: virgole o man-
canti o fuor di posto; accenti quasi sempre omessi, spesso
scambiati con Vapostrofe e viceversa; 1'articolo al magclile
col sostantivo al femminile; i1 singolare col plurale; in
in lucgo di sui; tewvoletto per tavoletie; quando e quanie per
quento, da per la; wvalore per valere; actio per aciio ec. co.
Non mancano gli erveri che fanno ridere: generalwmente,

subbietivi, obliettivo, il regolumente, appunie, ¢ Magistrate, il
pontefico, il propric volere, il contenute constante ec. ee.

Noi non sappiamo capacitarci come il prof. Pacchioni
abbia potuto mandar fuori an libro simile; e per conto
nostro lo crediamo, cosi com’ @, addivitbura inservibile.

L editore Carle Clausen ha pubblicata la prima parte
del primo volume della ‘Storia di Roma’ (' Storia d'Italia’
parte II) di Ettore Pais (Torino 1898; pp. xx1v-629).
Contiene la * Critica della tradizione sino alla caduta del
Decemvirato '. Di questa opera importantissima daremo
ampin notizia in uno dei prossimi faseicoll

ATTI DELLA SOCIETA
STATUTO

(approvato nelle adunanzoe del 20 e 25 Aprile 1897).

I. — Ocazrro penia SocIeTl.

1. 10 istituita una Societh Ytaliana, la quale si pro-
pone di diffondere e incoraggiare gli studi dell’ antichita
classica, in tutte le sue manifestazioni letterarvie, avtisti-
che o scientifiche, ¢ nelle sue attinenze con le letbera-
ture e con la civilth moderna.

La sede centrale della Societd & in Firenze.

2. Con questo intendimento, la Societd:

&) i adopera principalmente a propagare fra tulte
le persone colte I'amore e il gusto della cultura clas-
sica, combattendo le comtrarie tendenze;

4) promuove e incoraggis il lavoro e le ricercho mnel
campo filologico, linguistico, storico e archeologico, con-
tribuendo anche, secondo i suoi meuzi, a raccogliere ed
acquistare nuovi maberiali di studio;

¢) prendo in csame lo quesbioni riguardanti I’inse-
gnamento delle discipline classiclie nelle scuole secon-
darie e superiori, o I'ordinamento dei vari istituti pub-
blici in quanto hanno relazione con la cultura classica.

8. La Societd terrd, da Novembre a Gingno, adu-
nanze, almeno una volta al mese, per comunicazioni, con-
versazioni e discussioni su argomenti che corrispondanc
agl'intenti esposti nogli art. 1 ¢ 2. A queste adunanze
potranno, per invito della Prosidenza, assistere anche pex-
sone estranee alla Socictd.

Essa promuoverd pubbliche letbure, conferenze e giri
archeologici ed artistici; avrd un proprio Bullettino pe-
riodico; e, nei limiti dei suol mezzi, potrd istituire premi
e intraprendere od aiutare pubblicazioni cosl scientifiche
come di divulgazione.

IT. — Socr & CONTRIBUTL

4, I Soci possono cssere ilelieni o siranieri, e sono
di tre categorie:

Soci effettivi,

» aggregati,

»  onorari. .

5. I Soci cffettivi si distinguono in tre classi:

a) perpetui, b) owdinari, ¢} benemeriti.

a) Soci perpetus son quelli che largiscono alla So-
cieth una somma non infeviore a lire einguecento a fondo
perduto. Ad cssi sard conferito uno speciale diploma
d’ onore.
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b) Soci ordinari sono quelli che pagano un annuo
contribute di live dodics:

¢) Saranno dichiarati benemeriti quelll tra i Soci or-
dinari che, oltre al contributo annuo, faranno wn’ offerta
non inferiore a live cenfo, o dowi di egual valore in lbri
od oggetti.

I Soei effettivi sono ammessi dal Consiglio Direttivo,
a proposta o coll’adesione di almeno due Soci; interven-
gono alle assemblee con voto deliberativo; sono eleggi-
bili a tutie le Cariche sociali; e ricevono, di regola, gra-
tuitamente le pubblicazioni della Societi.

6. Soci aggregati son quelli ¢he pagano un annuo
contributo di live se;. Hanno dirvitto soltanto al Bullet-
tino della Societd.

7. Possono esser Soci effettivi o aggregati anche
gl Istituti e Corpi morali, con diritko di farsi rappresen-
tare da uno speciale delegato.

8. Sono finalmente Soci onorari quelli che per sin-
golari meriti scientifici ottengono tale nomina dall’ asscim-
blea gencradle a proposta del Consiglio Dirvettivo o i
almeno dieci Soeil. Nomn potranno mai cceedere il numero
i ventiguatbro, 12 italiandi ¢ 12 stranieri.

Avranno facoltd A'intervenire ¢ discutere nelleadunanze
sci~~*fiche, ¢ sara loro spedito il Bullettino della Socicta.
Cessano di far parte della Socloti:

@) quelli clo abbiano dato lo loro dimissioni per
iscritbo almeno sei mesi prima che cominei il nuovo anno
sociale;

b) guolll che savanno dichiaratl moresi secondo lo di-
sposizioni che verranno stabilite in apposito Regolamento.

L’anno socialo amministrative va dal 1° Luglio al
30 ¢ mo,

TIT. — Dinuziont prins SOCIETA.

10. I Boci effotbivi, in assemblea generale, eloggono :
un Prosidente,
due Vico-Prosidenli,
o dodiei Consiglicri.

Questi formano il Consiglio Dircttivo della Sociotd.

Lia clozione si fa a schede segrete ¢ a maggioranza re-
Iativa. In caso i paritd i vobi, la scelta sard rimossa
ulla sorte.

Possono partecipare alla votazionc anche gli assenti,
mandando ciascuno la sua scheda, in busta suggellata ¢
livmata esternamente.

11. I1 Presidente e i Vice-Prosidenti durano in ca-
rica un tricnnio o sono rieleggibili.

Tl resto del Consiglio Direttivo si rinnova per un terzo
ogni anno. Questo terzo por i primi due anni sard desi-
pnato dalla sorte, in seguito dall’ anzianith.

Gl uscenti sono rieleggibili.

12, I1 Comsiglic Direttivo nomina nel proprio seno:

due Segrebari,
un Archivistu-Bibliotecario,
un Economo,

0 altre Carichie speciali, se occorrono.

13. Le attribuzioni delle singole Cariche saranno de-
orminate da apposito Regolamento, che verra compilato
dil Uonsiglio- e comunicato ai Soci.

14. 11 Consiglio Direttivo:

@) delibera sull’smmissione di nuovi Soci;

b) dirige 1 attivith scientifica della Societh; cura la
redazl del Bullettino ¢ le altre pubblicazioni sociali;

¢) amminigtra 1 fond sociali a forma del Dilancio
preventivo, che verrd approvato anuo per anno;

d) provvede al servizio di cassa, nominando un Cas-
siere fra i Soci o anche fra gli estranei, o valendosi d'un
Istituto di credito;

e} provvede pure a oghi altro servizio sociale e alle
nomine del personale occorrente.

15, Tl Consiglio Direttivo si aduna, per invito della
Presidenza, ogni volta. ¢he occorra.
In cago di assenza non giustificata per cingue sedute
consecudive, 1 membri di esso saranno considerati come
dimissionari.

IV. — Apunawze pm Soor

16. T Socl si riuniscono:
@) in adunanze scientifiche, come all’art. 3;
0) in assemblee generali amministrative, alle quali
Intervengono i soli Socl elfebbivi;
¢) in wn’adunanza annua, che sard pubblica, per il

rendiconto morale della Societi.

17. L’ assemblea generale amministrativa si aduna
in via ovdinaria due volte I’anno; in Giugno per discu-
tere il bilancio preventivo dell’anno prossimo, per le ele-
zionl del Consiglio Direttivo, ¢ per lanomina di tre Sindaci
che dovranno rivedere il bilancio consuntivo dell’ anno ca-
dente; ¢ in Novembre per la discussione di esso bilaneio
consuritivo,

~ Oltre agli argementi sopra accennati, in tali assemblee
si potrd trattare qualsiasi altio affare che sia. indicato
nell’ ordine del giorno.

In via straordinaria 1’assembles si aduna ogni volta
che il Consiglio Direttivo lo creda opportuno, o me sia
fatte, domands motivata e scritta da almeno dieci Soci.

18, Linvito alle assemblee ordinarie o straordina-
rie dovrd essore comunicato ai Soei almemo otto giorni
prima A quollo fiszato per Dadunanza. Le deliberazioni
si prendone & maggioranza e sono sempre valide qualun-
que sia il numero degli intervenuti, salvo quanto & di-
sposto megli avt. 19 e 20.

Le votasioni dovranno essere segrete quando concer-
nono personec.

19. 11 carattere della Societd non potrd esser mu-
tato. Qualunque altra modificazione si voglia fare allo
Statuto, dovrd essere comunicata ai Soci nella lettera
Q’invito all’ assemblen per questo indetta, ¢ 1" assemblea
non sart: valida se non saranno presenti la metd pit uno
del Soci effettivi.

20. La Societd mon potrd essere seiolts se non per
deliberazione dell'assemblea generale, secondo le stesse
norme indicate -nell'articolo precedente.

Ovo non si-consegua il numero legale ivi prescritto,
sard indebba un’adunanza in seconda convocazione, la
guale sart valida qualungue sia il numero degli inter-
venuti; ma lo deliberazione dovrd essere wpresa con due
terzi dei vobi.

Intorno all’erogazione del patrimonio sociale delibe~
rerd 1'assemblea; ma i libri e gli altri oggettl scientifiel
dovranno essere ceduti o donati nel loro complesso ad un
solo Istituto,
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REGOLAMENTO

(approvato dal Consiglic Direttivo nelle sedute
del i3 e 19 CGiungunc 1897

I. — Dz Soer.

Y. Chi desideras ‘esser Socio, ne fars domanda per
iscritio al Consiglio Direttivo, dichiarando di accettare le
disposizioni dello Statuto e del Regolamento; ovvero fir-
merd un’apposita scheda a stampa, che sard inviata a
chinngue la richieda.

T nomi dei nuovi inscritti saranno volta per volta pub-
blicati nel Bullettino sociala.

2. La dichiavazione di Soci Benemeriti, a forma del-
Vart. 5 (cornma ¢) dello Statubo, sard fatta dal Consiglio
Dirattivo, e me saxd date partecipazione per iscrifto ad
essi Soei.

3. I Soci effettivi, dovungue risiedano, oltre i diritsi
loro conferiti dall’art. 5 dello Statuto, potranno rivolgersi
alla Presidenza per comunicazioni, notizie ed aiuti in
materia di studi classici; e il Presidente, o chi ne fale
veci, dovrd porre ogni cura-nel soddisfare i lore desideri,
secondo 1 mezzi di eui-la Societdh potrd disporre.

4. 11 pagamento dell’annmo confributo sociale deve
essere anticipato; ma i Boci ordinari potranno pagare in
due rate semestrali.

B. Quando un Socio traseuri il pagamento della tassa
nei terminiindicati dall’ ariicolo precedente, nd corrisponda
all'invito dell’Beonomo, guesti. ne riferirh al Presidente,
che per letbera rinnoverd l'invito; e so cid nonostante
il pagamento non ayvenga, il Consiglic Direttivo diehia-
rerd il Socic moreso.

T Soci, dichiarati morosi cessano di far parte della Societd,
sonza che questa poerda i suol diritti alla riscossione del
credito.

G. GI'Istibuti o Corpi morali che sono Sooi effettivi,
designeranno nominatamente il delegato che li deve rap-
prosentare mnei loro rapporti colla-Societd, dandone comu-
nicazione alla Presidéenza. Qualora il delegato da loro
scelto sia un Socio esso stesso, avrd doppio voto nells
adunanze.

Nessuno potrd avere pilt di una delegazione.

IT. — Drrue CARICOE SOCTALL

7. Tl Presidente divige i lavori e soprintende all’an-
damento della Societs, presiede alle adunanze del Consiglio
Direttivo e dei Soci, ha la rappresentanza legale della
Societd e ne firma gli atti.

I Vice-Presidenti coadiuvano il Presidenté e lo sur-
rogano in caso di assenza o impedimento.

8. 1 ufficio dei Segretari:

«) redigere i processi verball dello adunanze del
Consiglio Direttivo e di quelle della Socictd;

b) curare la corrispondenza coi Soci e con gli estranei

¢) tenere in ordine il Registro dei Soci;

d) provveders alla spedizione del Bullettino e del-
D altre pubblcazioni sociali,

Queste attribuzioni sarenno dal Consiglio Direttivo
distribuite fra i duo Segretari, secondo le opportuniti.

9. I’ Archivista-Bibliotecario custodisce I Archivio e
la Biblioteca Soclale, ¢ ne tiene i registri o gl’inventari.

Per il servizio della Biblicteca si atterrd alle norme
che saranmo stabilibe dal Consiglio Direttivo,

10. I Teonomo provvede all’acquisto di gquanto oc-
corre alla Societd ¢ alla gestione degli affari amministrativi;
vigila su tutte le cose mobili di proprietd. della medesima
& ne tene esatto imventario, eccettuato quanto si riferisce
all’ Archivio e alla Biblioteca; prepara i bilanci preventivi
e consuntivi; cura 1'esazione dei contributi dei Soei, rila-
sciando le relative ricevute ; firma col Presidente i mandati
di cassa, d'entrate e d'uscita, ¢ tieme la scritbura del-
I'amministrazione sociale.

11. Il Cassiere riscuote ¢ paga sopra mandati firmati
dal Presidente e dall’Economo; ha la custodin dei fondi
sociali e provvede all'impiego di essi fondi, secondo le
deliberazioni che verranno prese volta per volta dal Con-
siglio Direttivo, al quale dovrd comunicare mensilmente,
e ad ogni vichiestn, lo stato di Cassa.

12. 11 Consiglio Direttivo, come amministratore dei
fondi sociali, sentito il parers dell’ Eeonomo, provvede a
collocare i fondi disponibili, ¢ a capitalizzare ls offerte
in contanti dei Soci perpetui e benemeriti.

18. Tl Consiglio Direttivo si aduna ordinariamente
Pultima domeniea di ciascun mese.

IIT. — Der Socr RESIDEXTI FUOKT DI FIRENZE.

14. T Soci effettivi non residenti in Firenze hanno
gli stessi diritti di quelli che vi risiedono, non escluso
il prestito dei libri della Biblioteca sociale; sono invibati
a tutbe le adunanze scientifiche o amministrative, e pos-
30no anche mandare per iseritto le lorc comumnicazioni ¢
proposta.

16. I Soci ordinari o aggregati residlenti fuori i
Yirenze potranno pagaré il loro contributo mediante car-
tolina~vaglia divetta all’Teonomo o com altro mezzo di
trasmissione, salvo il caso previsto dall’art. 16.

16. Nelle cittd ove siano almeno trenta Soci effettivi,
questi possono costituire un Comitato locale con la propria
Rappresentanza.

Ciascun Comitato loeale provvederd al proprio ordina-
mentio interno, conformandosi al carattere e agli inten-
dimenti della Socioth; e si terrd in rapporto eon la sede
centrale. Pud tenere adumanzo scientifiche (art. 8 e 16 dello
Statuto); pud formulare proposte relative all’ amministra-
zione della Socictd, le quali sarannoc trasmesse alla Presi-
denza per essere discusse nelle assemblee gonerali dei Soci.

La Rappresentanza del Comitato locale & incarieato di
esigere le tasse dei Soeci che lo compongono, ¢ trasmetterle
alla sede centrale, con facoltd di ritenere il 10 °/, sulle
esazioni.

Delle adunanze e delle deliberazioni locali la Rappre-
sentanza terrd informato il Consiglic Direttivo, perche,
secondo I'epportunitd, se ne dia notizia mel Bullebtino
sociale.

T Comitati locali non possono aggregarsi personc
estranee alla Societd.

Il Consiglio Diretbivo pud, per gravi motivi, dichiararoc
che un Comitato locale cessa di far parte dells Societi.
In tal caso, esso Comitato ha diritto d’appelic all’as-
semblea generale.

IV, — Dence apuNawNzE.
17. Nelle adunanze indicate nell’art. 3 dello Statuto

avranno diritto d’intervenire e di partecipare alle discus~
sioni tuthi i Soeci, effetivi cd ageregati,
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18. Anche nei mesi da Lmglio a Ottobre si potranno
tenere adunanze scientifiche e didatbiche, quando un certo
numero di Soei lo desideri e il Consiglio Direttivo ac-
consenta.

19. In mancanza del Presidente e dei Vice-Presidenti,
alle adunanze scientifiche potrd presiedere un Socio scelto
dal Consiglio Direttivo.

20. Nessuna guestione pud essere discussa nelle adu-
nange, s¢ prima non & stata comunicata al Consiglio
Direttivo e posta all’ordine del giorno.

21. Ogni Comitato locale ha facoltd di farsi rappre-
sentare alle assemblee generali da un delegato apparte-
nente alla Societd, il quale avrd doppio voto, senza pre-
giudizio del diritto di voto spettante ai singoli soci che
ad csso Comitato appartengono.

22, Per lo constatazione del numero legalo nelle
assemblee genorali indetto per modificazioni allo Statuto
(art. 19 dello Statuto medesimo), saranno considerati come
presenti tubtl i Soci di cinscun Comitato locale rappre-
sentato nel modo stabilito dall’articolo precedente.

V. — Dan Bunnereizo.

23. 11 Bullettino &1l solo organo ufficiale della Societi.
24. Bsso conticne una paro scienlifico-letterarvia e
una parbe amministrativa.
La parte scientifico-letteravia, ordinata principalmente
alla gencrale diffusione degli studi classici, conterrd:
a) arbicoli e memeorie, originali o di divulgazione;
b) recensioni, comunicazioni, notizie cee., non escluso,
occorrendo, riproduzioni grafiche e artistiche & altre illu-
strazioni.
Nella, parte amministrativa sarenno compresi:
«) gli atbi della Societd;
o) Pelenco dei Soei ¢ delle Caviche sociali, e lo re-
lative variazioni;
¢) la nota dei doni vicovuii;
d) ogni altra comunicazione che concerna gl'inte-
ressi della Sociebi.
25. Alla redazione del Bullettino provvede la Pre-
sidenzu.
11 titolo da dare al modesino, i modi di pubblicazione, la
composizione tipografica, le condizioni d’abbonamento ece.,
sono deliberatc dal Consiglio Direbtivo.

ELENCO DEI SOCIY)

{(fino al 81 Dicombro 1897).

I
Lattes prof. Tlin, Milano

Soc1 rERpEIUL

II. -— SoCI BENEMERITL.

Barbéra cav, Piero, Firenze

Bargagli march, Piere, Mrenzo

Cnotani di Sermoneta duchessa Enrichotta, Firenze
Uandino prof. Giov. Battista, Bologna

Ioopli eomm. Ulrieo, Milano

') Nell’ elenco pubblicato nel Tmglio 1897 fu omosso il nomo dol
tioelo ordinario signor Demetrio Marzi, e farono vogistrati por
arvore fra gli ordimari i signori prof. Ersilio Bicei, avv. Angolo
Uosconi, prof. Axturo Linsker, e fra gli aggrogosi la signorina
Moronza Richard. )

Milani signora Laura, Firenze
Torrigiani march. Piero, Firenze
Vacearo prof. Vito, Palermo

IIT. — Socr ORDINART.

Amatuacel prof. Ginseppe Aurelio, Monteléone
Ambron avv. Eugenio, Firenze

Anagu avv. Flaminio, Firenze

Andreini Guido, Firenze

Arnone prof. Niceola, Reggio di Calabria
Arrd prof. Alessandro, Aosta

Ascoli cav. Clemente, IFirenze

Ascoli prof. Graziadio, Milano

Azzolina prof. Carmelo, Caltagirone
Bacei prof. Orazio, Firenze

Balbiano prof. Luigi, Roma,

Balzani conte Ugo, Roma

Barbéra cav. Piero, Firenzo

Bargagli march. Piero, Firenzo
Barnaboi prof. Felice, Roma
Bartolomasi padrve . A., Firenze

Basgsi prof. Domenico, Milano

Belleli dr. Liazzaro, Corfl

Bellio prof. Vittore, Pavia

Bemporad cav. Tnrico, Firenze
Benedetti prof. Giovanni, Firenze
Berlingieri barone Axturo, Cotrono
Bersanetti prof. Fedele, Sansevero

Bexti avv. Paoclo, Firenze

Berti comm. Pietro, Firenze

1 Bertolotto dr. Girolame, Genova
Biagi comm. Guido, Firenze

Boeri avv. Giovanni, Firensze

Boralevi prof. Gustavo, Livorno

t Brioschi prof. Francesco, Milano
Brugnola prof. Vittorio, Fano

Brunetti prof. Giovanni, Firenze
Bruschi eav. Angelo, Firenze

Bruschi prof. Gennaro, S. Mavia Capua Vetore
Caccialanza prof. Filippo, Roma

Caetani di Sermoneta duchessa Enrichetta, Fironze
Calisse ing. Luigi, Firenze

Camin prof. Pictro, Fano

Camozzi prof. Giov. Battista, Torll
Cantagalli Ulisse, Firenze

Carabellese prof. Francesco, Bari
Cardueci prof. Giosus, Bologna

Carpl avv. Arturo, IMirenze

Carrozzari prof. Raffacle, Taranto
Carrozzini prof. Alfonse, Taranto
Casagrandi-Orsini prof. Vincenzo, Catania
Casali prof. Leandro, Faenza,

Casini avv, Luigi, Firenze

1 Castellani prof. Carlo, Venezia .
Castellani prof. Gdorgio, Cremona
Cavazza prof. Pietro, Roma

Cecchi dr. T'rancesco, Pescia

Ceci prof. Luigi, Roma

Cerrefiti prof. Cesare, Qrvisto

Cerruti prof. Valentino, Roma
Chiappelli prof. Alessandro, Napoli
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Chilovi comm. Desiderio, Firenze
Cidceri prof. Emanuele, Messina
Ciamician prof. Giacomo, Bologna
Cinguini prof. Adolfo, Firenze
Cipelletti prof. Lmigi, Sondrio
Cocchia prof. Enrico, Napoli

Coen prof Achille, Firenze

Coli prof. Edoardo, Bologna 1
Comparetti prof. Domenico, Firenze
Consumi prof. Stanislao, Firenze
Corazzini avyv. G. O., Firenze
Cornaglia prof. Alberto, Fossano (Cuneo)
Corradi prof. Augusto, Tivoli
Cosattini prof. Achille, Udine

Costa prof. Emilio, Bologna,
Costanzi prof. Vincenzo, Trani
Covotti prof. Aurelio, Palermo
Cremoncini Giulio, Firenze

Croce Benedetto, Napoli

D’Addozio prof. Vincenzo, Napal
Dalla Vedova prof. Giuséppe, Roma
1 D'Altemps dr. Alberto, Firenze
Danesi prof. Umberto, Firenze
Davidsohn dr. Roberto, Firenze
Decia prof. Giovanni, Firenze

De Blasi prof. Pietro, Noto

De Tollis prof. Cesare, Genova

Del Vecchio prof. Alberto, Firenze
De Notter avv. Giulio, Tirenze
De Petra prof. Giulic, Napoli voer
De Stefani prof. Luigi, Siena
D’Ovidio prof. Francesco, Napoli
Fugebio prof Federigo, Genova
Tabris prof Giuseppe Andres, Prato
Fano prof. Giulio, Firenze

Fasdla prof. Carlo, Firenze

TFebraroe prof. Stefano, Firenze

+ Ferrai prof. Bugenio, Padova
Ferrari prof. Severino, Firenze
Festa prof. Niceola, Firenzc

Iiaschi cav. Tito, Firenze

Fighiera prof. Luigi, Campobasso
Fogliani maggiore Tancredi, Modens
T'raccaroli prof. Giuseppe, Torino
Iranchetti prof. Augusto, Firenze
Fuochi prof. Mario, Aseoli Piceno ‘
Grabrici dr. Bttore, Napoli

Grandino prof. Giov. Battista, Bologna
Gargdno prof. Giuseppe Saverio, Fivenze
Garofalo prof. Francesco Paclo, Catania
Gemma, prof. Scipione, Firenze
Gentile prof. Luigi, Firenze

Gerunzi prof. Bgisto, Firenze
Gherardi cav. Alessandro, Firenze
Gigliotti prof. Garlo, Firenze
Gigliucei conte Mario, Firenze
Giorni prof. Carlo, Firenze

Giri prof. Giacomo, Palermo
Gnesotto prof Ferdinando, Padova
Goidanich prof. P. G., Napoli

Gottl prof. Tommaso, Firenze

Grati avv. Artidoro, Firenze
Graziani prof. Francesco, Napoli
Gualtieri prof. Clactano, Livorno
Halbherr prof. Federigo, Roma -
Hoepli comm. Ulrico, Milano
Inama prof. Vigilic, Milano

Jaia prof. Donato, Pisa

Koro dr. Giorgio, Firenze.

Landi prof. Carlo, Tivoli

Lasinio prof. Fausto, Firenzo

Levi dr. Ernesto, Firenze

Levi Gacomo, Fivenze

Levi prof. Lionello, Parma,

Lisio prof. Giuseppe, Firenze

Lo Cascio prof. Sante, Palermo
Loewy prof. Emanuele, Roma,
Longhena Mario, Parma

Longhi prof. Enrico, Cagliari

Lupi prof. Clemente, Pisa

Macé dr. Carlo, Aix-les-bains
Maioli dx. Alberto, Roma

Malfatti signora Luisa, Firenzo
Mancini prof. Augusto, Palermo
Manni prof. Giuseppe, Tivenze
Marcello prof. Silvestro, Matera
Marenduzzo prof. Antonio, Campobasso
Marino Zuco prof. Francesco, Genova
Martind dr. Emidio, Napoli

Marzi Demetrio, Tirenze
Mazzatinti prof. Giuseppe, Forli
Melli prof. Giuseppe, Firenze
Menozzi prof. Eleuterio, Palermo
Merei avy. Cosare, Firenzo
Messeri prof. Antonio, Potenza
Michelangeli prof. Luigi Alessandro, Messina
Milani signora Lauva, Firenze
Milani prof. Luigi Adriano, Firenze
Modigliani avv. Angiolo, Fironzo
Moratti prof. Carlo, Pavia
Mordenti prof. Francesco, Lugo
Morici prof. Medardo, Firense
Mosca dr. Domenico, Berna
Moschettini prof. Luigi, Benevento
Mosetti padre Domenico, Firenzo
Nardini dr. Carlo, Firenze

Nasini prof. Raffasllo, Padova
Nesi prof. Napoleone, Firenzo
Niceolini prof. Giovanni, Sassari
Nieri prof. Alfonso, Messina

Nitti @i Vito prof. Francesco, Bari
Nosei prof. Giuseppe, Firenze
Novati prof. Francesco, Milano
Novelli sac. Nazaveno, Castelplanio (Ancona)
Oliva prof. Gasetano, Rovigo
Olivetti cav. Nino, Firenze
Olivieri prof. Alessandro, Napoli
Olivotto prof. Ginseppe, Pontedera
Orefice ing. Ermanno, Tirenze
Orvieto dr. Angelo, Firenze
Paglicei prof. Leopoldo, Pistoia
Pandiani prof. Giov. Dattista, Pavia,
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Paoli prof. Alessandro, Pisa Straccali prof. Pilade, Firenze

I ) B )
Paoli prof. Cesave, Firenze Stromboli prof. Pietro, Firenze
Parvodi prof. Ernesto Giacomo, Fircnze Taddei prof. Attilio, Firenze

? . ?
Pascal prof. Garlo, Milano Taviani Niceold, Tirenze .
Pascoli prof. Giovanni, Messina Terlizzi prof: Sergic, Firenze
Pasdera prof. Arturo, Potenza Toceo prof. Felice, Firenze
? 5
Patroni prof. Giovenni, Napoli Tommasini comm. Oreste, Roma
H 1
Pavolini prof. Pacle Emilio, Firenze Toppino prof. Giuseppe, Pavia
Pecchioli Adolfo, Firenze Torrigiani march. Piero, Firenze
Pedroli prof. Uberto, Siena Tria prof. Umberto, Campobasso
¥ 3 . ?

Pellegrini prof. Astorre, IFirvenze Troiano prof. Paolo Raffacllo, Napoli

S ) jE ) ¥
Pellegrini dv. Giuseppe, Firenze Tropea prof. Giacomo, Messina

3 ppe, )
Persiano dr. Filippo, Firvenze Vaccaro prof. Vito, Palermo
Persico prof. Federigo, Napoli Valacca prof. Clemente, Bitonto

I £0, it ! ]

Pescatori prof. Giuseppe, Alba Vandelli prof. Giuseppe, Firenze
Petrone prof. Ginseppe, Napoli - Vannuccini prof. Giovanmina, Firenzo
¥ PPe, it v F ]

Piazza prof. Salomone, Padova Vecoli prof. Alcibiade, Potenza

I ’ ¥ y
Picecini prof. Augusbo, Tirense Venturini dr. Truigl, Milane -
Piccini avv. Gdovanui, Firenze Verdaro prof. Giuseppe, Siena

d I PPe,
Piccolomini prof. Enca, Roma Villani prof. Luciano, Potenza
Pilacel avv. Avburo, Firenze Villari prof. Pasquale, Firvenze
] x quate,

Pirro profi Albeito, Campobasso Vitelli prof. Girolamo, Firenze

I ] i) 2 ) .
Pistelli prof. Krmenegildo, Firenze Vivanti-Castelli signora Regina, 3. Bartolommeo di Spezia
Poggi prof. Vincenzo, Catania Zambaldi prof. Francesco, Pisa
Primiani prof. Luigi, Campobasso Zambra prof. Romedio, Prato

1 07 ?
Proto dr. Inrico, Atrani (Salerno) Zanichelli prof. Domenico, Siena
Pullé prof. Francesco Lorenzo, Pisa Zappia prof. Vincenzo, Sansevero
Puntoni prof. Vittorio, Bologna Zippel prof. Giuseppe, Bomsa
Rajna prof. Pio, Firenze Zumbini prof. Bonavenbura, Napoli
Ramorino prof. Felice, Firenze Zuretti prof. Carlo Oreste, Torino
Rasi prof. Pietro, Pavia : Biblioteca, Comunale di Verona
Rasia dal Polo prof. Settimio, Empoli Collegio Nazareno di Roma
? 1 o
Ridolfl prof. Enrico, Wirenze ' R. Licco di Fano
! ¥ )

Rigutind prof. Giusoppe, Firvenze Rettore del Collegio degli Scolopi alla Badia Fiesolana,
Romagnoli dr. Kttore, Roma ) 5. Domenico (Iirenze).

{=] H
Romano sae. Antonio, Firenzo Scuole Pie di Firenze

Romano prof. Antonie, Napoli

: : SR IV. — Boct AGGREGATI.
Rosadi avy, Giovanni, Fironze ! AGGREG

Rosi prof. Arcangelo, Siena ' Agnoli dr. Gialileo, Veneczia

Rossi prof. Giorgio, Cagliari Ambrosoli dr. Solone, Milano

Rossi prof. Salvatore, Potenza Bandini Gino, Jirenze

Rostagno dr. Envico, Firenze Barbi prof. Michele, Firenzue
Sabbadini prof. Remigio, Uabania Bassi prof. Ignazio, Milano

Salinas prof. Anbonino, Palcrmo Beltrami prof. Achille, Brescia
Hanesi prof. Gliuseppe, Siena Bianchi Enrico, Firenze

Sanesi prof. Irenco, Siena Brandilcone prof. T'ranccsco, Parma
Sartint prof. Vincenzo, TFirenze Buonvino prof. Gennare, Napoli
Savelll prof. Agostino, Urbino Cantarelli prof. Luigi, Roma

Heorhoe prof. Francesco, Firenzo Cardini Francesco, Signa

Sclierillo prof. Michele, Milano Castelll prof. David, Firenze
Sehiaparelli prof. Giovanni, Milano Chiminello prof. Francesco, Como
BSehill signora Yda, Firenze . Clere prof. Valentino, Firenze
Behupfer prof. Framceseo, Roma Cognetti de Martiis prof. Salvatore, Torino
Monigaglia dr. Graziano, Firenzo Conforti Giuseppe, Firenze

Honise prof. Tommaso, Napoli » Conti prof. Luigi, Firenze

HMornfini prof. Enrico, Messina De Ruggiero prof. Iittore, Roma
Muobbl prof. Giovammi, Padova : TEnrigues prof: Federigo, Bologna
Hoverini prof. Antelmo, Fivenze Ferraris prof. Carlo Francesco, Padova
Hlorni-Levi signora Emma, Firenze ) Franchi de' Cavalieri dr. Pio, Roma
Mogliano prof. Antonio, Napoli . Franchini Franchino, Firenze

Mlofonini avy. Tommaso, Firenze Giambelli prof. Carlo, Torino
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Gorra prof. Rgidio, Pavia,
Marcarino prof. Filippo, Ancona
Maruffi prof. Giocacchino, Palermo
Mele prof. Beniamino, Cosenza.
Merkel prof. Carlo, Pavia
Mirenda prof. Antonino, Pafti
Monticolo prof. Giovanni, Roma
Muggio comm. Francesco, Cuneo
Orio dr. Alessandro, Como -
Pacini Mario, Firenze

Palazzi dr. Pio Giuseppe, Como
Piccinini padre Antonio, Empoli
Pincetti padre Benedetto, Empoli
Poggi Giovanni, Firenze

Pratesi prof. Plinio, Potenza
Prunai dr. G- B., Firenze

Puini prof. Carlo, Firenze
Raffacle prof. Gaetano, Patti
Rambaldi prof. Pier Liberale, Firenze
Rios dr. Antonio, Venezia
Rodriguez prof. Francesco, Patti
Rossi prof. Vittorio, Pavia
Sandias prof. Francesco, Trapani
Scorza Gaetano, Pisa

Soffiantini dr. Giuseppe, Milano
Storino prof. Giuseppe, Cosenza
Tacchi-Venturi padre Pietro, Roma
Taddei avv. Giuseppe, Tirenze
Tancredi prof. Giovanni, Cosenza
Virgili prof. Antonio, Firenze
Vitelli Camillo, Pisa

Volpi prof. Gruglielmo, Pistcia
Zappata prof. Alessandro, Ancona
Zardo BEmilio, Firenze

Zenoni prof. Giovanni, Venezia
Zenoni prof. Luigi, Venezia

R. Biblioteca Nazionale di Torino

CONSIGLIO DIRETTIYO

(olotto nell’ adananzn del 27 mageio 1897)

Lresidenie: Girolamo Vitelli.

Vice-Presidenti: Felice Ramorino, Picro Bargagli.

Consiglieri: Niceola Festa, Cesare Paoli, Luigi Adriano Mi-
lani, Ermenegildo Pistelli, Giuseppe Rigutini, Augusto
Franchetti, Gactano Oliva, Pievo Barbdra, Pio Rajua,
Giovanni Decia, Augusto Piccini, Enrico Rostagno.

Nella seduta del 80 maggio 1897 il Consiglio Divettivo
nomind:
Segretari: N. Festa, G Decia.
Archivista-Bibliotecario: B. Pistelli.
Ticonomo: P. Barbéra.

Nella seduta del 16 gennaio 1898 il Consiglio Direttivo,
considerando che il Bullettino della Societd cominciava
col secondo semestre dell’anno sociale (art. 9 dello Statuto),
deliberd che, in via tramsitoria, coloro i quali si iscrive-
ranno come Soci nei mesi di febbraio~-gingno 1898, paghe-
ranno solo la meta del loro primo contribute annuo, ciod
L. 6 se Soci ordinari, L. 3 se aggregati. -

I Soci ordinari che pagarono solo la
1% rata 1897-98 sono pregati di trasmettore
la 2¢ all’ Economo Piero Barbéra (Firenze,
Via Faenza 66).

Quei pochissimi che non pagarono an-
cora nessuna rata, ¢ furono inscriiti nello
scorso semestre, dovranno trasmettere senza

ritardo [ importo di entrambe le rate.

LIBRI MANDATI IN DONO

ALLA BIBLIOTECA DELLA SOCIETA

Dalla signora Xnrichetta Castani, duchessa di Sermo-
neta: Lo materie della Divine Commedia dichiarats in VI
tavole da BMichelangelo Caelami, Roma 1872.

Da V. Hoepli: 1. Corpus seriptorum ecclesiasticorum con-
silio et @mpensis Academine Biterarum Caesareac Vindobo-
nensis editum. Nova Serivs, 1888-92; 2. Catalogo cronologico,
alfabelico-crilico, sistematico ¢ por soggetti delle cdizions Iloepli
1872-1896, con inlroduzione di Gactano Negri.

Da V. Vaccavo: 1. I'iderici Itilschelii opuscula plilo-
logica (Lips. 1866-1879); 2. J. Muelier, IHendbuch der clas-
stschen Aliertumsvissensolicft,

Da C. Macé cinguanta copic dell opuscolo: U&lité des
btudes greco-latines par le dr. Maeé médecin & div-les=bains,
Troisiéme edition, 1896.

Da A. D’Altemyps (1): 1. A Ddltenps. 11 sisiemen scho-
dale 1¥Altemps presentalo all’ esposizione generale in Torino
nel 1884, Firenze-Liomea (Beneing) 1884; 2. Spiegezione dol
ststema schedale Aliemps, Tovine 1890 ).

Da Giacomo Tropea: Riviste i Slovie aniica e scienze
affing, 1I, 1 -4.

Da I'. Chiminello: I, Chiranello, Alcune idee sull insc-
gnamento classico, Malla 1895,

Da N. Novelli: 1. N. Novelli, Saggi poetici, Castelpla-
nto 1895; 2. La Madonne grece delle Dasilica di Porto in
Ravenna, Jest 1894; 8. Poesia di Neazereno Novelli in lode
del p. dntonio Cesari pubblicate da Glusepye Quideili, Regyio-
Bmilic, 1898.

. Da D. Marsi: L D, Marzi, Una questione libraria fra s
Giunti ed Aldo Manuzio il wecchio, Milano 1896; 2. Giovanni
Maria. Tolosani e Giovenni Lucide Samoteo, Castelfioren~
tino, 1896; 8. Giovanni Maria Tolosami, Alessandre Piceo-
lomini e Luigi Giglio, Castelfiorentino 1897.

Da N. Testa: Opuscoli di vario argomento del dottore
Giambatiste Kohen, Venezia 1855.

#) A questi duo opuscoli il nosbtro compiasnto socio aggiun-
gova un saggio dello schedario di gsua invenzione, e si offriva di
fornire gratnitmmente alla Societh altri esemplari sufficienti a
contenere un catalogo di an migliaio di titoli per la bibliotecn
sociale (leftera al prof. Festa, 28 luglio 1897),
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GIROLAMO BERTOLOTTO

I morto pochi giorni fa in Genova, dove da pilt anni
dimorava in qualitd di Vice-Bibliotecario della Biblioteca
Civica Beriana, il Dr. Girclamo Bertolotto. Era nato in
Savona il 81 di agosto del 1861, ¢ dal novembrs 1880
fino all’estate del 1885 lo avemmo gui in Tirenze dili-
gento ed operoso scolaro del nostro Istituto di Studi Su-
periori. Predilesse gli studi di filologia classica, special-
mente greca, ¢ sin dai primi anni di corso vi atiese con
grandissimo amore. In poco tempo aeguistd pratica non
comune delle lingua greca, ¢ si dedicd quindi con ardore
allo studio di Lueciano. Assiduo frequentatore delle nostre
Biblioteche, spocialmente della Laurenziana, non disdegnd
gli studi di paleografia o di critiea del testo; e so lo con-
dizioni di famiglia gli avessero permesso di rimanere pit
& lungo in citth ricche di codici greci, sarchbbe divenuto
paleografo di nen comune valore. Lo sue buone attitudini
sono ad ogni modo attostate dal lavoretto ' I codice mode-
nese di Lueciano’ (Torino, Loosehor, 1886; cstr. dalla © Ri-
vista di Filologin *), o dal catalogo che pilt tardi pubblicd
in Grenova dei sodici greei di quella Biblioteea delle Mis-
sioni Urbane (' Il eodice groeo Sauliano di 8. Atanasio '
[in “Atfi della Societd Ligure di Storia Patria’ XXV] ece.,
Grenova, 1893). Della medesima collozione abbiamo anche
un catalogo del Bhrhard, molto pit completo nelle indi-
cazioni della letteratura sacra; ma per la descriziono pa-
leografica gli appunti del Bortelotto non sono neppure
ora inubil.

I suoi primi lavori filologici furone, se non erriamo,
quello ‘ Sulla cronologia od autonbicitd del Meacrobis atbri-
buiti a Luciano ', o1'altro intitolato * Appunti Lucianei’
(Torino, Lioescher, 1885; ostr. dalla * Riv. di Tilol.’). Otto
nuni pit bardi pubblicd wn opuscolotto * Do argumento
in Luciani fudicium vocadinm subdititio '. Aveva avuto in
mente di proparare una cdizione degli Scolii Luciane,
ma gli mancarono imezzi por raccogliero il matoriale di-
sperso in tanto bibliotecho. Sappiamo che fard ora quosto
indispensabile lavoro un giovane dobto tedesco, il Graeven;
forse non gli saranno interamonto inutili le notizie ¢ gli
nppunti cedubighi dal Bertolotto. Molto altro quosti pub-
blicd sopra cruditi 6 letteratura gonovese (vieordiamo lo
opuscole ” Gabriollo Chiabrora Ellenista? '), ¢ si rese poi
henewmerito della Biblioteca in cui fu impicgato, con lo
seribto * Lia Civica Bibliotcos Beriana di Genova, Notizie
storiche e statistiche ' (Gonova 1894). Citiamo ancora una
wlizione scolastica di orazioni di Demostene (Torino 1886)
o di Anacreontée (Savona 1889), o del 1892 un primo
iscicolo di © Spicilegio genovese’ (* Un codice ignorato
di Catullo’ ece.). Alfxi suoi seristi (CI1 trattato di Andald
ili Negro sull’Astrolabio’, ‘ Urbano VIII o F. Rondinelli?’,
“Htudi Liguri’ ece.), aleuni dei quali pregevolissimi, non
vignardano gli studi classici, ma tuthi dimostrano Tope-
rositd e la varia erudizione dell’autore.

L affetto pel mostro caro discepolo ion ¢ inipedisce di
rivonoseere in aleuni doi suoci lavori mende non licvi. Ma
upli obbe schisto enfusiasmo per gli studi clagsici, per
ahudliare si assoggettd a penose privazioni, né senza com-
mzione ricordo come, avendo poco pitt di quanto impor-

tava la spesa del viaggio per Modena, riescisse a tratte-
nersi lunghi giorni in quella eittd e studiarvi serenamente
il suo Lueciano. Fu laboriesissimo sebbene cagiomevole di
salute: la Biblioteca di Genova ha perduto in lui un ec-
cellente bibliotecario, i nostri studi un cultore dotto ed
operoso.

@. Vitells.

FRANCESCO BRIOSCH!

Con la morte quasi improvvisa di Francesco Brioschi,
avvenuta in Milano la séra del 13 dicembre, & sparito uno
de’ geometri pitt illustri che abbiano onorato la seconda
metd del nostro secole, e uno dei pidt autorevoli fautori
della coltura classica in Italia. Le sue ricerche sulle forme
binarie algebriche, sui determinanti, sulla riscluzione del-
le equazioni di quinto o sesto grado, sulle funzioni cllittiche
od abeliane, sulla meccanica, sulla geometria differenzials,
sull’integrazione delle aquazioni differenziali lincari o cocf-
ficionti variabili ed in particolare delle equazioni di Lamé,
hanno portato al progresse delle dottrine analitiche un
contributo rilevantissimo, procurando a Iui vivo una ripu-
tazione mondiale ed insicme un salutare o insperato ri-
sveglio negli studi matematici del nostro paeso.

Nella prima metd del secolo ebbe I'Ttalia cultori della
matematica dotatl di grande ingegno, ma, salvo rare ecee-
zioni, dell’opera loro la scienza ben poco si & avvantag-
giata: solevano essi ocouparsi di quistioni pid curiose che
utili, si cullaveno in una speeie di Areadia logorando la
mente inborno a guistioni di mediccre ¢ talora anche di
niuna importanza in 88, le gunali servivano unicamento
per mebtere in mostra pensebrazione ed abilité nell esco-
gitare combinazioni pitt o meno felici Ed era quello il
tempo che la gloriosa scuola francese continuava la sua
carriera trionfale con Fourier, Poisson, Ampére, Poncelet,
Cauchy, e che in Germania per impulso ¢ sulle orme di
Grauss, Abel e Jacobi venivano aperte nuove e non pit
vedute vie all’indagine miatematica. Invece in Italia non-
golo si rimaneva indifferenti al grande movimento scien-
tifico francese ¢ germanico, ma, levato qualehe studioso
solitario, doi pitt se ne ignorave anche 1 esistenza.

Fu merito singolare del Briosehi i avere scosso la
nostra gioventin da uno stato di torpore tanto esiziale o
di aver dabto finalmente 1’ostracismo a' trastulli matema-
ticl, ne’ quali sciupavano it tempo anche gli nomini mi-
gliori. Ebbe il Brioschi per tutta la vita due preoccupa-
zioni cosbanti, necessariamente connesse 1’una coll’ altra:
egli voleva che i nostrl studiost affrentassero arditamente
i problemi pitt ardui o pitt fecondi per 1'avanmzamento
della scienza, ¢ cho ¢1 stabilisse una corrente di commu-
nicazione intellettuale fra 1'Ttalia ed i paesi pit colti di
Furopa. A questo alto intento miravano i suoi lavori per-

‘sonali; 1'insegnamento, massime nel decennio dal 1850

al 1860 che fu professore nell’ Universith di Pavia; e la
trasformazione degli Annali fondati nel 18530 in Roma
dal prof. Tortolini negli Anneli di matematics pura ed
applicate, de’ quall assunse pih tardi e conservd sino alla
mortela suprema direzione. Gli sforzi prodigati dal Brioschi
con indomabile tenacia, furono corenati dal suceesso; oggl
la matematica italiana occupa un posbo cospicuc e le sue
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produzioni reggono degnamente il confronto con le pil
pregiate fra le stranicre.

Non diremo nulla del Brioschi come umomo politico,
né della parte ragguardevole e bene spesso preponderante
avuta nelle confroversie pitt vitali ed intricate inforno
all’assetto ecoriomico ed amministrativo dello Stato: a
noi basta ricordare 1'azione che egli ha esercitato nel risor-
gimento e nell’organizzazione degli studi dopo il ecompi-
mento dell’unitd nazionale.

Nominato nel 1863 professore e Direttore dell’Istituto
feenico superiore di Milano, fece dell’ Istituto una Scuola
che voenne ben presto citata ed assunta come modello per
bontd, d’indirizzo e rigore di disciplina. Inspirandosi agli
esempi della Scuola centrale di Parigi e del Politeenico
federale di Zurigo, vi seppe ordinare e contemperare gli
insegnamenti di scienza pura e gli insegnamenti teenici
in guisa da conseguire una preparazione razionale all’ eser-
cizio della professions, senza spegnere, anzi coadinvando,
la forza d’iniziativa individuale che dev’essere la qualitd
caratteristica dell’ingegnere.

Membro per trenta ¢ pit anni del Consiglio superiore
dell’ Istruzione pubblica, fino all’ultimo momento parte-
cipo ai lavori del Comsiglio con vivacitd giovanile, non
disdegnando, ove occorresse, di esaminare e discutore con
cura diligente e minuba anche le minime questioni. Cosa
voramente meravigliosa i un nomo distolto senza tregua
in tanti e s ponderosi affari ognuno de’quali sarebbe ba-
stato a qualunque vita operosissima.

Delegato nel 1870 a Roma quale consigliere di luogo-
tenenza per 1'istruzione pubblica, inizid la trasformazione
dell’antico Ateneo romano, chiamandovi da ogni parte di
Italia insegnanti di grido ¢ provvedendo alla creazione
di istituti sperimentali, de’ quali era difetto quasi assoluto.

Dal 1884 in poi Presidente della B. Accademia de’ Lincei
continud 'opera instauratrice del Sella, avendo guida eschu-
siva nelle sue risoluzioni il bene della scienza.

Coloro cui toced la fortuna di conoscere da vicino il
Brioschi, sanno quanta fossc la sua semplicith di modi,
quale e quanto entusiasmo abbia continuamente serbato
per la ricerca scientifica anche in mewzo a vicende tempe-
stosissime e dolorose. Lia vasta coltura, le vedube larghe
¢ la consuebudine cogli nwomini lo avevano reso superiore
& qualsivoglis. pregiudizio di scuola. Uomo dalla vapida
percezione gindicava prontamente del merito di un lavoro
¢, se v'era del buono, lo teneva in pregio senza badarc
al nome dell’autore, anche sc si trattasse del pilt modesto
esordiente. Misurato sempre e quasi gelido, discorrendo &i
scienza si accalorava e seguiva con affetto le parole del
suo interlocutore: in que’ momenti non pareva gia di tro-
varsi alla presenza,'di un personaggio tanto celebrato e
collocato tanto alto nella seala delle pubbliche Aignitd,
ma di conversare con un compagno di studio, con un

vecchio amico.
V. Cerruti.

CARLO CASTELLANI

Era nato a Roma il 27 luglio 1822. Esule dopo la re-
staurazione del Governo pontificio nel 1849, dimord lun-
gamente a Londra. Tornato in Italia, una traduzione di

Sallustio gli valse la nomina a professore di greco e di
latino mei Licei (1864). I1 Bonghi lo chiamo poi ad ordi-
nare la nuova biblioteca Vittorio Emanuele in Roma, o
vi restd per molti anni a dirigerla. Passb quindi alla Lau-
renziana di Firenze e all’ Universitaria di Bologna, ¢
nel 1885 alla Marciana di Venezia. In Venezia mori im-
provvisamente il 7 d’ottobre dello scorso anno 1897.

Delle sue molte ed importanti pubblicazioni ricordiamo
quelle che hanno maggiore attinenza coi nostri studi. Tra-
dusse il Pluto e le Rane di Aristofane, pubblicd per la
prima volta ¢ tradusse in versi due Epitalami di Teodoro
Prodromo, inizid il nuovo Catalogo completo dei codici
grect della Marciana, del quale fu pubblicato il primo vo-
lume nel 1895, ed & quasi pronto pexr la stampa il secondo.
Intevessanti ricerche istitul, e resec di pubblica ragione,
sopra il grammatico greco Pacomio Rusano, sopra Aldo
Manuzio, sopra 1’Accademia aldina e Pavte della stampa
in Venezia, su Pietro Bembo bibliotecario della Marciana,
e sul prestito dei libri della biblioteca medesima quando il
Bembo ne era bibliotecaxio.

Nessun dotito si rivolse mai invano a quest’ womo ope-
rosissimo; gli studi di tutti cgli ajutd con pronbezza e
diligenza somma, con abnegazione ¢ disinteresse mirabile.
Chi serive queste pavole confrasse col dotto bibliotecario
Laurenziano amicizia sincera e debito grande &i ricone-
scenza, che non estinse, anzi accrebbe oltre ogni discre-
zione col bibliotecario della Marciana: rimpiange ora 1'a-
mico e il fautore dei suol studi

G Vatelli.
N N

N.B. Per difetto di dpasio siamo costretti a rimandaxc
al prossimo fascicolo lo necrologie dei soci A. D' Aliemys
ed Ii. Terrai, e Ja cronaca declla Societh. Qui diremo
soltanto che in due adunanze sociali ‘fu discussa la gui-
stione della cosi detta ‘Scuola wniea’, ¢ quasi all'unenimit
fu votato il seguente ordine del giormo: ‘La Socictd ce.
vitiene: 1) che la Scuole Unice, cssendo rivolba a phi fini
ad un tempo, non polrebbe raggiungerne conveniente-
mente aleuno; 2) che I'istituzione di una scuola siffabba.
recherebbe grave danno agli studi elassici, che sono il
miglior fondamento di ogni olevaba cultura.’

Promosse dalla Socictd vi furono due letbure: una del
prof. sen. D. Comparetti sopra I Cavalieri di Aristofane,
un'altra del prof. G. Vitelli sopra Le nuove poesie di Bac-
clilide.

P Di tutii i libxri cd opuscoli, attinenti ali’®an-
tichitd greea ¢ romana, che saranuno inviati alla
Presidenza Qella Societh italiana per la diffusione
¢ Pincoraggiamento degli Stndi classiei (2, Piazza
S. Marco, Firenze), sard data, secondo i easi, o
una recensione o un annunzio nel’ATENE & ROMA.

G. VITELLI, Dircttore.

Arigripe Brxxanoi, Gerente responsabile.

Tirenze, Tip. dei Fratolli Benecini, Via del Castellaceio 6.
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COME I GRECI

areivacono al primo cuncetto ol sistoma. planetario-eliocentrico
(etto ogat Copernicano,

I

:

Le speculazioni dei filosofi e degli astronomi
greci intorno alla disposizione generale dell’ uni-
verso, ed inftorno al movimento dei corpi celesti,
costituiscono uno dei capitoli pit interessanti e pitt
belli nella storia dell’ingegno umano. Veramente
la scarsitd dei documenti, e lo stato imperfettissimo
della tradizione, hanno reso assai difficile il rendersi
conto dei varii gmdl, per cui dalle pit rozze e pri-
mitive costruzioni il genio ellenico seppe, in meno
di due secoli, elevarsi all’idea del sistema eliocen-
trico, di quello cios che pitt tardi fu rimesso in
onore da Copernico. Tuttavia, grazie alle recenti
fatiche d’alcuni dotti investigatori, allo studioso
della storia astronomica & concesso di seguire, per
lo pit con qualche continuitd, I’ evoluzione delle
idee dei Greci intorno a questo argomento. Certe
lacune rimangono perd, le quali finora non fu dato di
supplire con piena soddisfazione, ma non & dubbio
che I’esame pitt diligente d’ogni speciale questione
possa produrre ancora qualche maggior luce, e con-
durre ad un grado di probabilitd pitt soddisfacente;
in particolare, se alla critica filologica ed istorica
dei testi antichi (alla quale giustamente si & data
o si dovra sempre dare primaria importanza), si
nggiunga un’altra critica non meno necessaria, della
(quale 1’abito si pud acquistare soltanto colla diu-
furna e meditata osservazione di quei medesimi fe-

nomeni, che agli antichi sapienti servirono gid . a.

utabilire le loro ipotesi astronomiche.

Alene ¢ Rome 1, 2

Fra  tali
dilucidazione, nessuna sembra pitt importante di

questioni ancora capaci di ulteriore

quella segnata in fronte al presente scritto; e nes-
suna mi pare pitt degna di essere studiata colla
maggior cura possibile. Noi vediamo infatti in Atene,
intorno all’anno 330, Aristotele ancora affaticarsi
con gli astronomi Callippo e Polemarco, per adattare
il sistema omocentrico di Fudosso alle proprie teorie
fisiche dell’ universo. Cinquanta o sessant’anni dopo,
Aristarco di Samo proclama al mondo, come ipotesi
probabile, il sistema astronomico che poi fu detto
di’ Copernico! Quale fu la rapida evoluzione d’idee,
che in fempo cosi breve produsse cosi straordinario
risultato? Ma vi ha di pit. Il grandioso "concetto
non trova terreno adatto a metter profonde radici;
1 matematici greci, invece di appoggiarlo, lo respin-
gono; e quindi, quasi subito dopo annunziato, scom-
pare, laseiando di s& scarsa ed oscura memoria, Per
quali cause ed in qual modo & c¢id avvenuto? —
A tali questioni 10 mi sono industriato per molti
anni di trovare qualche plausibile e probabile ri-
sposta; risposta che mon pud essere semplice, com-
plicata com’e di questioni secondarie, ed intessuta
di elementi astronomici, geometrici, istorici, ed anche
filologici. Vorrei ora tentare di riassumerne in
modo chiaro e breve i risultati principali, senza
entrare in prolisse e spinose disquisizioni, che sa-
ranno riservate ad altra pubblicazione pit estesa.

Lasciando da parte le costruzioni cosmiche pri-
mitive, quali si narra fossero quelle di alcuni fra
i pitt antichi filosofi, e ancora richiamano alla mente
il mondo di Omero e di Esiodo; troviamo le prime
razionali concezioni dell’universo presso Anassi-
mandro, il quale primo 0sd concepire la Terra come
un corpo isolato da tutte le parti e sospeso nel

2




67 ’ Axxo I. — N. 2. 68

centro del mondo; e presso Pitagora, del quale si
dice che gia osasse attribuirle la forma sferica.
Idee ardite e sublimi! che nulla cedono in pregio
scientifico alle pitt brillanti scoperte dei moderni.
Da quell’epoca (VI secolo avanti Cristo) vediamo
succedersi, circa la struttura generale dell’ universo,
concetti sempre meglio determinati, con tendenza
sempre piu decisa all’accurata osservazione del cielo,
e sforzi di genio talvolta veramente mirabili per
giungere ad ipotesi geometriche capaci di rappre-
sentare esattamente i fenomeni osservati. In questo
periodo, che si chiude con Tolomeo (140 di Cristo),
e colla multiforme ed artifiziosa compagine dei cieli
descritta nell’ Almagesto, sono a distinguere nella
speculazione astronomica tre stadi principali di evo-
luzione, rappresentati da altrettante forme caratte-
ristiche di teoria; forme che non gia si succedono
a caso, ma trovansi nel tempo ordinate successiva-
mente secondo il loro ordine logico, per modo che
Puna di esse non compare, se non quando 1'espe-
rienza dei fenomeni ha dimostrato 1'insufficienza
della forma precedente, e la mecessita d’introdurre
sul corso degli astri ipotesi nuove e capaci di adat-
tarsi meglio ai risultamenti delle nuove e pilt perfette
osservazioni. :

Al primo stadio appartengono i sistemi dei filosofi
da Anassimandro fino a Platone, incluse le sfere
omocentriche d’Eudosso. In questi si pone per prin-
cipio, che i movimenti dei corpi celesti debbano
tutti esser rappresentati da rivoluzioni cireolari ed
uniformi intorno ad un centro unico, che & quello
dell’ universo; potendo del resto tal centro esser
occupato dalla Terra o da altra cosa.

Nei sistemi del secondo stadio si ammettono anche
movimenti eircolari intorno a centri diversi dal centro
del mondo; ma si pone la legge, che tali centri
secondari siano occupati da qualche astro principale.
Quindi si stabiliscon due categorie di astri; I'una di
astri primart, circolanti intorno al centro del mondo;
Paltra di astri secondari, circolanti intorno ad al-
cuno dei primari, in forma di satelliti. & tali furono
1 sistemi di Eraclide Pontico e d’Aristarco Samio.

Nei sistemi del terzo stadio si pone per base,
che gli astri possano anche circolare di circolazione
secondaria, non intorno ad astri primari, ma intorno
a centri ideali privi di ogni fisica entitd; potendo
del resto questi punti essere fissi, od anche avere
una circolazione primaria intorno al centro del
mondo. B tali furono i sistemi fondati sugli eccentri
e sugli epicicli, da Apollonio di Perga fino a To-
lomeo ed ai suoi seguaci e commentatori.

IL,

Finché nell’osservazione dei movimenti celesti si
considerarono soltanto le linee principali dei feno-
meni, non tenendo conto delle minori variazioni e
delle anomalie dei movimenti, bastarono alla spe-
culazione filosofica i sistemi della prima specie; nei
quali la durata dei periodi e la giacitura delle orbite
apparenti rispetto ai poli del mondo costituivano
tutti 1 principali elementi. Tali furono i sistemi dei
pit antichi cosmologi, specialmente quelli di Anas-
simandro, di Pitagora e di 'Parmenide, ed ancora
pitt tardi quelli di Anassagora, di Leucippo e di
Democrito. Nei quali tutti si supponeva che il centro
comune delle orbite dei corpi celesti fosse la Terra,
sospesa ed isolata da tutte le parti, e collocata nel
MOZZ0. E

Alla stessa categoria appartiene il sistema pita-
gorico, che fu, se non immaginato, almeno divul-
gato da T'ilolao, e percid e conosciuto sotto il suo
nome. In questo si poneva al centro del mondo non
la Terra, ma il principio animatore dell’ universo,
a cui si davano i nomi di focolare del mondo, di
casa degli Dei, di custodia di Gliove, ed era anche
considerato come I’altare, il vincolo comune e la
misura della Natura; la sede insomma dell’attivitd
cosmica, operante a distanza per mezzo delle leggi
dell’armonia e dei numeri. Intorno ad esso si sup-
poneva ecircolassero dieci corpi divini, cioe, seguendo
I’ordine dal centro alla circonferenza, 1° la Terra
e I’ Antiterra secondo il piano dell’equatore celeste
nello spazio di un giorno; 2° la Luna nello spazio
di un mese, il Sole nello spazio d’un anno, i cinque
pianeti ciascuno nei suoi proprii periodi, tutti mnel
piano dello zodiaco; 8° da ultimo la sfera stellata
con moto lentissimo *). Cosi Filolao spiegava in
modo approssimato il movimento diurno comune a
tutti i corpi celesti, ed i movimenti speciali ap-
parenti del Sole, della Luna e dei pianeti, senza
supporre altro centro di movimenti, che il focolare
dell’universo. Tal modo d’interpretare le principali
apparenze degli astri piacque a molti dei contem-
poranei di Socrate e di Platone, ed ancora ai tempi
d’ Aristotele conservava molti fautori, siccome egli
stesso ci marra.

G1i schemi del mondo descritti da Platone nel X
della Repubblica e nel Timeo appartengono alla
medesima specie. Intorno alla Terra, immobile al

1) Una piit completa esposizione del sistema di Filolao
pud vedersi nella mia Memoria I Precursori di Copernico
nell’ antichite, stampata fra quelle del Reale Istituto Lom-
bardo, vol. XIIL
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centro ed. intorno all’asse del mondo, teso da un
polo all’altro, si aggirano in orbite concentriche la
lLuna, il Sole, Venere, Mercurio, Marte, Giove, Sa-
(urno e la sfera delle fisse. Questi movimenti nel X
della Repubblica sono prodotti da un gran mecca-
nismo, per azione di un principio designato da Pla-
tone sotto i simboli della Necessita e delle Parche;
nel Timeo ¢ 1l’anima dell’universo, che tutto lo
pervade dal centro alla circonferenza, e variamente
distribuisce la sua azione, manifestandola con di-
versi effetti.

Ai tempi di Platone perd le osservazioni degli
astronomi, e specialmente quelle di Fudosso, avevano
gia fatto vedere che i movimenti dei cinque pia-
neti lungo lo zodiaco non potevano pitt esser con-
siderati come uniformi; molto stucdio si era fatto
delle loro stazioni e retrogradazioni, ed anche delle
deviazioni trasversali, per cui si allontanano ora
a destra ora a sinistra del cerchio principale dello
zodiaco. Platone mnon ignorava tali fatti, e narra
Fudemo (il quale venne una generazione dopo di
lui, e fu il pit antico storico dell’astronomia) che
appunto indotto da quelli propose ai geometri il pro-
blema non facile di trovare ‘con quali supposizioni di
movimenti regolari ed ordinati si potesse render conto
delle anomalie planetarie ’. Il problema fu sciolto
da Fudosso Cnidio (verso il 860) per mezzo del
sistema delle sfere omocentriche, vero miracolo di
elegante simmetria e di softile speculazione geo-
metrica. Secondo Fudosso i1l movimento di ciascun
pianeta era vario ed irregolare soltanto in appa-
renza; in realtd risultava dalla combinazione di pit
movimenti regolari prodotti da altrettante sfere per
mezzo delle loro rotazioni uniformi intorno alla Terra,
posta immobile al centro dell’ universo. Queste sfere
erano concentriche alla Terra, e incastrate le une
entro alle altre per modo che ognuna di esse par-
e 1i comu-
nicava alle inferiori, aggiungendovi un movimento

tecipava ai movimenti delle superiori,

suo proprio. In tal modo riusciva Eudosso a render
conto non solo dei movimenti generali dei pianeti,
ma anche delle loro anomalie sopra accennate, sempre
serbando il principio di non ammettere pit che un
solo centro. Di tutfi i sistemi cosmici ordinati se-
condo tal principio, quello d’Eudosso fu senza pa-
ragone il pit perfetto, specialmente dopo le modi-
licazioni e le correzioni che 1’astronomo Callippo di
Uizico v’introdusse intorno all’anno 330. Con esso
I’astronomia e la geometria avevano fatto tutto cid
che era umanamente possibile per spiegare i feno-
meni planetari in tutta la loro' apparente compli-

cazione, senza punto deviare dalla condizione imposta
della assoluta omocentricitd. Aristotele vide in esso
il modo di rappresentare con un solo unico e gran-
cdioso meccanismo tutta la compagine dei cieli e di
far valere cosi il principio fondamentale della sua
dinamica cosmica, secondo cui la forza motrice del-
I'universo doveva esser collocata alla circonferenza
e propagarsi verso il centro. K le sfere omocentriche
di Eudosso furono adottate come base delle specu-
lazioni cosmologiche e fisiche dalle scuole Aristo-
teliche mnel primo periodo della loro esistenza ?).

ITT.

Tuttavia fin dal primo apparire delle sfere - omo-
centriche si elevarono contro di esse alcune dif-
ficoltd, delle quali la pitt formidabile era questa:
che ogni astro essendo condofto in giro sopra una
superficie sferica concentrica alla Terra, la sua di-
stanza da questa ed il suo splendore (secondo le
idee di quel tempo) avrebbero dovuto rimanere as-
solutamente invariabili; mentre invece dalle osser-
vazioni lo splendore di alcuni risultava molto diverso

in diversi tempi, specialmente per Marte e per Ve-

nere. Gia allo stesso Polemarco, il quale aveya im-
parato il sistema omocentrico dalla voce d’Eudosso,
questo fatto non era intieramente sconosciuto, e nep-
pure era sconosciuto ad Aristotele, il quale ne di-
scorreva nei suoi Problemi fisici, oggi perduti. Se,
ed in qual modo eludessero la difficolta, non & pit
possibile sapere. Ancora molto tempo si continud a
disputare su. questo argomento; si cita in proposito
il matematico Aristotero (che visse intorno al 300
e fu maestro del poeta Arato), contro il quale scrisse
di cid una dissertazione un altro matematico pit
noto, Autolico di Pitana; e sembra che il tentativo
fatto da quest’ultimo per sciogliere la difficoltd non
fosse molto felice. I/impossibilita di spiegare colle
ipotesi d’Eudosso la variazione dello splendore ap-
parente di alcuni pianeti fu la causa principale, per
cui in progresso di tempo quelle ipotesi furono ab-
bandonate anche da quegli stessi Peripatetici, i quali
da principio le avevano accolte con tanto favore. 1
cosi si riconobbe subito, essere impossibile spiegare
tutti i fenomeni celesti col mezzo di moti circolari
ed uniformi intorno ad un solo centro. Esaurite tutte
le supposizioni che tal principio poteva fornire, di-
ventd necessario introdurre qualche principio nuovo.

1) Notizie pitt complete sul sistema delle sfere omocen-
triche si trovano in una Memoria stampata fra quelle del
R. Istituto Lombardo (vol. XIII) col titolo: Le Sfere onto-
cenlriche di Ludosso, di Callippo e di Aristotele.
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Un tal principio fu suggerito dallo studio dei
movimenti di Mercurio e di Venere, e dalle varia-
zioni notate nel loro splendore apparente. Le loro
digressioni alternate e regolari a destra ed a sinistra
del Sole, che fa apparire questi pianeti nell’ aspetto
or di stelle mattutine or di stelle vespertine, e le
vicende della loro luce (notabili specialmente in Ve-
nere), con evidenza quasi intuitiva spingevano a
supporre che il centro della loro circolazione fosse,
non gia la Terra, ma un altro punto collocato nella
direzione del Sole; e quale altro punto poteva essere
questo, fuor che il Sole medesimo? IL’idea di as-
sumere come centro di queste e d’altre circolazioni
celesti un semplice punto ideale privo d’ogni fisica
entita, dovette allora sembrare, come ancora a mnoi
sembrerebbe, assurda.

Questo passo importante nella speculazione astro-
nomica fu fatto, siccome ¢ storicamente attestato,
da Eraclide Pontico, filosofo originale ed indipen-
dente, che aveva frequentate tutte le scuole e co-
nosciute tutte le filosofie di quei tempi, e non &' era
attaccato esclusivamente a nessuna; le cui opinioni
ardite e nuove erano fatte per scandalizzare il vulgo
letterato di quei tempi, e gli procurarono infatti la
riputazione di womo bhizzarro, e il nome di weoe-
dokoldyos. Leggendo la breve biografia che ne ab-
biamo nella compilazione di Diogene Laerzio, si cre-
derebbe quasi ch’ei fosse cid che oggi noi diciamo
un mattoide; ove non sapessimo qual compilatore
era Diogene, ed a quali fonti torbide soleva pescare.
La veritd & che Platone lo onorava della sua con-
versazione e della sua amicizia, al punto da con-
fidargli la direzione della scuola durante 1’ultimo
viaggio ch’ei fece in Sicilia; che Cicerone era lettore
assiduo dei suoi scritti; che Plutarco ') lo metteva
in linea coi piltt grandi pensatori, annoverandolo in-
sieme con Socrate, Aristotele, Pitagora, Protagora,
Teofrasto ed Ipparco. Uno dei suoi paradossi fu la
rotazione della Terra, che egli ammefteva dietro
Iesempio di Eefanto Pitagorico, pur supponendola
fissa. nel centro del mondo.

Un altro di questi paradossi ¢ quello che stiamo
esponendo. Eraclide Pontico & stato il primo a ve-
dere, che Mercurio e Venere si aggirano intorno
al Sole in orbite speciali esteriori alla Terra; ed a
comprendere che con una una tale circolazione si

poteva dare dei loro fenomeni assai miglior conto,

che non si potesse fare colle sfere di Budosso. Cosi
s'introduceva per la prima volta nell’astronomia il

1) Non posse suaviter vivi secundwn Bpicurum, c. 2.

concetto di far muovere con circolazione secondaria
un astro intorno ad un altro girvante intorno al centro
del mondo con circolazione primaria. Mercurio e
Venere diventavan satelliti del Sole, e lo seguivano
nel suo giro annuale intorno alla Terra.

IV.

Come dalle difficoltd concernenti il moto e lo
splendore di Venere ebbe origine I'idea di collo-
care nel Sole il centro delle orbite dei pianeti che
noi chiamiamo inferiori, Mercurio e Venere; cosi
dalle difficolth ohe presentava lo studio di Marte
trassero origine analoghe indagini per i pianeti da
noi detti superiori, Marte, Giove, ¢ Saturno, e si
venne alla conclusione che anche per questi fosse
da porre nel Sole il centro dei circoli da loro de-
seritti.

A chi segue con qualche attenzione il corso di
Marte lungo lo zodiaco, non possono sfuggire le
grandi mutazioni di splendore che hanno luogo in
quel pianeta. Nel suo massimo fulgore esso brilla
pitt di qualunque stella di prima grandezza, Sirio
non escluso. Quando s’immerge la sera nel crepu-
scolo od emerge la mattina dall’ aurora, appare come
una piceola stella di terza o di quarta grandezza.
Ma in certe configurazioni esso pud tanto accostarsi
alla Terra, da vincere lo splendore anche di Giove :
allora &, dopo Venere, la pitt fulgida stella del cielo.
Queste grandi variazioni di splendore apparente
erano ben mnote agli osservatori ereci; interprefate
da loro come indizio di corrispondenti variazioni
nella distanza, erano considerate come 1’ argomento
pitt potente contro 1’ ipotesi omocentrica di Eudosso.
Hssi non tardarono ad avvedersi, che le epoche del
massimo splendore si rinnovano ad intervalli di eirca
ventisei mesi, e sempre coincidono colle opposizioni:
sempre cioé hanno luogo nelle epoche, in cui il pia-
neta occupa mnello zodiaco il luogo opposto al Sole.
Hacile era concludere, che il punto dell’ orbita piu
vicino alla Terra & ogni volta quello che si trova
in direzione opposta al Sole.

Per chi volesse dunque rappresentare (secondo
il concetto sempre fin allora mantenuto invariabil-
mente dagli astronomi e dai fisici) il moto di Marte
con un giro circolare ed uniforme, la prima conse-
guenza era questa: che il centro di tale moto cir-
colare doveva essere collocato fuori della Terra. Cosi
per la prima volta nelle speculazioni cosmologiche
fu introdotto il concetto dell’ eccentrico. Ma se in
un tal circolo il punto pitt vicino giace in direzione
opposta al Sole, il punto pitt lontano, e con esso
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unche il centro dell’ eccentrico, deve giacere nella
ilirozione stessa del Sole. Dunque anche qui il cen-
fro del circolo deseritto da Marte dovea trovarsi
costantemente in un punto della linea condotta
(lalla Terra mella direzione del Sole; e quale altro
punto poteva essere questo, fuor che il Sole mede-
Himo, gia riconosciuto qual centro dei giri di Mer-
curio e di Venere? I orbita di Marte aveva dunque
il suo centro, non mella Terra fissa, ma nel Sole
mobile, come Mercurio e Venere; come le orbite di
Mercurio e di Venere, essa seguiva il Sole mnella
sua rivoluzione annua intorno alla Terra.

Questa nuova ipotesi, ‘studiata nei suoi effotti,
mostro di corrispondere bene alle osservazioni di
Marte, cio che con I ipotesi delle sfere omocentriche
non era mai stato ottenuto. E non solo alle osserva-
zioni di Marte, ma ancora a quelle di Giove o di
Saturno. Anche a questi fu assegnato pertanto il
proprio eccentrico mobile, e il Sole come centro del
movimento. Cosi mentre invano i fautori delle sfere
omocentriche si applicavano per adattarle ai feno-
meni, da uno studio pitt accurato di questi nacque
per la prima volta I’ idea di porre il centro comune
delle orbite dei cinque pianeti minori nel Sole; la
Terra rimanendo centro dell’ universo, e centro an-
cora della rivoluzione mensile della Tuna, e della
rivoluzione annua del Sole. Questo & lo schema co-
nosciuto sotto il mome sistema di Ticone, dal nome
dell’ astronomo che lo inventd per la seconda volta
alla fine del secolo XVI; schema che fu per qual-
che tempo seguito da quelli, che ancora dopo Co-
pernico volevano ad ogni costo mantenere 1’ immo-
bilita della Terra.

Noi abbiamo detto che di questo nuovo concetto
la parte riguardante Mercurio e Venere & dovuta ad
Eraclide Pontico. Chi sia stato il primo ad esten-
derlo anche ai tre pianeti superiori, non risulta
chiaramente dalle poche notizie che abbiamo. Solo
o certo che fu, se non Eraclide Pontico stesso, un
contemporaneo di lui; ed ¢ certo ancora, che Era-
clide conobbe questa estensione; infine & pit che
probabile, che egli 1’ abbia adottata. Vi aggiunse di
proprio la rotazione della Terra intorno al suo asse,
come abbiam detto.

2V

Cosi dunque, verso i tempi di Filippo Macedone,
od al pit tardi d’Alessandro Magno, erano i Greci
pervenuti a rappresentarsi i movimenti planetari se-
condo il sistema che poi fu detto di Ticone; anzi
ne avevano gia sorpassato il concetto, ‘introducen-

dovi la rotazione della Terra, che da Ticone fu
poi respinta. Ma dal sistema di Ticone ‘a quello
di Copernico & mnoto esser brevissimo e facilissimo
il passaggio. La questione & ridotta a considerare
il moto relativo del Sole e della Terra.

Da una parte abbiamo la Terra con un satellite
unico, la Luna; dall’ altra il Sole, corteggiato da
cinque satelliti, cioé dai ‘cinque pianeti minori,
de’ cui giri esso forma il centro. Se la Terra sup-
poniamo fissa, ed il Sole facciamo che giri intorno
ad essa di moto annuo, sempre restando centro alla
circolazione dei cinque pianeti, e portando le orbite
di questi con s¢; abbiamo il sistema di Ticone.
Se invece poniamo fisso il Sole e con esso il centro
cdelle orbite dei cinque pianeti, e facciamo muovere
intorno ad esso la Terra, restando questa sempre
centro all’ orbita della Tuna, e portandola con sé
nel suo giro annuale intorno al Sole; avremo il
sistema di Copernico. Nel quale la Terra, perdendo
il suo posto centrale mel mondo, viene arruolata
nella schiera dei pianeti; null’altro distinguendola
dagli altri, che l'unico satellite. Certo quest’ ipotesi
dovette sembrar molto ardita a chi primo la concepi,
come quella che includeva la circolazione della Terra
intorno al centro dell’universo; ma una tal circo-
lazione non era idea interamente nuova, e le menti
vi erano gia avvezzate dal sistema di Filolao, dove
si fa girvare la Terra intorno al Fuoco centrale.

Questo nuovo grado nella scala delle deduzioni
non era dunque difficile ad essere superato; e lo
fu infatti, ancora vivente Eraclide Pontico. Hgli
stesso ci da questa notizia, in un breve frammento,
che per somma fortuna ci ¢ stato conservato, e che

- costituisce uno dei documenti pitt importanti nella

storia dell’astronomia *). Da esso apprendiamo, che

) ....qnolr Hoexleldys 6 Hovrizde, 0Tt el zwovulrys
AWS THS NS, Tov 08 3jhiov uévovros nws, dvvere 1 neol
oy fhov pewoudry avoudiic cplesder. Cost scriveva
Gtemino, matematico contemporanco di Cicerone, in un
suo compendio della Meteorologia di Posidonio; e forse la
citazione appartiene gid a Posidonio medesimo. Da Gemino
’ebbe Alessandro Afrodisiense, che la riportd in un suo
commentario (perduto) ad Aristotele in Physica; dal quale
poi la: riprodusse Simplicio (in Ax. Phys. p. 292, 21 sqq.
Diels). Cid che qui si chiama o 7epl vov #Ator avouelic,
da Ipparco e da Tolomeo mell’ Almagesto ¢ designato tal-
volta col nome di 7¢pc ror gjhov erouciic, tal altra con
quello di 7gos zov 3htor drwuciic; & un termine tecnico
dell’antica astronomia, con cui si soleva indicare quella
massima irregolaritd dei movimenti planetari, da cui di-
pendono le stazioni e le retrogradazioni; irregolarita che

sola -era conosciuta al tempo di Eraclide Pontico. Questa

anomalia & regolata dalla configuraz one dell’astro rispetto
al Sole, e si manifesta in modo simmetrico a destra e a
sinistra del medesimo; indi le sue varie designazioni.
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non solo Iidea Copernicana era stata afferrata, ma
ancora si era giunti a comprendere, che per mezzo di
essa si poteva dare una buona spiegazione delle irre-
golaritd planetarie. Non ¢ detto, se tale scoperta fosse
fatta veramente da Eraclide o da altri. Ma se fu Era-
clide il primo a concepirne I’idea, hisogna dire che
non seppe apprezzarla in tutto il suo valore. Abbiamo
infatti da motizie precise che egli manteneva fissa
la: Terra mel centro del mondo, pur ammettendone
la: rotazione diurna 1).

Eraclide Pontico sembra finisse la sua carriera
presso a poco nel tempo medesimo che Aristotele,
ad ogni modo intorno al 820 o pochi anni prima.
Llindipendenza e 1originalith ‘delle sue opinioni,
che gli avean procurato I’appellativo di weoedo£o-
A0yos, non erano proprie ad assicurargli molto cre-
dito presso le due scuole dominanti in quel tempo,
degli Academici e dei Peripatetici; il Pitagorismo,
come scuola filosofica, era ormai ridotto al nulla.
Eraclide medesimo non poté, o non volle, essere
caposcuola;
scepolo; ne
altro che 1

di Iui non si sa che lasciasse alcun di-
aleun rappresentante delle sue dottrine,
suoi libri. Questi sono ogei tutti per-
duti. Non & certo neppure, che egli facesse una
esposizione accurata, e confortata da prove geome-
triche, delle ipotesi cosmiche da lui approvate o
almeno considerate come possibili teoreticamente.
L’idea Copernicana, da Jui conosciuta, ma non col-
tivata, sarebbe probabilmente ritornata nell’oscurita
da cui egli ’aveva tratta per un momento, se in-
torno a mezzo secolo dopo non avesse 'cominciato
ad occuparsene il gran matematico ed astronomo
Aristarco di Samo, la cui vita possiamo collocare
approssimativamente fra il 310 e il 240 av. Cr.

VL

Secondo che Archimede attesta nel suo Arenario,
Aristarco pubblicd la descrizione di certe ipotesi,
nelle quali ¢ impossibile non ravvisare il sistema
di Copernico. T pochi cenni di Archimede e di alcuni
altri scrittori sono sufficienti a produrre in noi la
convinzione che egli si rendeva conto esatto delle
conseguenze di questo sistema, e delle obhiezioni
che ad esso si potevano fare. Tl Sole era collocato
da Aristarco nel centro del mondo ; intorno ad esso
sl aggiravano con moto circolare ed uniforme sei
pianeti, fra i quali un solo, ciod la Terra, era prov-

1) Su cid non rimane possibile dubbio; secondo Braclide .

la Terra si muoveva non di moto traslatorio, ma di moto
rotatorio, ov wijy & ueraferirs, ¢Ahé roentizos (Doxogr.
p. 378, 10 sqq.).

veduto di satellite. Tutti questi movimenti avevano
luogo mel piano obliquo dello zodiaco. La Terra poi
aveva, oltre al moto di rivoluzione mel piano dello
zodiaco, anche un moto rotatorio intorno ad un asse
proprio, il quale conservava una direzione costante
verso i poli della sfera celeste. Lo spostamento ap-
parente, che dal moto della Terra doveva derivare
per le stelle fisse, era da lui evitato, od almeno
ridotto a misura insensibile, col supporre che queste
si trovassero ad una distanza dal Sole molte e molte
volte pitt grande che il raggio dell’orbe terrestre:
cid che, come ognun sa, & pienamente conforme al
Vero.

Opportuno sard di notare qui, che Aristarco e
prima di lui Eraclide poterono arrivare al concetto
eliocentrico senza mai dipartirsi dai principi fisici
fin allora ritenuti come plausibili in questa materia.
e soprattutto senza introdurre nel cielo alcuna cir-
colazione intorno a punti ideali e privi d’ogni fisica
entitd. Questo si fece pitt tardi dai matematici, i
quali delle ragioni fisiche non solevano tenere gran
conto. Ma Aristarco non era matematico soltanto; egli
aveva atteso altresi alla parte fisica di tali questioni,
ed era stato discepolo di Stratone Lampsaceno, cui
fu dato il mome speciale di Fisico, perché nella
fisica poneva la base principale del suo insegna-
mento.

Tale ripugnanza ad ammettere circolazioni dei
corpi celesti intorno a punti ideali fu la principal
causa che accelerd 1'avvento dell’idea Copernicana.
Infatti posta una volta la condizione impreteribile,
che un astro non potesse circolare che intorno alla
Terra od inftorno ad un altro astro, due ipotesi sol-
tanto rimanevano capaci di soddisfare all’ anomalia
dei pianeti con moti circolari ed uniformi; e sono
Iipotesi di Eraclide Pontico (e di Ticone), per chi
voleva fissa la Terra al centro del mondo; e I’ipotesi
di Aristarco (e di Copernico), per chi consentiva
alla Terra di muoversi come un astro qualsiasi.
Percio arriviamo a questa conseguenza singolare,
ma pur vera; che se motivi d’altro ordine non fos-
sero intervenuti a turbare I’andamento naturale dei
ragionamenti, ed a consigliare 1'adozione di ipotesi
pilt consentanee a certi pregiudizi delle scuole, i
Greci non avrebbero avuto da scegliere che fra le
due ipotesi sopradette, e quindi forse pitt presto
sarebbero giunti alla veritd. Imvece avvenne che
le idee di Eraclide Pontico rimanessero quasi intie-
ramente ignorate; quelle di Aristarco poi vissero
ancora per qualche tempo presso discepoli di oscura
fama, fra i quali non si cita che un nome, quello
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i Seleuco Babilonico. E quantunque il nome di Ari-
starco fosse in tutta I’antichita celebratissimo, le sue
dottrine sul sistema del mondo furono ricordate sol-
tanto come opinioni bizzarre e singolari, facili ad
esser confutate con argomenti allora in apparenza
invineibili, e di cui soltanto diciannove secoli dopo
si comincio ad apprezzare giustamente la totale in-
sufficienza.

VII.

La difficoltd di far prevalere nell’opinione uni-
versale il concetto della mobilitd della Terra, contro
i dogmi considerati come indiscutibili dai Platonici,
dai Peripatetici, e poco dopo anche dagli Stoici, non
permise che le idee di Eraclide e di Aristarco por-
tassero i loro frutti. Quando i matematici finirono
per convincersi, che le ipotesi omocentriche di Eu-
dosso e di Callippo erano insufficienti a salvare i
fenomeni, si diedero ad escogitarne altre, che non
fossero in cosi flagrante contraddizione coi placiti
delle scuole dominanti. A tal fine essi abbandonarono
il principio fin allora tenuto fermo, che ogni cir-
colazione di un astro dovesse farsi intorno al centro
del mondo, od almeno intorno ad un altro astro.
Profittando del concetto Eraclideo di una circola-
zione secondaria, essi soppressero 1’astro che di tali
circolazioni fino allora aveva formato il centro, e
cosi arrivarono al concetto dell’ epiciclo: cioé di una
circolazione secondaria, al centro della guale nulla
esiste che abbia una fisica entitd o sia contrasse-
gnato in qualsiasi modo.

Di questo nuovo meccanismo la pitt antica men-
zione si trova presso Apollonio di Perga (270-200)
che fu di circa mezzo secolo pin giovane d’ Aristarco,
e anche un poco pitt giovane di Archimede. Esgo
aveva il vantaggio di prestarsi in modo facile a
rappresentare la principale anomalia dei pianeti,
senza che per cid fosse necessario abbandonare il
concetto dell’immobilith della Terra; inoltre, con-
venientemente applicato, dava il mezzo di
vare una certa uniformita nelle ipotesi di

conser-
tutti e
esclusa
la Luna ed il Sole. Il metterli tutti e sette mella
medesima categoria importava moltissimo in un

sette gli .astri erranti per lo zodiaco, non

tempo, in cui cominciava a farsi sentire nell’ astro-
nomia 1'influsso dell’astrologia matematica, portata
in occidente da Beroso Caldeo intorno al 260, e
coltivata pit tardi con zelo dagli Stoici e dai Neo-
pitagorici. K facile comprendere infatti, come le
ipotesi di Eraclide Pontico, e ancora pit quelle
(" Aristarco, dovessero riuscire incomode ad una

-

dottrina fondata essenzialmente sull’immobilita della
Terra al centro del mondo, e sull’ordine regolare
dei sette pianeti, destinati ad esercitare i loro in-
flussi sugli umani eventi per mezzo delle reciproche
loro configurazioni. Caratteristiche a questo riguardo
sono le espressioni di Dercillida, filosofo Platonico,
il quale, secondo che narra Teone Smirneo !), di-
chiarava degni di maledizione tutti quelli che met-
tono in quiete il cielo, ed in moto la Terra, scon-
volgendo cosi © principii dell’ astrologia.

Ma un altro fatto ancora cospirava a render poco
accettabile agli astronomi di quel tempo le ipotesi
di Eraclide e d’Aristarco. Infatti la loro simmetria
e semplicith era dovuta principalmente a cid, che
in esse tutti 1 movimenti si supponevano esatta-
mente circolari, concentrici ed uniformi. Ma, come
ognun sa, le vere orbite dei pianeti intorno al Sole, e
della Luna intorno alla Terra, non sono circolari, ma
leggermente ellittiche; non sono riferite al centro
delle ellissi, ma al foco; in queste orbite i movimenti
non possono esser considerati come uniformi se non
in modo grossolano ed approssimativo. Diventava
per tal moco impossibile ottenere 1’ esatta rappresen-
tazione dei fenomeni con quelle supposizioni troppo
semplici; e sotto un’altra forma s’ imponevano anche
qui gli eccentrici e gli epicicli, dai quali neppur
lo stesso Copernico poté liberarsi, neppur Ticone,
ma soltanto Keplero, introducendo le sue ellissi
invece dei circoli. Adunque il principio mantenuto
da Eraclide e da Avistarco, di mon ammettere cir-
colazioni intorno « punti ideali, andaya perduto;
con esso andavan pure perdute la simmetria e la
semplicith che distinguevano quelle costruzioni. —
Poiché dunque da un lato gli eccentrici e gli epicicli
s’'imponevano in qualunque modo, ed era forza am-
mettere nel cielo circolazioni intorno a punti ideali
privi di fisica entitd; e poiché d’altra parte i geo-
metri avevan trovato il mezzo di rappresentar con
sufficiente esattezza, per mezzo di questi nuovi or-
digni, I’andamento dei fenomeni celesti senza muover
la Terra e senza toglierle la posizione assegnata
dai dogmi dell’astrologia: qual ragione rimaneva
ancora di attenersi alle speculazioni, soltanto a mezzo
elaborate, di Eraclide e d’Aristarco?

Adunque il regresso che avvenne, quando s’in-
trodussero mell’ astronomia gli eccentrici e gli epi-
cicli, fu conforme all’ordine naturale delle cose.
Rimaneva perd da parte dei fisici un’obbiezione
graviésima. Come ammettere che un corpo libero

1) De astronomza p. 828 Martin (p. 200, 11 Hiller).
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ed isolato, qual’ & un astro, sia regolato e frenato nei
suoi movimenti da un centro ideale e privo d’ogni
fisico influsso, in modo da esser costretto ad aggi-
rarsi intorno a quello con moto regolare ed uniforme?
A questa difficolth provvide col tempo la sagacia
dei Peripatetici, presentando la teoria del moto epi-
ciclico sotto una forma assai diversa dall’ originaria,
6 facendone quasi una modificazione delle sfere d’ Eu-
dosso. Essi supposero per ciascun pianeta una sfera
cava trasparente, concentrica alla Terra, di cui fa-
cevano il raggio esteriore uguale alla massima di-
stanza del pianeta, e uguale alla minima distanza
il raggio della cavitd interiore. Rivolgendosi questa
sfera intorno ad un asse perpendicolare allo zodiaco o
quasi, conduceva lungo lo zodiaco in giro, incastrato
nella sua grossezza, un globo pur trasparente, il cui
diametro era uguale a quello dell’antico epiciclo.
Il globo poi, ruotando anch’esso sui propri poli
con proprio periodo, portava, incastonato solidamente
in un punto del suo equatore, il pianeta, sola parte
visibile di si enorme compagine. Questo globo rap-
presentava 1’epiciclo, del quale cosi il centro era
centro del globo, ed ofteneva in questo modo tn
significato meccanico molto evidente. Pertanto il
globo colla sua rotazione provvedeva a cid che prima
si’ rappresentava col moto nell’epiciclo; col suo moto
periodico, che portato dalla sfera cava faceva intorno
alla Terra, dava luogo alla rivoluzione siderale. Cosi
tutto era accomodato ai dettati della fisica Ari-
stotelica, non meno hene che prima fossero lo sfere
omocentriche d’Eudosso. Ai Platonici poi non ripu-
gnava un meccanismo, che non troppo differiva da
quello spiegato da Platone nel X della Repubblica ;
anzi alcuno di essi andava ripetendo, che gli epi-
cicli ed i globi loro equivalenti erano invenzione
di Platone, e che queste appunto fossero le Sirene
da lui poste a produrre il concento armonico del-
1’ universo.

Cosi incontrd molto favore la teoria delle sfere
solide, la quale offriva una certa base fisica all’ipo-
tesi degli epicicli. Essa apparve col rifiorire delle
scuole Aristoteliche mel secolo che precedette I’ éra
volgare, e continud ad essere insegnata mei secoli
seguenti e per tutto il medioevo fino quasi alla
fine del secolo XVII, quando Newton aveva gid

proclamato il vero principio fisico dei movimenti

planetari, quello dell’attrazione universale fra tutte
le parti della materia.

d. ;S'cfu'apm'cvllz'.

1. COPERNICO DEL LEOPARDI

Or congiunte or divise, ricorrono frequenti nelle
poesie e nelle prose leopardiane due specie di con-
trasti: 1’ una fra la nullitd dei destini umani e 1’im-
mensita ed eternita dell’ universo, 1'altra fra quella
nullity stessa e I'altissima idea che 1’uomo, ¢id no-
nostante, si & fatta di se medesimo. Il contrasto
della prima specie suscita in noi il dolore; senti-
menti, invece, di beffa e di scherno, quello della
seconda. Cid & chiaro dalle varie impressioni che
ci vengono dalle cose del nostro poeta, il quale, del
resto, accennd anche espressamente ad una cosi gran
differenza in quel suo paragone della ¢ Ginestra ’:
Uom di povero stato e membra inferme ecc.

Amendue quei contrasti sono adombrati nel © Co-
pernico’; ma il secondo prevale di gran lunga al
primo; e da tal prevalenza derivano gli effetti co-
mici che crescono bellezza al componimento. Se nei
suoi ultimi lavori, il Leopardi, interrompendo spesso
la dipintura o la rappresentazione, di¢ luogo all’a-
rida sentenza e al filosofico ragionamento, qui volle,
invece, che tutto fosse azione; e seppe cosi useir
di se stesso e cosi obbiettivarsi nei suoi personaggi,
come poche altre volte gli venne fatto. Qui fece
un vero dramma, dove, pur senza contradire alla
storia, el vesti di nuovi e bizzarri atteggiamenti i
personaggi messi in azione. Ecco, ad esempio, il Sole
che, rispondendo alla Prima Ora, la quale vorrebbe
ch’egli continuasse a muoversi, grida: © Che, sono
io la balia del genere wmano; o forse il cuoco, che
gli abbia da stagionare e da apprestare i cibi? ’
Ligli & deliberato di starsene in ozio, perche, incal-
zando oramai gli anni, si era voltato alla filosofia.
I poeti, se lo avevano lusingato nella sua giovinezza,
ora non gli facevano pin effetto; e intanto sorrideva
di tutto, della gloria, dell’ambizione di Cesare e
delle sentenze magnanime di Cicerone.

Allo stesso modo, Copernico, pur significando il
concetto scientifico ch’é tutt’ uno col suo nome, si
mostra di un’ingenuita mirabile, quando, poiché non
vede far giorno all'ora solita, dice: * To sono per
andare a tutti i laghi e a tutt’i pantani ch’io potro,
e vedere se io m’ abbattessi a pescare il sole.’ Teme
poi che le terre di sua Kccellenza non producano
di che apparecchiargli una colazione, e, all’ultimo,
che, per il suo libro, non abbia ad essere abbru-
ciato vivo come la fenice. Anche le Ore vogliono,
all’occasione, dar prova di spirito; e I’una di esse,
dicendo Copernico: © Oh, che sei tu dungue? 'ultima
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ora dell’ ufficio del breviario? ’, risponde: ° Credo
bene io, che cotesta ti sia pil cara che I’altre, quando
tu ti ritrovi in coro. ’

jopernico, dunque, il Sole e le Ore fanno come
un piceolo dramma a cui noi assistiamo da vicino;
ma eccone, continuazione ed effetto di quello, un
altro che, descritto dai medesimi personaggi, si svolge
a distanza ognor crescente, senza aver mai pilt fine.
La Terra, partendosi da quel suo luogo di mezzo,
§1 aggira intorno al Sole; e gli altri pianeti, cid ve-
dendo, vogliono ancor essi aver finmi, mari, monti
e abitatori. E poi ecco tutte le stelle, anche le pitt
lontane e quelle altre che sfuggono alla vista, voler
regnare come il Sole, e circondarsi di pianeti adorni
e popolati come la Terra. Cosi quei dialoghi fra il
Sole e gli altri personaggi ci sembrano come un sem-
plice prologo; e noi, da queste medesime scene, ve-
diam succedersi rapide e turbinose le altre scene
remotissime, dove mondi si aggiungono continua-
mente a mondi, e gli spazi si aprono sempre pilt
immensi ed eccedenti i termini dello stesso pensiero.
Abbiamo innanzi a noi quell’infinith al cui para-
gone, come disse il Kant, un mondo o una via lattea
di mondi non & dappitt di un fiore o di un insetto
al confronto della terra ).

Ma ecco in questo momento ripresentarcisi alla
vista 1’ immagine che I’ uomo s'era fatta di se me-
desimo, come imperatore della terra, del sole, dei
pianeti e delle stelle visibili e invisibili, tutte create
per lui: per lui causa finale dell’ universo! L’effetto
comico nasce indirettamente dalla stessa immensitd
dello spettacolo; se non che quel medesimo contrasto,
com’era naturale in una concezione leopardiana, im-
pedisce che il nostro spirito si abbandoni tutto al
diletto che suol produrre la vista delle follie umane.
A moi non ¢ dato di sorridere pit intensamente, né
pit a lungo di quello che potesse il Leopardi me-
desimo.

11.

A commento di questo lavoro, vedo citato dagli
interpreti quel luogo del Fontenelle, dov’e detto
come Copernico, fatta man bassa su tutti i cieli so-
lidi degli antichi, cacciasse la Terra dall’ usurpato
centro del mondo, mettendoci invece il Sole che
n’era assai pitt degno, ecc. *). Certo, in tutto quel
hel luogo abbiamo qualcosa di simile alla finzione
leopardiana, nella quale, per comando del Sole, quel

1) Kant, Allgemeine Naturgeschichte und Theorie des
Iimmels, IV (Immanuel Kants Simmiliche Werlke; Leip-
wig 1839, VI Theil) S. 166.

O Tntreliens tsir i oty T

) LItretiens sur la pluralilé des mondes. Premier soir.

fampso astronomo ci si presenta come 1’ autore delle
medesime leggi da lui scoperte, e i rivolgimenti
della scienza, che dovevan seguirne, sono descritti
come rivolgimenti cosmici non incominciati prima
di quel tempo.

Ad illustrar poi certe altre finzioni e immagini
particolari, gioverebbe addurre alcuni alfri esempi.
Cosi quello di Luciano che, nel dialogo di Mercurio
¢ il Sole, mette in bocca al primo le seguenti pa-
role: © O Sole ’, Giove dice, * mon uscirai né oggi,
né domani, né diman I’ altro, ma ti rimarrai dentro,
e intanto sia una sola notte lunga: onde le Ore
sciolgano i cavalli, tu spegni il fuoco e riposati un
’ 1), La ragione del divieto & che, come sog-
giunge poco dopo lo stesso Mercurio, Giove in quel
momento se ne stava con la moglie di Anfitrione, della

pezzo

quale era innamorato fradicio. £ gid anche il no-
stro Copernico, non potendo intendere come il Sole
non si levi all’ora solita, si rammenta di quella
notte famosa.

In proposito poi del Sole che, nella concezione
leopardiana, si risolve di non piu prestare il consueto
ufficio alla Terra, perché, dopo tanto affaticarsi,
sentiva ormai bisogno di riposo, ci torna spontaneo
alla. mente episodio dell’Apollo ovidiano; il quale,
inconsolabile della sorte toccata a Fetonte, adduce
in favore del suo nuovo proposito, una ragione della
stessa natura (Metam. IT, 385):

. . ab aevi

Sors mea principiis fuit irrequieta; pigetque
Actorum sine fine mihi, sine honore, laborum.
Quilibet alter agat portantes lumina currus.

satis . .

I£ non gl’ importa niente se il mondo, per quella sua
risoluzione (come, supplicando, gli fanno avyertire i

Numi) abbia ad essere involto nelle tenebre. Pure,

alla fine egli cede; laddove il Sole leopardiano, non

lasciandosi punto smuovere dalle preghiere simili

dell’Ora prima, costringe la Terra a pensare da sé

ai fatti suoi.

Inoltre, la maniera lucianesca, onde Icaromenippo,
dall’Olimpo, © con un po’ di provvisione levasi di-
vitto al cielo ’ (Settembr. II, 283), si fa sentire
anche 14 dove lo stesso Copernico del Leopardi,
pensando al lungo viaggio che deve intraprendere,
esclama: ‘B come potrd portare io tanta provvisione
che mi basti a non morire affamato qualche anno
diversamente dello
stesso Menippo, a cui le cittd della terra parevano,

prima di arrivare? . E mnon
di lasst, un formicaio, parla (p. 387) presso il Leo-

1) Traduz. del Settembrini (I, 212).
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pardi il Sole, al quale gli uwomini rendono figura
di quattro animaluzzi, che vivono sopra un pugno
di fango, tanto piceino, ch’egli che aveva buona
vista, non lo arrivava a vedere.

IS

Questi ed altri esempi di vari autori potrebbero
dunque essere ricordati a chiarire certe forme e
maniere di arte del nostro poeta; ma cido che, in
ogni modo, importa sopra tutto, & I’ intendere come
egli abbia originalmente trattato un soggetto non
nuovo. I danni che la scoperta di Copernico ap-
portd al teismo e, in particolare, ai dommi cri-
stiani, erano stati gia ayvertiti da scrittori di vari
tempi e paesi, e segnatamente da quei filosofi che
nel secolo passato mossero la gran guerra al eri-
stianesimo. Mi basti ricordare fra essi il barone
d’Holbach, al quale il Leopardi, in parecchie oc-
casioni, si accosta ancor piltt che ad altri di quella
filosofica famiglia ch’egli mostrd di avere in tanto
pregio. Quanta poi fosse I'importanza di quell’ ar-
gomento, si vede anche da cio, che, pure in tempi
pitt recenti, alcuni pensatori insigni ci sono tornati
su, in proposito delle pit alte quistioni filosofiche
e religiose. Cosi, lo Schopenhauer era d’avviso che
nessuno pin di Copernico avesse nociuto alle cre-
denze teistiche !); e lo Strauss, bench¢ attenui il
valore di quelle scoperte quanto al cristianesimo,
pure, coll’accennare alle scoperte posteriori che fu-
ron come gli effetti di quell’effetto, viene a con-
correre nell’ opinione degli altri *). Or il Leopardi,
nell’ ideare il suo Copernico, non fu mosso da in-
tendimenti meno ostili di quelli che abbia mai avuto
qualsiasi pitt fiero nemico della religione cristiana.
Fgli vedeva come le opinioni delle nuove scuole
teologiche venissero accolte in Francia e in Italia
con fayore ognor crescente; e cid 1’ offendeva, anzi
nulla poteva sembrargli altrettanto contrario alle
sue opinioni filosofiche, espresse gid in prosa e in
versi, ed alfrettanto odioso a tuttii suoi sentimenti
pitt intimi. Da cid il ¢ Copernico ’, il quale, come
tante altre concezioni filosofiche del Leopardi, ha pit
strette e pitt immediate relazioni colle condizioni
dei tempi, che d’ordinario non si creda. In ogni
modo, quest’ opera & da considerarsi come un nuovo
frammento di quella sua filosofia naturale, rimastaci
pur sempre frammentaria, che in ogni tempo si di-

1) 1. Frauvenstidt, Memorabilien ece., citato dal Ribot,
Philosophic de Schopenheauer, Paris, 1874, p. 87.

2) L’ancienne et la nowvelle foi, trad. de Uallemand sur
la hwitiéme édition par L. Narval, Paris, 1876, p. 95.

mostrd tanto amica ai miscredenti del secolo X VIII,
quanto avversa ai nuovi credenti del XIX.

Fra il nostro, dunque, e parecchi altri insigni
autori che foccarono della scoperta copernicana, non
ci fu gran differenza d’intendimenti. Se non che, il
Leopardi reca questi ad atto in maniera tutta sua; e
levasi ad un’altissima idea che abbraccia tutta la
vita dell’uomo e dell’ universo. Cosi, per valore
storico non meno che per pregio di arte, questo
suo lavoro pud annoverarsi fra le pitt notevoli di
quelle concezioni di ogni secolo e paese, nelle quali
il nostro mondo e le miserie umane sono guardate e
dipinte da grande altezza. Nell' Tearomenippo quella
dipintura si fa dalla luna e dal cielo di Giove; vi
si ritrae pitt particolarmente la filosofia contempo-
ranea come falsa e bugiarda; ma & manifesto che
nel cuor dell’autore lo scetticismo prevale ad ogni
altra iden affermativa. Ancor dalla luna la Follia
di Frasmo guarda e descrive le innumerevoli forme
ch’ ella medesima assume sulla terra; e nelle stesse
pitt bizzarre descrizioni ritrae quel sentimento dei
tempi nuovi onde I’umanista di Rotterdam fu uno
dei maggiori interpreti.

Come poi la dipintura erasmiana, pur nella sua
originalitd, ci ridesta nella mente quella lucianesca,
cosi dell’una e dell’altra ci fa rammentare il M-
cromégas del Voltaire. Anche qui la terra & detta
un formicaio, e le punte del sarcasmo sono volte
contro quelle molteplici filosofie onde vaneggiavano
le menti umane. Se non che, qui campeggia un’idea
tutta propria di quel derisor sovrano, il quale in-
tendeva a schernire pilt particolarmente quelle dot-
trine teologiche, secondo cui I’universo fu creato
ad utilith e gloria del genere umano.

Nel ‘Copernico’, in ultimo, stando sulle regioni
del Sole, seguiamo col pensiero tutti quei rivolgi-
menti cosmici e storici che si finge abbiano ad
avere in breve cominciamento. Erasmo derideva
quanto di medievale facesse ancor contrasto a quella
vita moderna, che, anche per opera sua, si vantag-
giava cosl meravigliosamente della cultura antica.
I1 Leopardi, invece, considerava quasi come un nuovo
medioevo quel ritorno della filogofia, anzi, di tutta
la scienza contemporanea, alle credenze religiose:
servitit da cui lo spirito si sarebbe dovuto liberare,
rinnovando le famose ribellioni del secolo passato.

Ma cid che meglio distingue la concezione leo-
pardiana dalle altre pitt o meno simili, ¢ quel sen-
timento poetico che non vi si scompagna mai dalla
scienza, ¢ che, anche guando questa parrebbe vo-
lersi fondare sulle rovine di lui, la scalda delle sue
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fiamme. Eppure, a prima giunta, si direbbe che
I’ autore, proprio come qui dice di s& il Sole, vol-
tatosi alla filosofia, non volesse lasciarsi governare
da altri che da essa; si direbbe, anzi, che, se non
pago, fosse omai indifferente al perir di quelle fole
¢ immagini che un tempo gli eran sembrate cosi
belle, e cosi necessarie alla vita! E quasi vorremmo
interrompere il suo discorso con una voce pur-sem-
pre cara a noi, se mon pitt a lui stesso:

Nostri sogni leggiadri ove son giti

Dell’ignoto ricetto

D’ignoti abitatori, o del diurno

Degli astri albergo, e del rimoto letto

Della, giovane Aurora, e del notturno

Occulto sonno del maggior pianeta ?
Se non che, ben presto sentiamo che la sua coscienza
poetica, non che esser morta, ferve ancora di gio-
vinezza, ¢ avviva tutta la concezione del filosofo.
Saranno perite o periranno le fole pit leggiadre di
altri tempi, ma non gid quell’amore che, da qua-
lunque nuova maniera di guardare il mondo, fa na-
scere muovi fantasmi e nuovi moti nello spirito
umano. Cosi, la terra e il cielo, spogli di tante
cose belle che li popolavano un tempo, mon altro
ci dovrebber parere che un immenso e spaventoso
deserto: eppure, la visione di questa stessa im-
mensitd nuda non ¢ punto meno poetica di ogni
altra antica contemplazione del mondo. To spirito
si sente come annichilato; ma sente nel tempo stesso
di non aver mai avuto pilt piene e pit vive in-
tuizioni dell’ infinito, ciod di quel mar dell’ essere
in cui gli & dolece di naufragare.

B, Zumbini.

Tacito e il Duca di La Rochefoncanld

1. La letteratura francese ¢ ricea pitt d’ogni altra

in raccolte di sentenze o massime o pensieri stac-
cati, dove una veritd psicologica o morale, relativa
a singoli individui o a tutto un popolo, & esposta
in termini precisi, brevi, atti ad eccitare la curio-
sitd del lettore e soddisfarla con inaspettati ravvi-
cinamenti o contrasti. ‘Gid nel 5600 il Montaigne
co’ suoi Sagei e il Charron col trattato Della Sa-
viezza avevano bene iniziato questo genere di filosofia
pratica, ricco di fine osservazioni psicologiche e di
nobili verith morali; ma pitt specialmente nel secolo
Hoguente, nell’ etd di Lnigi XTIT e XTIV, molti dei
piit eletti ingegni della Francia o si volsero di pro-

iito  a  coltivare questo ramo della letteratura
'

lllosofica, o almeno si adoprarono, scrivendo lettere,

discorsi e simili, di dar risalto alle loro idee con
mserirvi belle e nuove sentenze, quasi gemme ad
arte incastonate, per rendere pit.brillante lo stile.
Ognuno sa quanto spirito, quanta finezza sia nelle
opere del Pascal, del Tia Bruyére, di Madame de
Sévigné, del Bossuet; ma anche le massime o ri-
flessioni raccolte in separati opuscoli dal Duca di
La Rochefoucauld *), dal Meré ?), da Madame de
Sablé ?) e da altri, ebbero pronta e larga diffusione
¢ vennero da chi ammirate da chi discusse, cen-
surate, corrette ; onde tutta una letteratura critica
che, iniziata in quel secolo stesso da Amelot de
La Houssaye, si propagd sino ai nostri giorni ;
mentre nel 700 un altro celebre serittore, il Mar-
chese di Vauvenargue, ritentava la prova pubbli-
cando in appendice a’suoi studi sull’ intelligenza
umana la raccolta sua di Riflessioni o sentenze.

2. Ora se si considera questo tesoro di massime
morali: nelle loro fonti, certo dobhiamo riconoscere
che molte di esse erano nuove e dovute allo spi-
rito d’ osservazione e, per quel che riguarda la ma-
niera di formolarle, a un’abilith tutta propria di
quegli scrittori; ma d’altra parte dobbiamo pure
persuaderci che moltissimo ricavarono essi dai clas-
sici antichi, specialmente latini. Il rinnovamento degli
studi classici in Francia, conseguenza del rinasci-
mento italiano, indusse appunto gli serittori francesi
ad abbellire le loro opere modellandole in ‘parte
sulle antiche, e togliendo da fonte antica pensieri,
sentimenti, immagini, Publilio Siro, Cicerone, Seneca,
pitt di tutti Tacito, furono studiati e messi a partito
dai raccoglitori di sentenze e massime morali; e
fra gli altri dal Duca di La Rochefoucauld. Intento
del presente scritto ¢ appunto di mettere a confronto
alcune sentenze di questo scrittore con altre di Ta-
cito. Sara evidente, come a me sembra, che Tacito
ha qua e li servito di fonte, o almeno & stato ispi-
ratore del pensiero del La Rochefoucauld. Si limita
qui il confronto al capolavoro del La Rochefoucauld,
cioe alle Maximes, perché dell’altra opera di lui
(Mémoires de la minorité de Lowis XIV) ho fatto
cenno nel discorso intitolato: ‘Cornelio Tacito nella
storia della coltura’ (Milano, Hoepli 1898).

3. Cominciamo da quelle Massime che portano
evidente I’ impronta tacitiana. Scriveva il La Roche-
foucauld: al n.° XXV : Il faut de plus grandes .

1) Reflexions ow senlences el maximes morales, 1* edizione
Parigi 1665.

2) Mazximes, sentences ¢t reflexions morales el politiques,
Parigi 1687.

3) Mazximes, Parigi 1678,
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vertus pour soutenir la bonne fortune que la mai-
vaise. Chi negherd che egli aveva in mente le pa-
role messe da Tacito in bocca all’ imperatore Galba
(Storie 1, 15) nell’atto di designare Pisone a suc-
cessore: secundae res acrioribus stimulis awimos
explorant, quia miseriae tolerantur, felicitate cor-
rwmpimur? Pensiero che gia era stato espresso da

Sallustio nella Catilinaria (c. 11, 8), ove parlando

dei soldati di Silla ringalluzziti dalle vittorie e
pronti ad ogni eccesso, soggiunge: quippe secundae
res sapientivm animos fatigant; ne illi corruptis
moribus victoriae temperarent. — Al n.° XXIX il
Duca francese: Le mal que nous faisons ne nous
attire pas tant de perséeution et de haine que nos
bonmes qualités. Tacito nella vita 'd’ Agricola (c. b,
fine) aveva detto che la bramosia di gloria militare
riesce poco gradita in quel tempi, quibus sinistra
erga eminentes interpretatio, nec minus periculum
ex magna fama quam ex mala. Alludeva a tempi
di tirannide, quindi di malizia e sospetti: gli &
appunto allora che chi emerge per le sue virtu corre
pitt pericolo, per la ragione detta altrove dallo stesso
Tacito (Agric. 1) che wirtutes iisdem temporibus
optime aestimantur quibus facillime gignuntuwr. 11
La Rochefoucauld generalizzd il pensiero: tacitiano
estendendolo a futti i tempi e a tutte le societd,
e attribuendo il fatto non alla tirannide sospettosa
ma. all’invidia maligna. — Pitt d’una volta nelle
sue Massime volle lo scrittore francese colpire la
Inerzia umana, per la quale spesso-immaginiamo e
chiamiamo impossibili talune cose che con la buona
volontd potrebbero essere effettuate. T scrisse al
n.° XXX: Nous avons plus de force que de wvo-
lonté, et ¢’ est souvent pour mous excuser & nous
meéme que nows nous imaginons que les choses sont

E al n.° COXLIIT:

choses impossibles ' elles-memes, et U application

impossibles. Il y a pew de
pour les faire réussir mous manque plus que les
moyens. Or gid Tacito, raccontando la storia della
congiura di Pisone nel 15° degli Annali, e ricor-
dando il suggerimento che, dopo scoperta la con-
giura, davano alecuni a Pisone di tentare arditamente
un’ aperta sollevazione (c. 59), aveva addotto que-
sta ragion generale: multa experiendo confieri quae
segnibus ardua videantur. B lo stesso pensiero del
La Rochefoucauld sebbene in forma alquanto di-
versa. — Tacito nel 3° delle storie descrisse mae-
strevolmente lo stato 'di un nomo gid potente, che
poi trovandosi in pericolo di perdere la potenza
e la vita, & invaso dalla paura e comincia a lar-
gheggiare in promesse, tanto pit esagerate quanto

¢ maggiore la trepidazione. Trattasi di Vitellio stretto
gid dalle truppe di Vespasiano e ridotto a cercare
aiuti fin dagli schiavi. Allora dice: non deerat ipse
vultuw voce lacrimis misericordiam elicere, largus
promissis, et quae natura trepidantium est, immo-
dicus. Il Duca di La Rochefoucauld avendo in mente
1 potenti del suo tempo, la reggente Anna d’ Austria
0 il cardinal Mazzarino, rilevo anch’egli lo stridente
contrasto tra il largo loro promettere e I’ attender
corto, e me formold la massima seguente, che & la
XXXVIIT*: Nous promettons selon nos esperances,
et nous tenons selon nos craintes ; sentenza che nella
sua apparente precisione lascia pero qualche ombra
di dubbio nella mente del lettore, forse per questo
che mentre le promesse e le speranze sono in ra-
gione diretta, il mantenimento delle promesse e i
timori sono in ragione inversa. — Che 1’ eccesso
nel beneficar certa-gente vi attiri pitt odio che gra-
titudine, lo dissero gid in coro gli antichi; onde

Seneca in un’ epistola a Lucilio (la 812, fine): peri-

culosissima res... beneficia in aliquem magna con-

Jerre ; e Tacito a proposito di Tiberio ostile a Silio,

che troppo vantavasi di aver heneficato 1" imperatore

col tener ubbidienti le sue legioni, beneficia, dice

(Ann. 4, 18), eo usque lacta sunt dum videntur

casolve posse: ubi multwm antevenere, pro gratia

odiwm redditur. Il TLa Rochefoucauld ripete mella

massima CCXXXVIIL: 7l n'est pas si dangerewr

de faire dw mal a la plupart des hommes que de

leur faire trop de biens; e altrove (CCXCIX): Pres-

que tout le monde prend plaisiv a s’ acquitter des

petites obligations ; beaucoup de gens ont de la recon-

noissance pour les médiocres; il w'y a quasi per-

sonme qui w' ait de I ingratitude pour les grandes. —

Per ultimo ricordiamo la massima relativa alla virti,

che ¢ si rara, del saper beneficare a modo, a tempo

e luogo. Tl Ta Roch., CCCL: Assez de gens méprisent

le bien, mais pew savent le donner. Or gid Tacito

aveva messo in bocca all’ imperatore Galba un giu-

dizio severo intorno a Ottone sollevato sugli scudi

contro lui; falluntur quibus luzuria specie libera-

litatis smponit: perdere iste scit, donare nesciet. Si

osservi in generale come il La Rochef. sia pilt largo,

e pilt ricercato nelle sue formole, ma Tacito & pit

chiaro e persuasivo.

4. Talvolta, anzi spesso, nelle massime del Ta Ro-
chefoucanld si sente come un’eco, una reminiscenza °
di luoghi tacitiani; il pensiero vi ha preso un di-
verso atteggiamento, non ¢ pitt la stessa sentenza,

ma qualche clemento pur vi & rimasto dell’ antica.

Cosi la massima XLVIL: Notre hmeuwr met le prix
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a tout ce qui nous vient de la fortune, massima
cosi vera e che spiega tanta parte della infelicita
umana, ha pure una reminiscenza dell’ osservazione
gia fatta da Tacito della abitudine che ha la gente
volgare di fortuita ad culpam trahere (Ann. 4, 64).
— Una delle pitt originali e belle riflessioni del
La Rochef. & la XCV: La marque & un mérite
extraordinairve est de voir que ceux qui U envient
le plus sont contraints de le louer ; ma anche Tacito
a proposito di Mario Celso, che fu generale apprez-
zato e ben voluto sia dai soldati di Galba sia da
quelli di Ottone, aveva gid (Stor. 1, 71) rilevato la
ammirazione che desta una virtit grande anche se
questa vi eccita a sdegno: eandem virtutem admiran-
tibus cui irascebantur. — Pin d’una volta il La Ro-
chefoucauld torna sull’ argomento delle lodi, che
egli giudica sempre interessate e non mai sincere,
e ricorda il fatto di certe lodi avvelenate che per
contraccolpo fanno vedere melle persone lodate dei
difetti che altrimenti non si sarebbe osato scoprire.
Anche Tacito ebbe spesso occasione di stigmatizzare
adulazioni e adulatori, e ad es. nel 1° delle Storie
definiva le blanditice usate verso i potenti come
pessimum veri adfectus venenwm, e vi contrappo-
neva quello che effettivamente predomina nel cuore
umano, la sua euique wtilitas. Un preciso confronto
sl pud istituire tra la massima CXLVII: Pew de
gens sont assez sages pour préferer le blime qui
lewr: est utile a la lowange qui les trahit, e quello
che Tacito dice di Vitellio (Stor. 3, 58): ita for-
matis principis awribus ut aspere quae utilia nec
quicquam nisi tucundum et laesurwm acciperet. —
Infine ricordiamo la massima CDXC: On passe
souwvent de U amour & U ambition, mais on ne re-
vient guere de U ambition a U amowr, frutto di un
fine studio di queste due potenti passioni del cuore
umano, forse occasionato dai casi occorsi a qualche
personaggio influente della Corte di Francia; ma il
La Rochefoucauld serivendo tali parole non doveva
neppure aver dimenticato Uetican sapientibus cupido
gloriae novissima exwitur, detto da Tacito (Stor. 4, 6)
a proposito del valoroso Elvidio Prisco, che alcuni
giudicavano un po’ troppo desideroso di gloria.

Si pud conchiudere con certezza che Tacito fu
uno degli autori pitt studiati dai moralisti francesi
(el XVIT secolo, i quali I’ebbero a modello nello
studio del cuore umano e nel formolare le pitt belle
vorita psicologiche e morali. *

I, Ramorino.

# [ amico Ramorino ha opportunamente ricordato

unche il Montaigne: ora appunto nel licenziar queste

stampe mi giunge, per cortesia dell’autore, un discorso
accademico del Bruns, ) dove con garbo e con sano giu-
dizio & dichiarata 1’influenza e 1’estensione della dot-
trina e dell’arte classica nei celebri Essais. Non &
facile, in qualsivoglia letteratura, trovare altro libro
pit nutrito di classicismo e insieme pitt schiettamente
moderno per analisi psicologica, per indipendenza
di pensiero filosofico e religioso, per spigliatezza mi-
rabile di forma. Gran sinceritd accompagna costan-
temente le confessioni di quell’uomo singolare, e tra
le confessioni ve ne ha di quelle che neppure uomini
sinceri hanno I’audacia di fare; ma certo egli ca-
lunnia se stesso quando si rappresenta come un sem-
plice dilettante che ha sfiorato ogni studio senza
approfondirne nessuno, che delle astruserie dei filosofi
non sa che farsi, che non pud giudicar di Omero
(e pur ne giudica egregiamente) perché non si crede
padrone della lingua greca, e cosi via. Ho presente
una edizione del Leclerc (Garnier fréres, Paris;
senza data!), dove per solito sono indicati gli autori
delle citazioni testuali; ma troppo pitt di classicismo
vi ha in Montaigne, oltre le citazioni di parole e
di versi, le pitt delle quali furono, anzi, aggiunte
a layoro finito, swr la fantasie du siecle et par
oysifveté (ILL c. 12). Siechdé uno studio pitt ampio
di quello pur cosi meritorio del Bruns, non sarebbe
vana fatica; e quando fosse fatto con ingegno e senza
pedantesca erudizione, e rappresentasse vivamente
I’elaborazione continua della sapienza classica mella
mente del grande scrittore francese, si avrebbe, a
non dire altro, una delle prove pilt evidenti della
feconditd perenne del pensiero antico. G. V.|

1) Montaigne und die Alten. Rede zur Feier des Geburis-
tages Sr. Maj. des Deutschen Kaisers ete. gehalten an der
Christian-Albrechts-Universitit am 27. Januar 1898 von Pro-
JSessor Tvo Brums, Kiel 1898; pp. 20. :

Il greco e il lafino negli Stati Uniti

A quei non pochi che avversano gli studi clas-
sici in nome della scienza moderna e delle nuove
aspirazioni delle societd moderne, & stato risposto
pitt volte con I’ esempio dell’ Inghilterra e della Ger-
mania; le quali nazioni nessuno oserebbe accusare
d’esser timide amiche del progresso, benché conti-
nuino a coltivare e diffondere I'amore e 1’ intelligenza
del classicismo, con un entusiasmo che non s’ é raf-
freddato in Germania e in Inghilterra s'¢ fatto
sempre piu vivo. Ma appunto perché e Tedeschi ed
Inglesi hanno, anche negli studi, tradizioni antiche,
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gloriose e non interrotte, si potrebbe supporre che
il rispetto a queste tradizioni, e il cosi detto ‘feti-
cismo del passato’, impedisca loro di abbandonare
la vecchia strada per altre piu direttamente rivolte
agli ideali nuovi della scienza. Veramente non &
cosi; e I'Inghilterra che & nazione tanto pratica e
tanto moderna, non vorrebbe coltivati con ardore
gli studi classici, se non ne vedesse i frutti nella
educazione intellettuale. A quei molti parolai, che
hanno sempre in bocca la scienza e i tempi nuovi,
dovrebbe dar da pensare il vedere come il paese
dove fumano pit macchine, dove i freni corrono pilt
celeri, dove piu numerosi e pin carichi approdano e
salpano 1 piroscafi, dove & nato Darwin e fioriscono
pitt che altrove le scienze della natura, ¢ anche quello
che diffonde per il mondo attonito 1 nuovi tesori del-
I’ arte Greca; — tal quale, del resto, come quegli
antichi Fiorentini, che erano artisti e mercanti, nma-
nisti e banchieri. Ma a chi, per le ragioni che accen-
nayo, non si persuade neppure con esempi cosi evi-
denti, non sara inutile proporre 1’esempio d’un paese
anche pitt moderno; d’un paese, dove la liberta, anche
nell’ ordinamento degli studi, ¢ sconfinata ; dove non
erano tradizioni venerabili che sembrasse sacrile-
gio il violare; doye se il latino si studia molto,
soltanto perche molti wogliono studiarlo: gli Stati
Uniti d’ America. Basterd qualche cifra che tolgo
dal Report of the Commissioner of education for
the year 1894-95 (Vol. 1°, Washington 1896). Nel-
P anno scolastico 1894-95 studiavano il latino agli
Stati Uniti nelle scuole pubbliche 60777 maschi
e 93173 femmine: nelle private, 28210 maschi e
22846 femmine. Studiavano il greco mnelle scuole
pubbliche 6361 maschi e 4498 femmine: nelle pri-
vate, 9318 maschi ¢ 1982 femmine. In tutto dun-

que 205006 studenti di latino e 22159 di greco..

Ed anche pitt di queste cifre, & istruttivo I’ osser-
vare che, di tutte le altre materie di studio, I’ algebra
sola ha pit studiosi del latino (245465); le altre,
ciod la geometria, la geografia fisica, la fisica, le
lingue moderne ece., ne hanno un numero senza pa-
ragone minore. [.a storia soltanto gli si avvicina,
ma resta di gran lunga al di sotto (162336). L. al-
gebra e il latino sono dunque I i fondamenti del-
1’ educazione intellettuale.

Ma 1 argomento pilt valido a dimostrare la gran
diffusione della cultura classica negli Stati Uniti
¢ nel fatto che il latino ha pitt studenti femmine
(116019) che maschi; e che anche al greco atten-
dono oltre 6400 femmine. In Italia, anche ai fautori
degli studi classici, queste pit che centomila signo-

rine che studiano il latino faranno paura; e io mi
guarderd bene dall’ augurarne al nostro paese altret-
tante, perché so che, quando il numero & troppo
grande, & segno non dubbio che c¢’entra la moda,
anzi qualche cosa di peggio e di pitt ¢ moderno ’
della moda, voglio dire la posa. Ma non per questo si
potra negare che se, lasciata da parte ogni esagera-
zione, si estendesse anche in Ttalia, tra le donne che
studiano, un po’ di cultura clagsica, sarebbe un van-
taggio inestimabile. Molte di loro ormai — bene o
male che sia — serivono e stampano anche di argo-
menti letterari e critici: chi non vorra augurar loro
che gli studi classici diano sangue e nervi e vita
a quei loro libri cosi anemici e vuoti? K se pen-
seranno alle loro compagne Americane, non le trat-
terrd pit dal dedicarsi a questi studi la paura di
apparire noiose, pedanti e poco © moderne ’!

T. Pistells.

NOTIZIE DI FPIGRAFTA GRECA

Tie vicerche e i ritrovamenti epigrafici nel mondo greco
ebbero in questi ultimi anni non poco incremento in se-
guito ad esplorazioni condotte con fine sia epigrafico sia
archeologico, da istituti speciali e da privati. Si deve notare
con soddisfazione che gli studiosi comprendono meglio di
giorno in giorno Iimportanza dell’ epigrafia, non solo come
seienza ausiliaria degli altri rami della filologia, ma anche
come scienza a sb, per 1 progressi della quale occorrono
revisioni su luogo, copie esatte, illustrazioni su vasta scala
delle epigrafi gid conosciute o rinyenute di recente.

Ta muova edizione generale del Corpus anscriptionum
graecarum occupa fin dora epigrafisti di professione di
varie nazioni nelle varie regioni del continente ellenico ed
orientale, ed anche gli archeologi raccolgono e rivedono,
nei loro viagei dlindole pitt generale, il maggior numero
possibile d’ epigrafi. Cost P’Halbherr e il Mariani a Creta,
il Riddel a Paros e a Naxos, il Perdrizet a Delfo, 1o stesso
Perdrizet con il Fossey nella Sivia del nord, il Fouguet in-
torno alle antichitd di Ptolemais, il Dobrusky intorno a
quelle della Tracia, e soprattutto lo Hiller von Gaertringen
a Thera, diedero e stanno per dare contributi preziosi alla
storvia dell’ antichitd classica, perché, con 1’ esatta cono-
scenza dei luoghi e con 1 aggiunta dii documenti auten-
tici, favoriscono la ricostruzione storica delle antiche ci-
vilth. B questo fatto ¢ degno di considerazione special-
mente per le isole di Thera e di Creta, perché queste,
indicando i punti arcaici di trasmissione tra la civiltd fe-
nicio-orientale e quella occidentale, si possono dire, in
certo qual senso, la culla della stessa civilta ellenica.

A Thera il precitato barone Hiller von Gaertringen
s'intrattenne fin dal 1895 a studiarvi profondamente la
cultura antichissima, e diede gid un piceolo saggio dei risul- -
tati dei suoi scavi nell’ opuscolo Die archaische Kultur der
Insel Thera (Berlino, Reimer, 1897), ch’ & la stampa di una
conferenza tenuta il settembre scorso a Dresda. Questo
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saggio & I abbozzo di un gran lavoro destinato a dare una
illustrazione completa delle antichita dell’isola.

Per cid che riguarda le iscrizioni, che egli pubblicherd
prossimamente in un nuovo volume del Corpus, lo Hiller
osserva che, dopo le ultime ricerche e i nuovi scavi, il
numero delle epigrafi arcaiche & eresciuto da trenta a cento-
cinquanta, parte graffite su coeci di vasi, parte in rozze la-
pidi sepolerali, il maggior numero scolpite nella roceia,
con alfabeto da destra a sinistra e bustrofedico, in cui sono
scritti nomi di divinitd o di uomini con appellativi speciali:
I’ alfabeto ritiene talora segni pitt fenici che greci, come
quello del befe che riproduce rovesciato il segno semitico
per la medesima lettera.

Alcuni nuovi testi arcaici importanti, e qualcheduno
non arcaico, c¢i vengono da Creta, e particolarmente dalle
ultime ricerche fatte dal prof. Halbherr a Gortyna, i cui
risultati furono pubblicati recentemente nell’ dmerican
Journal of Archacology (Vo‘l. XTI, n.° 45 ¢ Vol. I della nuova
serie, 1.0 8). Inmanzi tutto & da segnalare un decreto che
preserive 1'uso della moneta di bronzo, vietando il cambio
con oboli d'argento, sotto pena della multa di cinque
stateri; le contestazioni devono essere presentate allaneotas,
sette membri della quale sono eletti come agoranomot.
Quest!iscrizione ci offre un dato certo per la storia della
coniazione del bronzo in Creta, che sarebbesi diffuso du-
rante o poco dopo il primo quarto cirea del secolo TV a. C.
19 degna di studio anche un’iserizione bustrofedica, incisa
su due blocehi contigui d’ edificio antico, la quale contiene
il trattato pit antico stipulato fra cittd cretesi, quello fra
Gortyna o Rhizene, la Pelyrie di Stefano di Bisanzio, alle
falde del monte Ida. Non meno importante & una gran
lastra inseritta, di pietra locale, contenente una legge sui
sequestri illegali di alberi, case e oggetti non appartenenti
alla persona, contro la quale si eredeva di agire giuridi-
camente.

Il Syllogos di Candia, che & per chi nol sapesse una
societd di dotti benemeriti degli studi classici ed archeo-
logici nell’isola, lavorando per trarre i calchi in gesso
della. Grande Iscrizione di Gortyna, scoperta nel 1884 dal-
I' Halbherr ed illustrata dal Comparetti, mise in luce altri
frammenti d’iserizioni non completamente copiati nelle
prime esplorazioni. In quell’occasione si trovo anche un’altra
epigrafe importantissima su due blocchi appartenenti al-
D edificio circolare primitivo ed ai resti di quelle parti di
tale edificio che furono demolite per la costruzione del
teatro romano. T due blocchi inseritti, copiati dal Prof. Xan-
thoudidis di Candia e pubblicati contemporaneamente dal
prof. Halbherr nell’ American Journal e dai fratelli proff. Bau-
nack nel Philologus, contengono nuovi frammenti di leggi
relative all’ éveyvoeasie o alle pignorazioni, che completano
in parte le leggi relative a questo soggetto scoperte nel 1885
sui blocehi del muro settentrionale presso il Letheo. Un
altro frammento parla di zcomodaiorel, o divisori di pro-
dotti, forse in caso di ereditd, dei quali non conoscevamo
né il nome né le attribuzioni.

Di Creta abbiamo inoltre la ripubblicazione corretta di
un'iscrizione finora attribuita a Corciva (Corpus Inscript.
grace. 18405 Dittenberger, Sylloge, 320; Collitz-Bechtel,
Dialelctinschriften, 8198), che lo Ziebarth riferisce invece
ulla citta cretese di Cydonia per Dindicazione del Pinelli
i un codice dell’ Ambrosiana di Milano: ‘ Liscrizione greca

dorica fu portata di Candia da Aloysis Reniero, che la dond
G. B. Ramusio ed altre iscrizioni’ (sic). Iiserizione tratta
di concessioni o donativi di terveni dati dal popolo ai pros-
seni della cittd (Ziebarth Mittheilungen d. d. Instituts, Athen.
Abtheilung 1897, fasc. I-IT, p. 218 sqq.). La stessa iscri-
zione fu rivendicata a Creta anche dal signor Th. Reinach,
che vi dedico un articolo nel penultimo fascicolo della
Revue des Btudes grecques.

Dagli scavi diretti dall’infaticabile prof. Dorpfeld nel-
P Agora, o Foro d’Atene, e sul luogo del condotto Knnea-
krunos nulla usci di importante, sotto il rispetto epigrafico;
ma (ia.gli scavi dell’ Acropoli d’Atene, diretti dal Cayvadias,
per cura della Societda greca di archeologia, venne in luce,
sotto la grotta d’Apollo, un’epigrafe, incisa su due lati di
una medesima lastra, appartenente al V sec. a. C., che con-
tiene daun lato incarico decretato all’architetto Callicrates,
costruttore (insieme ad Ictinos) del Partenone, d’inalzare
la facciata di un tempietto, dall’altro lato si comprende
che questo & il noto tempio alla Nike Apteros, o Vittoria
senz’ali, che sporge tuttora dallo sprone occidentale del-
I’ Acropoli. Secondo ’iscrizione la data della costruzione
di questo tempietto risulta ora contemporanea al Parte-
none (447 a. C.), o di poco anteviore (v. Mittheilungen cit.,
p. 227; efr. Berl. philolog. Wochenschrift, 1898, n. 2. p. 61).

Tnteressante fu il ritrovamento nella capitale dell'isola
di Paros di un’epigrafe contenente il riassunto degli av-
venimenti pitt importanti della storia greca dalla morte
di Filippo IT di Macedonia (336 a. C.) fino al 299 a. C.,
poich® fu riconosciuta dagli editori Krispi e Wilhelm come
altro frammento della nota Cronaca di Paros.

Layoro fecondo di risultati fu quello dell’ Homolle negli
scayi di Delfo, che portarono dati certi sulla topografia
della citth antica. Ma questa volta i risultati archeologici
superano di molto quelli epigrafici, poich¢, mentre 1'Homolle
ei fa rivivere in quei sacri luoghi, fra gli ex-voto di Mara-
tona, degli Avcadi di Mantinea, degli Argivi, dei Cnidii, noi
non abbiamo, fra le ultime iscrizioni, che decreti in parte
lacunosi, di prossenia, concessi a benemeriti della citta,
che IHomolle raggruppa, aggiungendoli ad ogni singola
serie di monumenti, secondo il luogo di ritrovamento
(Bullet. d. corresp. hellén. 1897, p. 274-420).

Con tutto cid, considerando quale attivitd negli scavi
e nelle pubblicazioni dimostrino i Francesi, non solo a
Delfo, ma in altre regioni del mondo antico, non si puo
loro negare preparazione e corvaggio pari alla loro fortuna.
Mi & noto ¢h’essi preparino una grande campagna di scavi
a Cnossos, e la scuola francese d’Atene mando gia in
Candia uno de’ suoi membri per preparare la via. Spe-
riamo che non siano essi soli, e i loro coraggiosi e forti
emuli tedeschi, i benemeriti in questo ramo scientifico.

To mi auguro, anzi non dubito punto, che il Ministero
italiano dall’ Istruzione e 1’ Accademia dei Lincei, memori
dei successi git ottenuti nell’isola di Creta pei meriti del
Comparetti e dell’ Halbherr, non ci facciano perdere i
frutti di quanto essi stessi promossero anni fa e poi
interruppero; né vogliano lasciare agli altri il vanto di
¢id che abbiamo iniziato noi con ottima riuscita e tanto
plauso, specialmente ora che isola & illustrata, sotto varii
aspetti, da una giovane schiera di archeologi italiani.

Durante la rivoluzione dell’anno passato, gli edifici ax-
caicl del Pythion di Gortyna, escavati dal nostro Ministero
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dell’ Tstruzione, furono pur troppo assai danneggiati, e
parecchie di quelle iscrizioni antichissime furono rovinate
dai cercatori di materiale da costruzione. Speriamo perd che
I'assetto politico dell'isola impedisca peggior male, e per-
metta agli studiosi, come agli esereiti e alle flotte, la loro
opera di ecivilta.

Intanto le ultime rvicerche dell’ Halbherr hanmo fatto
rinascere la speranza che, se non tutti, una buona parte
dei codici arcaici di Gortyna siano tuttora conservati sot-
terra, nei dintorni del Pythion e nei pressi del Iietheo.
B siccome il Syllogos e 1’Assemblea nazionale cretese
stanno meditando una legge che apra interamente agli
scavi archeologici di qualsiasi nazione il terreno dell’isola,
speriamo che presto questa legge abbia effetto, ed agevoli
anche a noi I'indagine epigrafica nell’isola, cosicchd pos-
siamo contribuire fra i primi al risultato desiderato, che
tutta I'isola di Creta risorga nuovamente, non solo alla
libertd, ma anche alla luce della sua arcaica grandezza.

Torino, 14 marzo 1898, Serafino Ricei.

Dottor Giovanni Vailati. IZ metodo deduttivo come stru-
mento di vicerca (Lettura dintroduzione al corso di leziont
sulla storia della meccanica tenuto all’ Universittn di Torino
'anno 1897-98). Torino (Roux ¢ Frassati) 1898; pp. 44.
Questa lettura, che interessa vivamente i cultori della

filosofia antica, combatte apertamente il concetto, preva-

lente da Bacone in poi, di un’ opposizione metodica tra
la scienza antica e la nuova; in quanto, si dice, la scienza
antica & fondata tutta sulla deduzione, mentre la nuova
si serve principalmente dell’induzione e all’induzione dove

i suoi pit grandi trionfi (p. 20). I un concetto, il cui

errore molti han gid rilevato ; poiché nella nuova scienza

il campo della deduzione, in luogo di restringersi, 8¢

allavgato. Lo stesso sperimento, che in tanti campi ' feli-

cemente sostituito alla nuda osservazione, fu dal ‘Pasteur
giustamente definito: un’ osservazione guidata da precon-
cetti, in altre parole, un’ osservazione preceduta ¢ accom-
pagnata da processi deduttivi ’ (p. 12 n. 1). La differenza
dunque tra la scienza antica.e la nuova non sta nei
differenti metodi, ma nell'uso differente del metodo stesso.

Gli antichi filosofi, e principalmente i pilt ereatori come

Platone e Aristotele, non abusavano della deduzione, come

fecero pin tardi i neoplatonici e gli seolastici principal-

mente (p. 22); ma consideravano la deduzione come un
mezz0 di dimostrazione, non di scoperta, tutto al contrario
dei moderni che adoperano la deduzione pilt come mezzo

di scoperta che di dimostrazione. La deduzione per Ari-

stotele ¢ © anzitutto uno strumento che serve a garantire

la veritda di proposizioni solo probabili e plausibili, ricol-
legandole ad altre pil sicure e meno contestabili.... seb-
bene. non manchi di considerare il caso di deduzioni fatte
partendo da proposizioni non solo malsicure, ma anche
espressamente riconosciute false, egli non attribuisce in
tal caso ai ragionamenti altro scopo che quello che hanno
in matematica le dimostrazioni dell’ assurdo, oppure tutto
al pity, nel caso di una disputa, quello di trar partito
delle opinioni anche false dell’ avversario, per spingerlo
ad ammettere qualche altro fatto vero o falso del qual
lo si vuol persuadere ’ (p. 9). Per i moderni invece la
deduzione si applica ‘ anche a quei casinei quali le pro-
posizioni prese come punto di partenza sono considerate

pit bisognevoli di prova che non quelle a cui si arriva; e
nei quali quindi sono queste ultime che debbono comuni-
care, alle congetture fatte, la certezza che atlingono diret-
tamente dal confronto dei fatti e dalle verifiche sperimen-
tali. L'impossibilita a trovare, nei fatti spontaneamente
presentantisi all’ osservazione, il materiale adeguato per la
verifica delle conclusioni a cui spingevano deduzioni che,
per quanto corrette e rigorose, non erano basate su pre-
messe riconosciute per sé stesse meritevoli di fiducia in-
condizionata, come quelle dei matematici, fece nascere il
desiderio e il bisogno di allargare con artifici la sfera dei
fatti da utilizzare per controllo delle teorvie... onde & lecito
affermare, che fu in certo senso I’applicazione sempre piit
vasta e sistematica della deduzione allo studio dei fenomeni
della natura, che forni il primo impulso allo syiluppo dei
metodi sperimentali moderni, e che non & da. attribuire
al caso se i pitt eminenti iniziatori di questi furono anche
nello stesso tempo i pitt grandi instauratori e fautori del-
I'applicazione alle scienze fisiche di quel potente stru-
mento di deduzione che & la matematica ’ (p. 12 sq.).

Per quanto sieno giuste e finamente pensate siffatte
distinzioni; pure vanno intese sempre con una certa discre-
zione. Perché non s'ha da credere, come qualche lettore di
questa memoria potrebbe supporre, che la scienza moderna,
non si serva, ¢ in larga scala, della deduzione quale mezzo
dimostrativo. T1 Mill e lo Spencer hanno gid notato essere
P'ultima fase di ogni scienza la sintetica o la deduttiva,
nella qual fase, pitt che scoprire nuovi fatti o nuove leggi,
si tratta di ordinare le scoperte antiche in una teoria, o
anche in un sistema di teorie, come fece per esempio lo
Spencer stesso nella sua Biologia. E dato, come non &
da revocare in dubbio, che la deduzione sia una fonte di
scoperta, non & la sola, e 'autore stesso riconosce qual
vicea vena di nuovi fatti e di nuove leggi scaturisca non
pure dall’ esperimento, ma si dall’ osservazione pil accu-
rata e pitt metodica.

Qualche restrizione dobbiamo anche fare alla veduta
del nostro autore rispefto alla scienza antica. Poich® anche
gli antichi intendevano a costruire sui fatti delle teorie
e a coordinare le teorie in sistema. La Fisica, il De caelo,
la. Meteorologia di Aristotele servono a riunire in un
corpo di dottrina tutto quello che allora si sapeva di
astronomia e di fisica terrestre. B se queste opere di Ari-
stotele non si possono paragonare a quelle del Newton o
del Laplace, la ragione non sta nel volere egli  garantire
la veritd di proposizioni solo probabili e plausibili, ricol-
legandole ad altre pil sicure e meno contestabili ’ (p. 9),
ma, piuttosto nel ritenere come sicure e incontrastabili
alcune premesse, che non erano né evidenti da sé stesse,
ne ricavate da un’ esperienza metodica. La distinzione dei
corpi in gravi e leggeri, dei moti in circolari e rettilinei,
degli elementi in aria, acqua, terra e fuoco, e tanti altri
di questi creduti principii, non erano se non traduzione
di osservazioni grossolane ed incomplete in un linguaggio
che avea tutta 1’ apparenza di tecnico. Ed un sistema della
natura, che su questi principii s'incardinava, era falso
non tanto perché non potesse suggerire osservazioni od
esperienze per controllarlo, quanto perché su basi poco
salde poggiava. In conclusione la tesi del Vailati e giusta
a parer mio; ma intesa senza le debite restrizioni, potrebbe
dar luogo a conclusioni fallaci, 1. Tocco.
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Paolo Segato. G element:
dotty e illustrati. Feltre 1897.

retmees di Awristosseno tra-

Gli studi ritmici non fioriscono, come non fioriscono
tante altre belle cose, in Italia; e il danno che deriva da
tale trascuranza & grave e molteplice.

Lasciamo stare la poesia latina: per quella sua molto
significante inclinazione a far coincidere nella ultima parte

del verso gli accenti tonici delle parole con gli ‘ctus 1),

la poesia latina pud essere letta ed intesa armoniosamente
anche senza tener conto delle ragioni metriche; ma che
diventa una strofe di Saffo, di Alceo, di Anacreonte, detta
secondo 1’accento delle parole? B non teniamo neppur
conto di queste minori strofe liviche, le quali, alla fin fine
presentano uno schema fisso e costante, e, imparato mac-
chinalmente codesto schema, ognuno le pud leggere conve-
nientemente ; ma come potrd avventurarsi fra la immensa,
e sovente intricata varietd dei maggiori complessi lirici,
degli epinici, dei cori e delle monodie della tragedia e della
commedia, chi non abbia capita a fondo la natura del ritmo,
chi non possa quindi rendersi presto familiare ogni forma a
cui esso assoggetti 1’ indeterminato fluire delle sillabe, 1'in-

forme varietd prosodica delle parole? B d’altronde come’

possono rivelare la loro intima bellezza, come possono
indurre entusiasmo nel lettore una strofe di Pindaro, un
coro di Sofocle, se destituiti della misteriosa onda ritmica
che vivifica e colorisce ogni loro parte come le membra
umane il pulsare misurato del sangue?

E a parte 1'antichitd classica, un maggiore impulso
dato in tutte le scuole agli studi razionali di ritmica —
io ricordo uma circolare ministeriale in cui si raccoman-
dava anzi ai professori d’insegnarne meno che potessero;
non ce n’era dayvero bisogno — porterebbe necessaria-
mente a un gran rinfrescamento delle forme della poesia
italiana. Tutte, non ¢’ & dubbio, bellissime forme, cosi le an-
tiche, come le recenti introdotte dal Carducei e vive del suo
genio. Ii bellissime furono,: presso i Greci, quelle inven-
tate da Saffo, da Aleeo, da Alemane. Ma non perd i poeti
posteriori seguirono ¢ imitarono quelle servilmente; anzi
ognuno ne creava di sue, quali ¢ quante ne esigesse la
estensione e il varvio atteggiarsi di ogni sua concezione
poetica. Poiche ogni idea, se si voglia esprimere con arte o
poesia, esige una forma speciale, duttile e docile ad ogni
suo ripiegarsi, quasi direi ad ogni sua anfrattuositd e spor-
genza; e volerla costringere a forza in una delle forme
gid fatte, pare metodo procusteo.

La poesia inglese, tanto studiosa della greca, da questa
trasse ispirazione a grande e bella varietd di forme. Il
Goethe — senza parlare delle forme tolte di ‘peso dalla
poesia antica che la Germania aveva gid da tempo — ha
nei wermischte Gedichte delle combinazioni ritmiche di
una plasticith e di una evidenza meravigliosa; si/ veda,
per esempio, l'ultima parte del. Prometheus. La poesia
francese, rimasta per tanto tempo la piti consuetudinaria
&’ Europa, oggi, con la sua scuola recentissima, arriva
anch’ essa, — sebbene per altra via, e in gran parte per
reazione ai Parnassiani — alla conclusione che non il pen-
siero deve assoggettarsi a un dato schema metrico, ma il
ritmo dev’essere come 1'eco dell’idea. Non con questo
che alecuno dei popoli moderni abbia per intiero inteso e

') Zambaldi, Il ritmo dei versi italiani, p. 16 sq. — Stampini,
L poesia romana e la metrica, p. 18 sq.

‘mnegargli o risparmiargli un’opera in cui potrebbero

fatto suo lo spirito (lo spirito, intendiamoei, non le forme;
cht le forme 1 tedeschi le riproducono tutte, e qualcuna
anche noi) della antica versificazione greca; ma insomma,
da per tutto si vedono sforzi conscienti od inconscienti
per riafferrare quei prineipii semplici in s¢, ma fecondi
di una varietd infinita, che i Greei trovarono spontanea-
mente nella loro profonda genialitd artistica.

La poesia italiana, invece, malgrado qualche rccontc
genialissimo tentativo del D’Anmunzio (Odi Navali), ispi-
rato anch’esso perd, se non m’inganno, a tutt’ altra fonte,
rimane la pit strettamente routiniére, la meno curiosa e
investigatrice, la piu ignorante, diciamo la parola, di tutte
le sue sorelle. Oh perche 1’artista dovrd sempre gittare
il suo metallo, oro o ferro, nelle solite forme? Perché
pur
tanto rivelarsi la fantasia ed il gusto, in cui il poeta di-
viene piu strettamente artista, la composizione della forma?
E st che la nostra lingua, se non possiede le facoltd di
spezzature e spezzettature e composizioni della tedesca,
non sempre gradite né armoniose, ha perd una duttilitd
veramente cerea, ¢ non v'e¢ effetto che essa neghi all’artista
amoroso e paziente,

Lo scarso fiovire degli studi ritmici fa sentire la sua
sinistra influenza, se non m'inganno, anche megli studi
musicali. Lia. musica moderna — parrd molto strano, a
molti — & nell’uso del ritmo d’una rvistrettezza molto
maggiore che non la musica dei secoli scorsi, d’ una timi-
ditd davyero sorprendente di fronte alla sua molteplicitiv
e arditezza tonale. Il ritmo peonico ¢ bandito quasi af-

“fatto anche dalle minori unitd ritmiche (battute); nelle

maggiori (periodi) si riscontrano quasi costantemente dei
ritmi tetrapodiei (quattro per quattro battute). Elisioni,
code, alternarsi di ritmi sono veramente molto comuni;
ma imaggiori aggruppamenti peonici o trocaici sembrano
quasi esc,lum, specialmente nella musica strumentale, che
¢ priva della falsariga del verso. To mon me ricordo che
uno, di bellissimo effetto, che ci offre Beethoven nello
ne saranno, non ne du:
bito, molti altri; ma il fatto & che di una successione
continua di battute 5/, di periodi di, tre o di cinque bat-
tute, le orecchie moderne non hanno Pimpressione. B quali
effetti non potrebbe ricavare un artista geniale da simili o
da pitt complessi e varii aggruppamenti, composti, natu-
ralmente, secondo le infrangibili leggi governatrici del
ritmo?

scherzo della nona sinfonia; e ce

Per queste e simili altre considerazioni ho veduto con
piacere grande il volumetto che Paolo Segato consacra
alla volgarizzazione ed al commento del pit illustre teo-
rico di musica dell’ antichitd, di Aristosseno. L'opera avi-
stossenica ci appare anche una volta mon solo mira-
bilmente acuta e profonda, ma d’una chiarezza e d’una
luciditd che i trattatisti di musica moderni hanno, o
meglio fino a poco tempo fa avevano perduta. To non
son qui davvero per fare una raccomandazione al Segato,
che non conosco, ¢ d’altronde il suo libro, né per il prezzo,
né per il tipo, & tale da potersene giovare 1’ insegnamento ;
ma credo che se nelle scuole si volesse incominciare ad
oceuparsi sul serio di ritmiea, non si potrebbe scegliere
un libro migliore dei vetusti dvduizc crotyete aristosse-
nici: il testo greco (e comverrebbe cominciare dal ristam-
parne una edizione economica che per quanto sonon esiste)
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nelle scuole superidri; una buona versione debitamente
illustrata nelle secondarie e (perché mo?) mei licei musi-
cali, dove in genere si fanno lavorare abbastanza le orec-
chie, poco o punto i cervelli. Ma sono utopie: intanto la
versione del Segato, scritta in un italiano elegante e per-
spicuo, e corredata di note che rivelano nell’ autore non
solo coltura musicale, che non basta, ma seria medita-
zione dei fenomeni ritmici, & veramente raccomandabile
a quanti desiderano formarsi una idea precisa delle leggi
che governarono le antiche creazioni poetiche e musicali,
senza ricorrere ai poderosi e ponderosi lavori del Westphal.
(continua nel prossimo fascicolo) ;
Littore Romagnoli.

Studien zw Menander. Von Johannes Geffcken. (Bei-
lage . Jalresber. des Wilhelm-Gymnas. in Hamburg), 1898;
pp. 20.

Molti aspettano con fiducia commedie di Menandro dalle

tombe egizie, e la fiducia & ben giustificata. Sarebbe infatti '

cosa strana che di 13 donde ci giunsero, per esempio, i
carmi di Bacchilide, che non furono mai, a quel che sem-
bra, in gran voga, nulla ci dovesse giungere di un poeta
fecondissimo, che per tanti secoli fu delizia di dotti ed
indotti. Ma non per questo, dice giustamente il Geffcken,
ce ne staremo inerti ad aspettare e rinunzieremo al lavoro
di. combinazioni e di ipotesi sui miseri frammenti che ora
abbiamo. B, aggiungiamo noi, quando anche una fortunata
seoperta dimostrasse, fra non molto, che le combinazioni
del Geffcken sui frammenti del Dyskolos Menandreo non
dinno nel segno, ci sarebbe sempre da imparare dal suo
ingegnoso lavoro, e si vedrebbe, nella peggiore ipotesi,
_quanto maggior cautela e rigore di metodo sia necessavia .
in future ricerche analoghe.

Egli comincia da una indagine semasiologica della pa-
rola duezolog, e ne conclude che essa non & resa del tutto
con Murrkopf: traducendo invece con Der Ungeniessbare
il titolo della commedia di Menandro, si renderebbe inte-
ramente la parola greca. Noi non abbiamo forse hisogno
di cercar tanto: la nostra pavola © difficile * rende abba-
stanza bene tutto quel complesso di difetti di carattere
che sono indicati col greco dvoxolos, ma neppure in ita-
liano un titolo di commedia come ‘¢ L'uomo difficile ’ o
sim. sarebbe felice traduzione del titolo Menandreo.

Fanno seguito interessanti e fini osservazioni dirette
a dimostrare che I'Aulularia Plautina ha tutti i caratteri
di commedia di Menandro: esse perd, a nostro giudizio,
hanno certamente valore come concomitanti; ma per se
stesse mon possono indurre nell’animo nostro persuasione
sufficientemente sicura. Che per es. il carattere dell’avaro
sia rappresentato mnell’ Awlularia con finezza impareggia-
bile, & verissimo; ma che tale finezza sia dote esclusiva
di Menandro, & soltanto probabile: per il Geffcken &
invece cosa da non ammettere dubbio, mentre altri po-
trebbe, anche senza allontanarsi troppo dal giudizio del
Geffcken, pensare ad imitatori di Menandro.

Acutamente ¢ osservata la stretta relazione del pro-
logo dell’ Aulularia col resto del dramma, donde con molta
verisimiglianza ¢ dedotto che la scena del dramma origi-
nario non fosse in Atene, ma in campagna. Il Lar dunque
del prologo ha preso il posto del Dio Pane che, come
aveva mostrato il Ribbeck, pronunziava il prologo del

Dyslolos. Felici sono anche alcuni dei raffronti di fram-
menti di Menandro con versi di Plauto, ma appunto nei
frammenti mageiori il riscontro & piu stentato, e qualche
volta, forse per colpa nostra, non riesciamo addirittura
a vederlo. Non manca all’autore 1’accortezza d’insistere
sulla libertd plautina nell’uso degli originali greci. B que-
sta libertd ¢ innegabile; ma appunto percid non conviene
farsi la illusione di dimostrar qualcosa con confronti poco
evidenti; abbiamo 1’ obbligo di constatare quella liberta,
quando & gid per altra via accertata la relazione di dipen-
denza; ma & pericoloso indurre dipendenza dove sieno
scarse analogie e di pensiero e di forma.

In conclusione, anche a noi, per quello che possiamo
giudicare, 1'insieme dei fatti e delle considerazioni espo-
ste dal Geffcken, ¢ sembrato tale da render molto pro-
babile 1'ipotesi che I'Aulularia sia riduzione del Dyskolos
di Menandro; ma neppure nel Geffcken abbiamo perd
trovata una soddisfacente spiegazione del noto passo di
Coricio Kwijuwy ¢ dvexdhovs émolyoer iva, Suixolvys
J¢ guiepyvpovs, sebbene appunto le parole immediata-
mente seguenti (o6 dediws 1y v Tov Evdor 6 zamvos olyotro
péowr) offrano uno dei pit seducenti confronti con versi
dell Aulularia (v. 300).

Molto pitt brevemente tratta il Geffcken dell’Heros di
Menandro, che egli vorrebbe riconoscere in una epistola
di Aleifrone (3, 87), dove Moschion abusa di una ‘ vedova’,
mentre nel solito passo di Coricio leggiamo Mooyiwy uév
NUas Tepeozevece epYEvovs freteoder zzh, Dice il G. che
sarebbe pedanteria farsi imporre da questa differenza, e
sia: ma non si & mai abbastanza pedanti quando si tratta
non gia di riconoscere fatti altrimenti accertati, bensi di
ricostruire sopra tenui indizii edificii congetturali.

Comunque sia, ci auguriamo frequenti layori come que-
sto del Geffcken, che unisce larga dottrina ad acume d'in-
gegno. D’ingegno e dottrina egli aveva gid dato ampia
prova negli studi sulla ¢ Geografia dell’occidente’ di Timeo
(Philol. Untersuch. Vol. XIII); qui riconosciamo inoltre
singolari attitudini alla fine critica letteraria della com-
media antica, greca e latina, mell’indirizzo cosi splendi-
damente rappresentato dalle Plautinische Forschungen dol
Leo. B il giovane filologo fa veramente grande onore alla
scuola del Wilamowitz e del Leo, donde proviene.

Studien zu der Werken Julians des Apostaten. I Theil. Von
Dr.J. G. Brambs, (gymnas. Programm) Bichstitt, 1897 ;
pp. 8.

L’ autore di questo primo fascicolo di studi Giulianei,

a cui presto, speriamo, faranno seguito altri fascicoli non

meno interessanti, & favorevolmente noto agli studiosi di

Euripide per una edizione {I’unica veramente buona che

esista) del Christus patiens, pubblicata a Tipsia dal Teubner

nel 1876. — [Ai manoscritti del centone indicati a p. 6 di

quella edizione si aggiungano Mutinens, 16 (Stud: italiani

IV 891 sg.) ¢ Taurinens. append. 18 (0. IV 216).] — Tl

primo capitolo contiene osservazioni sulla lingua, ciod sui

caratteri dell’atticismo di Giuliano: uso del duale, parole
cadute in disuso e rimesse in onore dagli Atticisti, forme
pronominali e parole esclusivamente poetiche, influenza
della zows; nella morfologia e mnella sintassi, parole che
occorrono soltanto in Giuliano o non prima di lui ece.
Accogliamo naturalmente con viya gratitudine queste
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osservazioni, ma ci duole che I’autore non abbia esaurito
butto il materiale da lui, a quanto sembra, gid raccolto.
Ci dice egli in una nota che all’atticismo di ciascun autore
(tuglielmo Schmid ha dedicato un volumetto, mentre egli
non aveva disponibili se non poche pagine: e¢i auguriamo
che possa disporre in seguito di spazio maggiore, e un
volumetto su questo argomento non sarebbe davvero inu-
tile. Come inutile non sarebbe, neppure ora dopo la pubbli-
cazione degli indici dello Schmid, un libro che presentasse
tutto insieme ordinatamente esposto quanto in questi ul-
timi decenni si & venuto raccogliendo di materiali per la
storia dell atticismo.

Il secondo capitolo tratta estesamente delle citazioni
poetiche nelle opere di Giuliano, genere di investigazioni
a cui I’ autore aveva mostrato gid eccellenti attitudini e
nella. ricordata edizione del Christus patiens, e nella dis-
sertazione (a moi nota, pur troppo, solo per 1'uso che ne
hanno fatto altri) Ueber Citate und Reminiscenzen aus Dich-
tern bei Luctan und einigen spiiteren Schriftstellern (Bich-
stiitt 1888). Tgli pud darci e ci da pit di quello che &
annotato nella edizione dell’Hertlein, e se la ristrettezza
dello spazio mon ce lo vietasse, potremmo dimostrare
quanto utile riesca questo lavoro che mon tutti possono
fare, sia per stabilive i limiti della cultura poetica di
Giuliano, sia per la storia della tradizione dei singoli poeti.
Oggi converrebbe certamente investigare anche quali tracee
nella prosa Giulianea abbia lasciate Bacchilide, poeta fa-
vorito del dotto imperatore (Ammian. Marcell. 25, 4). Rac-
comandiamo intanto, a quanti hanno interesse per la tradi-
zione della poesia greca, queste buone pagine del Brambs.
Qualche rara volta forse egli riconosce imitazione o al-
lusione dove non saranno molti a vederla: per es. in
Giulian. p. 209 A Spanh. zei 76 mowréor evplorew oizodey,
@l ob warddrvew EEwdev (Brambs richiama anche p. 298 C
ed Epist. 77 p. 600, 4 Hertl.: si poteva allora richiamare
egualmente p. 161 C oizoder Eawrom) con Burip. Med. 240
Jet udvew sivan w) ueovoer oizoder. Giustamente poi egli
nega che Epist. 76 p. 559, 10 Hertl. si riferisca, come vo-
leva Fustazio, a Soph. Ai. 1852: si riferisce invece, e il
Brambs ne avrebbe potuto trovare 1'indicazione nella se-
conda ediz. dei Trag. gr. fragm. del Nauck, a versi di
Euripide (fr. 902):

Tov ehov avdpw, zdv Exds vely ydoves,

2y wijmor’ doools slaldw, %pivw qlhov.
Cf. A. Nauck in Mélanges gr.-rom. IV 513 sqq.; ¢ nella
sua ediz. di Giamblico Vit. Pythag. p. 196 sq.

Albert Harrent, Les écoles d’'Antioche. Essai sur le
savoir et Uenseignement en Orient au 1ve sidele (apres J.-C.).
Paris (Fonlemoing) 1898; pp. 288.

L Autore di questo libro dice di essere ¢ un age oh l'on
croit @ Uindulgence.

Fondandosi specialmente sulle opere di Libanio, vuol
presentare un quadro completo dell’istruzione privata e
pubblica nell’ Antiochia del 1v secolo. Ma ci parla d’in-
iegnamento e di cultura antica in genere, pilt spesso che
dol suo tema speciale. Una certa superficialitd e mancanza
i precisione costituisce il principale difetto dell’ opera, che
in compenso & seritta con garbo, sa destare e tener vivo Iin-
tevesse del lettore, o rivela in chi 1’ha composta un entusia-

stico ammiratore dell’antichita classicat). Il primo capitolo
tratta delle scuole in rapporto con lo Stato e con la so-
cietd, i due seguenti si occupano dei programmi d’inse-
gnamento, il quarto si aggira intorno all’educazione nella
famiglia e all’opera del pedagogo, il quinto riguarda pitt
direttamente le condizioni degl’insegnanti, il sesto, infine,
ha per-titolo la rhétorique supérieure, ed & tutto dedicato
al retori erranti, cio¢ ai sofisti o, come oggi si direbbe,
ai conferenzieri.

La stampa & poco corretta, specialmente le parole greche
sono quasi sempre maltrattate. Le citazioni sono fatte a
memoria e senza esattezza. 6

&)

) Possiamo sottoscrivere a molte delle idee che I’Harrent
manifesta sulla tendenza troppo utilitaria e poco educativa
dell’ istruzione moderna. Temiamo perd che mell’ antica, e in
quella del 1v sec. in particolare, egli veda un po’ troppo tutto
color di rosa; guantungue a lui stesso vien fatto di registrare
qua e 14, necessariamente, gualche cosa che lascia intravedere
il rovescio della medaglia.

G. B. Bellissima. Vocabolario per il Critone di Pla-
tone. Torino (Tip. Lit. Camilla ¢ Bertolero) 1897; pp. 31.

Opera utile alle nostre scuole secondarie classiche a
noi pare che sia questo Vocabolario. Opportuna ¢ la scelta
del dialogo, non solo perché esso, come dice I’A., contiene
il nobile insegnamento dell’ osservanza delle leggi patrie,
ma anche perché spesso si traduce nei nostri Licei. Il layoro
¢ condotto con lodevole diligenza ed esattezza: I'A., oltre
a dare di ogni singolo vocabolo il senso fondamentale,
rageruppa ancora in categorie tutte le forme che di esso
slincontrano nei varii luoghi del dialogo, indicandone sem-
pre i rispettivi significati; dichiara le costruzioni sintat-
tiche che possano riuscirve difficili, e accuratamente esa-
mina il valore delle particelle, che sebbene abbiano tanta
efficacia nel rendere le sfumature del pensiero, sono spesso
molto trascurate nei libri scolastici. Siamo certi che un
cosl buon lavoro trovera melle nostre scuole tutto il fa-
vore che merita.

A. Pirro.

Nei Sitzungsberichie dell’ Accademia di Monaco (1897, 112,
p. 321-888) I. Menrad esamina i frammenti omeriei con-
tenuti nel volume di Grenfell (An alexandrian erotic frag-
ment and other greel: papyre chiefly Ptolemaic, Oxford 1896),
ed in dspecie quelli pitt recentemente pubblicati da Gren-
fell e Hunt (New classical fragments and other greel: and
latin. Papyri, Oxford 1897). Nei primi & importante 1'ac-
cordo del papiro con la lezione di Aristarco e dei nostri
migliori mss. wjcrwee (6 108), mentre Platone ece. hanno
wijcrwoe. Non senza interesse inoltre sono le indicazioni
70 (= somris) e A (= Avouijdys) in O 97 e 102, che ci ri-
cordano le indicazioni analoghe ®il tale disse ', il * nar-
ratore continud ', inserite fra gli (loka del Mahéabhéarata.
{Si confronti del resto I Tlias Bankesiana, pexr esempio negli
¢ Scripturae graecae specimina ’ del Wattenbach, tav. IV.)
Negli altri il Menrad esamina partitamente le varianti pu-
ramente ortografiche (per es. & 3894 zwvcuve) e di poco
valore (¥ 168 zcrevdr), quelle di maggiore importanza
sotto il rispetto della forma e del senso (@ 217 [ryes
Ayat]ov, 251 sidovro Aws tépas [wiydyoto], 396 Tudeidy
Avopjder dvoyes, 397 wevoyror con la variante di Anti-
maco soprapposta [Sordegquor] cce.), e finalmente i versi
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e le tracce di versi che non compaiono nella vulgata (uno
innanzi a @ 217. due dopo O 252, uno dopo # 162 ecc.).
In questo esame trovd modo il Menrad di dare una spie-
gazione plausibile del 7evoyior in: @ 397; e a proposito
della lez. del papiro (¥ 198) zarjusves wze 08 Totg, come
gia il Bentley aveva corretta la vulgata wzée d” ;Igl,g, tro-
viamo addivittura una piceola interessantissima disserta-
zione sulla etimologia di Q'Igbg. Infine egli non masconde
che in due luoghi (4 113 e & 226) i papiri danno anche
essi ¢ gczec mit listiger Synizese ’, ¢ und das noch uner-
‘triiglichere juos d° éwspdpos, wo die ratio eV’ 1j0c¢pigos
erfordert >. — Di questi frammenti omericl avevano gia
trattato il Crusius nelle Beilagen der Allgem. Zeitung (n.© 80,
7 Aprile 1896; n.° 52, 5 Marzo 1897) e J. van Lecuwen
Jun. nella Mnemosyne (xxv 262-81).

Nel medesimo fascicolo dei Sitzungsherichte dell’ Acca-
demia di Monaco (p. 259-320), col titolo Tine Heerschauw des
Peiststratos, troviamo un notevole articolo di W. Hel 5ig,
dove la rappresentazione interna di una patera del Museo
Britannico (Catalogue of the greck and etruskan vases of the

" Br. Mus. T p. 224 B 426: appartenne gia ad Alessandro
Castellani e fu pubblicata da R. Schoene mei © Monum.
dell’ Tstit. 7 IX 9-10, Ann. 1869 p. 245-53) & interpretata
appunto come una © rivista militare ’ di Pisistrato o di
Tppia. Il lavoro dell’Helbig tratta, e non solo incidental-
mente, quistioni di grandissima importanza (cronologia dei
vasi attici a figure nere e rosse, imprese militari attiche e
relazioni commerciali del tempo de’ Pisistratidi, impiego
degli Sciti come arcieri e della cavalleria tessala ccc.), che
non possono in nessun modo essere riassunte in poceo spazio.
Egli annunzia inoltre una sua memoria ¢ Sur le développe-
ment de la cavalerie athénienne’ che sara letta in occasione
del cinquantesimo anniversario della scuola francese in
Afene.

Teodoro Gomperz ha pubblicato un sesto fascicolo
di Beutrige zur Kritile und Tirklivung griechischer Schrift-
steller (nei Sitzungsberichie dell’ A ccademia di Vienna, ¢xXxxIx),
¢ a chi conosca i fascicoli precedenti, ricchi di osserva-
zioni acute e squisitamente dotte, non ¢'¢ davvero bisogno
di raccomandare il faseicolo nuovo. Esso contiene appunti
ed osservazioni sopra Bacchilide, Dione Crisostomo, Pseudo-
Ippocrate (° Apologie der Heilkunst '), Giuliano, Lisia,
Platone, Telete, Teofrasto. In un’appendice polemica sono
trattati alcuni luoghi della Poetica di Aristotele, dove il
Gomperz mantiene e conferma le sue opinioni contro gli
appunti del Vahlen (Sitzungsberichte dell’ Accademia di Ber-
lino, xx1x, 8 Giugno 1897).

Dott. Antonio Romano. Raccolie di esercizi greci se-
condo le grammatiche di Curtius-Hartel ¢ Inama, con pre-
Jazione del prof. N. Festa. Parte prima (per lo 4% Gin-
nasiale). G. B. Paravia, 1898.

Dei molti pregi di guesta muova raccolta di esercizi
greci, compilata secondo il metodo che il Gandino segue
per gli esercizi latini, parla molto bene il prof. Festa
nella prefazione, alla quale rimandiamo volentieri il let-
tore. Qui aggiungeremo soltanto che, dal punto di vista
didattico, i libri di questo genere non saranno mai troppi;
perche ad evitare che nelle scuole si formi quella dan-
¢ tradizione ’, della quale gl'ingegnanti pur

]

nosissima

troppo vedono gli effetti, sarebbe cosa utilissima che le
raceolte di esercizi greci e latini fossero rinnuovate quanto
pitt spesso si pud. Per la grammatica invece & da desi-
derare che sia una e sempre quella; e noi ci uniamo al
prof. TFesta mnell’augurio che le scuole italiane abbiano
presto una grammatica greca rispondente al progresso
della scienza e ai bisogni dell’ insegnamento secondario.

E. Pistelli.

Felice Ramorino. Coruelio Tacito nelle Storia della

Coltura. Firenze, 1897.

I1 discorso inaugurale dell’a. 97 al R. Tstituto di Studi
Superiori in Firenze fu tenuto dal prof. F. Ramorino,
trattando di ‘ Cornelio Tacito nella Storia della Coltura’.

Lrottima impressione che aveva prodotto sul numeroso
pubblico presente, non viene punto diminuita da una let-
tura calma e diligente che ora si pud fare del discorso
stesso uscito per le stampe; anzi si puo dire che aumenti,
sia perché I’ autore ha svolto pitt ampiamente alecuni punti
che per difetto di tempo aveva dovuto riassumere nella
lettura, sia perché lo ha corredato di numerose note. 11
concetto che guida il lavoro & il medesimo che ispird il
Comparetti nel ¢ Virgilio nel medioevo’ e il filologo russo,
lo Zielinski, a proposito di ‘ Cicerone’. Tacito, sebbene
meno popolare di questi due scrittori, non & perd meno
importante pei rapporti che intercedono fra lui e i varii
storici moderni, nostrani ¢ forestieri, oltre di che la mag-
giore o minore frequenza degli studi e delle edizioni delle
sue opere si pud considerare come la espressione di certi
sentimenti morali e politici dominanti in una data eti.

Il Ramorino, dichiarata nelle prime pagine la ragione
del tema scelto, premette un cenno bhrevissimo ma chiaro
delle opere storiche tacitiane, e dell’occasioni in cui furono
scritte. Dal’ cap. 2° al 4¢ inclusivo espone quali fossero
i caratteri e i pregi per cul i lavori di Tacito si racco-
mandarono all’ammirazione dei posteri, dal principio del
Rinascimento fino ai nostri giorni, presso i varii popoli
civili dell’Europa.

Questa parte, che & la pin importante del discorso, &
cosl densa di notizie e di erudizione che & impossibile darne
un riassunto. Il lavoro aumenta di pregio per le moltis-
sime note di cui & corredato, e se la parte espositiva &
atta ad essere intesa da qualsiasi ordine di persone colte,
la parte delle note si rivolge specialmente ai dotti, i quali,
allato ad una ben nutrita bibliografia di.opere mostrane
e forestiere, antiche e moderne, troveranno accennate e
riassunte tutte le questioni principali che possono avere
attinenza col tema trattato.

Fra tutte le note ¢ notevolissima la settima, dove 'au-
tore riprende la tesi gid sostenuta nella ¢ Biblioteca delle
scuole italiane’ (a. 1889), che la composizione della vita
di Agricola & posteriore a quella della Germania, e pud
aggirarsi intorno all’a. 100. Tale congettura ¢ degna di
essere discussa, se non accettata.

Parimenti, completa nella sua semplicitd, & la nota terza
nella quale si riassumono le varie opinioni sullo scopo
che ebbe Tacito nello serivere I'opuscolo della Germania:
per la_quale oltre alle opere di consultazione che cita il
prof. Ramorino, giovera ricordare un bel programma del
Weinberger Die I'rage nach Enstehung und Tendenz der Ta-
citeischen © Germanie’, e le poche pagine, ma ricche di
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puilin dottrina, che vi consacra il Thomas nel suo recente
livoro Lome et U Timpire aux devx premiers sidcles de notre ére,
('avis "97). Alla nota 81 veggo citato il lavoro di V. H. Cor-
nolius, Quomodo Tacitus in hominwm memoria versatus sit ete.,
illato al quale mi par utile ricordare anche uno studio del
Muanitius (Fortleben des Tacitus in Philol. XTVIT, 564).
Se non erro, & la prima volta che vedo citate in un
lnvoro a stampa le segnature delle biblioteche italiane
vho posseggono aleuni dei lavori rari che si ebbe occasione
i consultare: I’idea mi pare ottima e degna di essere
noguita. \ 5
Concludendo, le pagine di questo discorso si leggono
con piacere e profitto, perché chiare, semplici e piane, né
mancano alcuni confronti fra le condizioni del mondo an-
lico e 1’etd nostra ad aumentare 1'interesse del lettore.

AEHER
La nuove edizione di Columella, « cura di Guglielmo
Lundstrom.

Un manipolo di studiosi svedesi ha intrapreso a pub-
blicare ad Upsala una raccolta di classici col titolo Clol-
lectio scriptorum veterum Upsaliensis. N'& uscito il primo
fascicolo, contenente il libro de arboribus di Columella,
testo con apparato critico (Upsaliae, in Ubraria Lunde-
quistiana; Lipsiae, Otto Harrassowitz, 1897); lavoro dovuto
ulle cure del prof. Guglielmo Lundstrom, gid conosciuto
fra i dotti come studioso di Columella e autore di alcune
monografie concernenti quest’ autore (v. specialm. le Fmen-
dationes in Columellam da lui pubblicate nei primi fasci-
coli dell’ Franos). Questo fascicolo & stato dal Lundstrom
dedicato al suo maestro Haeggstroem, ora defunto, per im-
pulso del quale egli ha preso a studiare il detto autore la-
tino e prepararne un’edizione critica. T codici che c¢i hanno
frasmesso il testo delle opere rustiche di Columella sono
abbastanza numerosi, ma due soli sono alquanto antichi,
gli altri son tutti del quattrocento. T due antichi son il
Sangermanense ora a Pietroburgo (n, 207) del nono secolo,
o " Ambrosiano I.. 85 Sup. che fu secritto tra il nono e
il decimo secolo, Fra i codici pitt recenti meritano pitt
lede due codici della Laurenziana, uno della biblioteca di
Brera e un altro di Cesena. Il Lundstrom fu in Italia
pit d’una volta e studid i detti codici e molti altri, e si
0 cosl preparato a mettere assieme un testo di Columella
che ha certo molto maggiore autoritd di quelli precedenti.
Il saggio dato da lui colla pubblicazione del libro sulla
coltura delle piante, che sta da s¢ e sembra facesse parte
di una opera rustica minore, diversa da quella univer-
dilmente conosciuta in 12 libri, lascia con fondamento
sperare che per opera del Lundstréom s’avrd una buona
tilizione critica di quest’ autore finora troppo trascurato..

I, Ramorino.

), Marchesi. Le vita ¢ le Opere di C. Llvio Cinna.
Catania (Giannotta) 1898; pp. 72.

I} lavoro giovanile e ha tutta I'impronta dell’etd, co’ suoi
progi e coi suol difetti. Vi si studiano in tre capi la vita
il Cinna per quelle poche e incerte notizie che ce ne sono
ity trasmesse, le opere di lui, ossia il poemetto Zmyrna,
Il Lropempticon Pollionis e altri lavoretti di minor conto,
Jur ultimo le condizioni generali degli studi poetici in

Roma all’etd di Catullo. Or qui v’é un certo slancio, un
interesse vivo per l'argomento preso a trattare; mon
manca ’erudizione bibliografica, ma questa ¢ alquanto
indigesta; vi si scorge il raccogliere che fanno i giovani,
quasi con lena affannata, da tutte le parti notizie con-
cernenti il proprio tema, senza troppa cura di vagliarle
¢ scartare cid che ¢ inutile o dannoso; i giudizi sono
talvolta avventati e domanderebbero pitt matura riflessione,
né mancano sviste o errori; perd nel tutto insieme I'A.
di buona speranza di s¢, quando dia retta a’ suoi maestri,
e si disponga a correggere via via i propri difetti, pren-
dendo dal suo Cinna 1 esempio di nonwm premere in annwit,

F. Ramorino.

Tarracina-Anzur und Kaiser Galba im Romane des Pelio-
nius. Arbiter von Dr. phil. Richard Fisch, Beilin
(Gaertner) 1898; pp. 43.

L’ ultima parte dei frammenti che abbiamo del romanzo

di Petronio indica Cotrone come luogo dell’azione (c. 116,

124, 125): si dubita quale sia il luogo d’azione supposto

nella prima parte, cioe fino al c¢. 100. Il Fisch esamina

tutti gl’indizii che offrono i frammenti e giunge alla con-
clusione che debba essere Terracina. Kra una citta sul
mare (c. 77, 81, 90, 99), ‘colonia’ (c. 44, 57, 76) romana
col latino come lingua ufficiale (c. 79). Dunque il ‘gracca
urbs’ del ¢. 81 (“in deversorio graecae urbis’) va inter-
pretato, secondo il Fisch, con discrezione; e conviene ram-
mentfarsi che essendo Encolpio colui che parla, pud aver
detto citth greca anche una cittd veramente non tale, ma
ritenuta tale dagli eruditi Greci, i quali come scrivevano

a volte "Ardror per ¢ Anfium ’, cosl etimologizzayano

‘Anxur’ da eérev Evpov. Non si deve inoltre dedurre dai

ce. 53, 62, 104 che quella citta fosse vicina a Capua ed

a Baia, altrimenti (e qui non intendiamo bene l‘m'gomcn-

tazione) bisognerebbe dedurre lo stesso per Roma dai

ce. 29, 71, 76, ¢ specialmente dai ce. 69 e 70. Non sap-

piamo poi che ci fosse a Terracina un ¢ Capitolium’ (c. 88),

come esisteva in molte altre citta: ma ¢’era il culto di

‘Tupiter Axoranus’ (Serv. ad Aen. VII, 799; CIL. X

6483), e nulla vieta di supporre cheil ‘clivus’ ricordato

nel ¢. 44 sia identico al ' Capitolium’, dove avra avuto

stanza il culto della triade terracinese, ‘Tupiter Axora-
nus’, ‘Feronia’ e “Apollo Soranus’. Che uno poi dei
duumyiri di Terracina potesse divsi ‘praetor’ (c. 65), do-
vrebbe resultar provato dal fatto che anche in Anzio tro-
viamo un magistrato con tal nome (CIL. X, 6667). Di
pilt (e neppur qui riesciamo ad intendere la forza della
argomentdzione), Trimalcione nel ¢. 48 dice una grossa
sciocchezza di geografia: ‘quidquid ad salivam facit, in
suburbano nascitur eo guod ego adhuc non novi: dicitur
confine esse Tarraciniensibus el Tarentinis’; e a giudizio del
Fisch, la sciocchezza ¢ tanto pill graziosa se & proprio un

- Tarracinese colui che da prova di cosl crassa ignoranza.

A Terracina c'erano inoltre sassi e legna in abbondanza;
percio non cimeraviglieremo se Habinnas (c. 65) e C. Pom-
peius Diogenes (e. 88) sieno I'uno ‘lapidarius, qui videtur
monumenta optime facere’, e I'altro.... ‘modo solebat
collo suo ligna portare’! Di pint ancora, I'enigmatico ‘pa-
taracina’ del ¢. 41 deve emendarsi in ‘pa(tera maiore)
Tarracina’: Damas voleva dunque una gran patera, una
patera pitt grande di Terracina!
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Né basta. Trimalcione (‘C. Pompeius Trimalchio Mae-
cenatianus’) dovrebbe essere la caricatura del Terracinese
Servio Sulpicio Galba, che poi divenne imperatore. A noi
manca lo spazio per riferire, sia pur brevemente, tutte le
analogie che il Fisch trova fra il Galba della storia e il
Trimalcione del romanzo: basti accennare ad una sola che
non sappiamo davvero come egli sia riescito a vedere.

Si sa da Svetonio che Galba pretendeva di discendere,
per parte di madre, da Minosse e Pasifae: ebbene nel ¢. 52
Trimalcione sproposita con un ‘Daedalus Niobam in equum
Troianum includit’, appunto lui che non avrebbe dovuto
confondere Niobe con Pasifae, e il cavallo di Troia col
toro famoso. Come non abbiamo inteso pit sopra il valore
riposto dello sfarfallone geografico, cosi non comprendiamo
neppure come questo sproposito mitologico possa servir
d’appoggio alla tesi che il Fisch sostiene, quantunque egli

dica: ‘da liegt die Absicht Petrons doch klar zu Tage!! ¢

Ma savemmo ingiusti so lasciassimo credere che tutte
le argomentazioni sieno tali. Diciamo anzi che alcune sono
speciosissime, e I'intero opuscolo, che & anche stampato
molto bene, si legge con interesse e non senza diletto,
sebbene troppo spesso sia evidente lo sforzo di ridur tutto
a. conferma di preconcetta opinione. Pochi perd si persua-
deranno della bonta della tesi; e forse I’autore stesso molte
argomentazioni avrebbe soppresse ed altre notevolmente
modificate, se avesse conosciuto Iingegnoso e dotto la-
voro del Cocchia sul medesimo argomento (f Arch. storico
per le provincie Napoletane’, anno XVIII, fasc. IT; Na-
poli 1893). — [Nel correggere le stampe ci viene a mano
il ¢ Lexicon Petronianum composuerunt I. Segebade ot
1. Lommatzsch’ (Lipsia, Teubner, 1898), dove in una nota
alla p. 1r il Lommatzsch tratta brevemente la medesima
que:étione, anche lui ignorando il lavoro del Cocchia,
conclude: © Mihi videtur Petronius duo oppida quasi in
unum conflasse: Neapolim urbem graecam et municipium
quoddam cuius cives rusticani et stupiduli in cena tam
egregie deridentur. Attentius enim ¢. 1-99 legentem non
puto fugiet Petronii animo alium locum obversatum esse
in cena Trimalchionis, alium in rveliquis rebus enarratis.
Colonia certe urbs ista non appellatur misi a libertinis
(c. 44, 57, 76)."]

Dott. Luigi Primiani. Note storico-critiche su Onorato

Lascitelli. Campobasso, 1897.

Di Onorato Fascitelli (1502-1564), monaco Benedettino,
vescovo d’Isola in Calabria, umanista di qualche merito,
scrittore di versi latini non sprégevoli e amico di quel
Gianfrancesco Alois che mel 1564 fu bruciato a Napoli
come eretico, il dott. Primiani ha ricercato con amore le
notizie biografiche ed ha analizzato e illustrato gli scritti
in questo diligente studio che annunziamo. Gli anni e
una maggiore maturitd di studi libereranno 'egregio au-
tore dal difetto, comune ai giovani, di esagerar 1'impor-
tanza dell’argomento che prendono a trattare; poiché ve-
ramente il Primiani ha del Fascitelli come poeta un’idea
soverchiamente ottimista, e ci & parso che qualche volta
gli sembri ¢ poesia squisita ' e ¢ arte finissima ’ quello
che & semplice esercitazione retorica. Ma del difetto gli
auguriamo che non si corregga tanto, da perdere quel
bello entusiasmo onde & vivificato questo suo primo lavoro.

L. Pistell.

I1 giorno 11 di Gennaio di questo &nno moriva Ervino
Rohde in Heidelberg, dove era professore di filologia
classica. Nato nel 1845 in Amburgo, fu discepolo del
Ritschl a Bonn ed a Lipsia, poi di O. Ribbeck a Kiel. Al-
Puno e all’altro maestro fu affettuosamente devoto; al
Ribbeck, che lo ebbe amico carissimo, & anche dedicato
il libro che rese celebre il mome del giovane ﬁloiogo fra
tutte le persone di elevata coltura: Der griechische Roman
und seine Vorliufer, 1876. Non meno nota, anche fuori
della cerchia dei filologi, & 1'altra sua opera, Psyche, di
cui or ora.e comparsa una seconda edizione. In altri mi-
nori seritti studiv molteplici e importanti quistioni di
storia delle lettere ¢ della cultura antica; mai non fu
inutile 'opera del suo ingegno finissimo e della sua vasta
dottrina. Un affettuoso articolo alla memoria del collega
e dell’amico, dedica Fritz Scholl nella Beilage zur Allge-
mevien Zeitung del 81 Gennaio 1898. ¥

BACCHYLIDEA

(Anonimo) in Athenaeum n.° 3669, 19 TFebbraio 1898,
P 241 sqq.; ed in Adcademy n. 1341, p. 49 sq.

. Blass in Litterarisches Centralblatt 25 Dicembre 1897
¢ 22 Gennaio 1898.

O. Crusius in Beilage zur Allgemeinen Zeitung 1898 1.0 29:
ed in Philologus LVII, 1.

(N. Festa) in Il Marzocco 19 Febbraio 1898.

G. Fraccaroli in Rivista di Filologia XXVI T70-118.

Th. Gomperz in Neue freie Presse 24 Dicembre 1897; ed
in Beitriige zur Kritile und Brlklirung gricchischer Schiift-
steller VI p. 1-4 (dai Sitzungsberichle dell’Accademia di
Vienna, vol. CXXXIX).

H. van Herwerden in Berliner philol. Wochenschr. 1898 n.o5.

A. BE. Housman ed A, Platt in Athenaeum n.° 3661, p. S87.

1. Kestuer in National Zeitung 10-11 Febbraio 1898,

A. Ludwich, Bemerkungen zu den Inschriften der ilischen
Tafeln und zu Bakchylides. Mit einem Anhang von O. Ross-
bach (in Index lectionum aestiv. a. 1898 dell’ Universitd
di Konigsberg).

G. B. Mavindin in (lassical Review XII, 1 p. 87.

L. A, Michelangeli in Rivista di Storia antica ecc., ITI n.° 1.

AL Nairn in (lassical Review XTI 449-53.

. Nencini in Rivista d’ Italio fasc. 1°, 189S.

R. Pantini in 7l Marzocco TT 47 (26 Dicembre 1897).

G. Pascoli in La Tribuna 1897 n.° 855 (25 Dicembre) e
1898 n.2 3 (8 Gennaio).

I. Piccolomini in Alene e Roma 1, 1 p. 8 sqq.

A. Platt, R. Ellis, W. Headlam, A. E. Housman ecc. in
Classical Review XII, 1 p. 58-88.

C. Robert, Theseus und Meleagros bei Balkchylides in Her-
mes XXXTIL 180-159.

I Romagnoli in Rasseqna universale setlimanale 1898
n. 5 e 12

J. B. Sandys in Athenaeun n.° 3661, p. 887.

0. Schroeder in Berliner philol. Wochenschr. 1898 n.0 11.

R. J. Walker in Athenaeum n.° 3660, p. 856.

H. Weil in Journal des Savants Gennaio 1898.

U. von Wilamowitz-Moellendorff, ¢ Bacchylides’ Berlin
(Weidmannsche Buchhandlung) 1898, pp. 34 ed in Goct-
tingische gel. Anzeigen 1898 n.° 2.

C. 0. Zuretti in Rivista di Iilologic XXVI 184-149; cd
in Bollettino di Filologia class. TV 8 p. 170-72.
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EUGENIO FERRALI

Grave perdita fecero i buoni studi colla morte di questo
egregio uomo; e tanto pitt vivamente & sentita questa
perdita dalla Societd nostra, perché il Ferrai fu dei primi
ad approvarne l'idea ¢ a concedere la sua autorevole ade-
sione.

Bra nato il Ferrai ad Arezzo nel '32. Sua madre era
figlia della celebre scrittrice e poetessa Massimina Fanta-
stici-Rosellini. Fece 1 suol primi studi a Montepulciano,
poi li prosegui a Pisa, dove ebbe la laurea dottorale nel
Luglio del ’58. La valentia di cui die’ prova fin da gio-
vane nelle discipline classiche, gli aperse I’adito ad una
splendida carriera didattica; giaccheé ottenne subito la
cattedra di lettere greche e latine mel Liceo di Firenze,
dopo pochi anni, nel '59, passo a Siena supplente di greco
in quell’ Universitd, e gid I’ anno dopo vi otteneva la no-
mina ad ordinario. Nel '65 fu segretario generale del mi-
nistro Berti, ed ebbe: allora il delicato incarico di fare un

viaggio in Trancia, Inghilterra, Olanda, Germania per

istudiarvi gli ordinamenti scolastici. Nel 1866 fu trasfe-
rito all’ Universitd di Padova ed ivi rimase sino alla morte,
avvenuta il 17 luglio dello scorso anno, in seguito a grave
malore da cui gia da molto tempo egli era stato colpito.

La sua operosita scientifica fu tutta rivolta al greco.
Comineid traducendo dal tedesco la grammatica greca del
Diibner e (insieme a Giuseppe Miiller) la storia della let-
teratura greca di Ottofredo Miiller. Di poi attese al com-
mento e all’ edizione di diversi autori greci, sia nella col-
lezione Aldina di Prato sia in quella Loescheriana di Torino.
Pubblico diverse monografie di vario argomento negli Atti
¢ nelle Memorie del R. Istituto Veneto di Scienze ILet-
tere ed Arti. Specialmente si segnald il Ferrai per la in-
trapresa traduzione italiana dei dialoghi di Platone con
lunghe prefazioni e commenti. Un primo volume usci fin
dal 1872,.e successivamente vennero a luce un secondo
nel ’74; un terzo nel '75, un quarto mell’ '83; un quinto
volume, contenente il Timeo, il Crizia, il F'edone, era gid
pronto per la stampa, ma non poté essere pubblicato. Si
dice che abbia lasciato ne’ suoi manoscritti la traduzione
finita e anche il Commento alla. Repubblica, alle Leggi,
al Parmenide. Se la cosa ¢ vera, ¢ lecito sperare che
editore ed eredi si vogliano adoperare a completar la
stampa di questa traduzione, che per quanto lasei a de-
siderare rispetto alla precisa interpretazione di tutte le
finezze del testo platonico, ¢ pur sempre una delle pitt
notevoli opere uscite nel campo classico da trent’ anni a
questa parte. :

Del resto ¢ ancora da considerare come il pitt hel
libro del Ferrai l'insegnamento suo vivo ed efficace, il
quale, durato ininterrotto per pitt di un trentennio, era
di natura tale da impressionare vivamente gli uditori e
innamorarli degli studi e del classicismo. Laonde negli
animi loro la memoria del maestro rimane indelebile, e
con vera e sentita gratitudine venerata, monumento di
gloria di cui invero il pit bello non pud un insegnante
desiderarsi.

Llelice Ramorino.

LIBRI NUOYI

(sono indicati con un asterisco i libri dei gquali confidiamo potor
dar notizia nel prossimo fascicolo) ; :

# Enrico Cocchia, Del passaggio di Anmibale per le Alpi
(a proposito di alecune pubblicazioni recenti). Memoria
letta alla R. Accad. di Archeol. efe. Napoli 1898; pp. 44.

* Theodori Ducae Lascaris epistulae CCXVIL Nunc pri-

mum edidit Nicolaus Festa. Accedunt appendices IV:

1. Theodori litterae de pace a Bulgaris per Russos pe-

tita, 2. Biusdem sermo adversus maledicos, 8. Nicephori

Blemmidae epistulae XXXITI, 4, Sabae ad Nicephorum

Blemmidam epistula. Firenze (Pubblicazioni del R. Isti-

tuto di Studi Superiori), 1898;. pp. xir-414.

# Salomone Piazza, L’epigramma latino. Parte prima. Pa-
dova (Drucker) 1898; pp. 310.

* Prolegomena in Eunapii vitas philosoph. et sophist.
seripsit Vilelmus Liundstrom. Upsala-Lipsia 1898; pp. 85.

Neue platonische Forschungen. Erstes Stiick. Von Franz
Susemihl. Greifswald 1898.

Lexicon Petronianum (v. sopra p. 107).

Festgabe fiir Franz Susemihl (3 memorie: di M. Well-
mann, A. Schmekel, G. Knaack). Lipsia 1898; pp. 93.

Carmina sepulcralia latina collegit Iohannes Cholodniak.
Pietroburgo 1897; pp. 609.

Comicorum roman. fragmenta (= Poesis seaenicae vol. IT)
recogn. O. Ribbeck. Lipsia 1898; pp. viir-393.

* G . Rizzo, Torme fittili agrigentine ecc. (Bollett. del-
I Istituto arch. germ. xm, 8-4), Roma 1897.

* L. Cantarelli, Cecilia’ Attica. Roma 1898.

# I, Gmesotto, Una congettura sull’origine di Roma. Pa-
dova 1898.
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Alla biblioteca della Societd pervennero in dono molti
libri, per es. dal prof. C. Paoli (ricca collezione di opu-
scoli), dal prof. Emilio Costa, dal Dr. Macé, dal signor
Carlo Clausen, e da altri non pochi. Ne daremo I’indice
nei prossimi fascicoli.

Al prossimo fascicolo siamo costretti a rimandare anche
la necrologia del socio A. d’Altemps.

Nella seduta del 16 Gennaio 1898 il Consiglio Direttivo,
considerando che il Bullettino della Societa cominciava
col secondo semestre dell’anno sociale (art. 9 dello Statuto),
delibero che, in wvia transitoria, coloro i quali si iscrive-
ranno come Soci nei mesi di foebbraio-giugno 1898, paghe-
ranno solo la metd del loro primo contributo annuo, cio®
L. 6 se Soci ordinari, I.. 3 se aggregati.

D@ Di iutti i libri ed opuscoli, attinenti all’ an-
tichith sreca ¢ romana, che saranmo inyiati alla
Presidenza della Societa italiana per la diffusione
¢ Pincoraggiamento degli Studi classici (2, Piazza
S. Mareo, Firenze), sard data, secondo i c¢asi, o
una recensione o un annunzio nell’ ATENE : ROMA.

G, VITELLI, Direttore.

Aristipe BexyArpr, Gerenle responsabile.

Firenze, Tip. dei Fratelli Bencini, Via del Castellaccio 6.
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1. TEATRO GRECO
SECONDO LI STUDI RECENTI

Da gualcho tempo si riparla con vivo interesse
del teatro greco. Tra filologi ed archeologi, henin-
teso: ai quali, a dir vero, il tema da un pezzo era
venuto alquanto in uggin. Infatti ei voleva un co-
ngeio che non tutti i sentivano, per affrontars,
non fosse altro che per formarsi un giudizio pro-
prio, gquel ginepraio irte di discussioni sterili, susci-
tate dalla tradizione antica confusa e contradditto-
ria: ché tal aspetto offriva appunto il complesso delle
guestioni riguardanti le rappresentazioni scemiche
degli antichi. Fuori della cerchia dei dott1 invece
Largomente godeva e gode innegabile popolavita:
anzi su nessuno come su questo cadono frequenti e
tipiche le interrogazioni, che dai dilettanti si so-
gliono dirigere agl’interpreti di mestiere dell’ anti-
chith classica. Ma forse guestn curiosity giusto per
I’ esecuzione delle opere drammatiche (mentre nes-
suno si dd mai pensiero del modo come si reci-
tava p. e, un’ ode di Saffo, un epinicio di Pindaro),
molto pitt che dall’amor d’istruirsi muove dal se-
greto desideric di sharazzarsi di una nozione fa-
stidiosa, che al concetto del teatro antico associa
limmagine di attori stranamente camuffati, con alti
coturni e grandi maschere dall’ espressione stereo-
tipa, i quali recitavano sparpagliati su ¢ gitt per
la scena secondo l'indole della parte rappresen-
tata: idea che cosi irrazionalmente contrasta non
solo con la consueta superioritd artistica dei Greci,
ma con 1 alta perfezione delle poesic stesse, che di
guelle forme esterne si rivestivano. Ed anche tra i
difensori ufficiali di quella superiorith chi sa quanti

Atene e Rowe I, 3

non si sentivano impacciati a dover sostencre, con
la formula un po’ trita della soggettivita e mu-
tabilith di apprezzamenti estetici, un dogma, a cui in
fonde il loro sentimento medesimo si ribellava.

Ebbene, da osservazioni e studi recenti pare in-
fatti, che il sentimento dei pit non fosse tanto male
ispirato, e che, per una parte fondamentale, le an-
tiche ides sul teatro greco si debbano, se non altro,
essenzialmente restringere.

Questa parte riguarda la diversita del luogo dove
agivano 1 diversi esecutori del dramma e che, cosi
ci s'insegna, sarebbe stata 1’ orehestra per il coro,
un podio alto (logeion) per gli attori nelle circostanze
ordinarie, mentre le parti degli dei si recitavano
da un piano anche pit elevato (il theologeion,).

i

B

Caposaldo dell’ opinione comune & Vitruvio, il

_quale, trattando nel suo manuale di architettura dei

teatri (1. V, e. G-8), ne distingue due tipi: il la-
tinp o romano, ed il greco. I precetti che egli da
per la costruzione dell’nno e dell’ altro, si hanno tra-
dotti in disegno nelle nostre figure (1 o 2). Identici
sono nei due teairi gli elementi costitutivi, vale a
dive: 1° lo spazio ascendente a gradini destinato agli
spettatori, ossia il theatron nel senso proprio; 2°la
scena o luogo dello spettacolo, consistente in un edi-
ficio pitt o meno decorato (la skene) al quale, dalla
parte vivolta verso gli spettatori, é addossato un
podio o palcoscenico elevato (logeion o pulpitum:
obliquamente tratteggiato in figg. 1 e 2); 8° 1 orche-
stra, ossia il piano che rimane tra il theatron e
la. scena. Le differenze stanno mnella disposizione e
nelle rispettive dimensioni di questi elementi. Men-
tre cioé nel.tipo romano il theatron e I’orchestra

3
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formano un semicerchio preeiso, i cui fianchi toe-
cano la facciata anteriore cdella seena col suo podio,
nel teatro greco invece ¢ assegnato agli spettatori
pitt d’un semicercliio, o la scena col podio & alguanto
discosta dal theatron, laseiando da ciascuna parte un
accesso scoperto all’ orchestra (le parodoi), i quali
accessi nel teatro romano sono coperti a funncel dalle
estremita Iaterali del theatron. Per giunta, il pal-
coscenico nel tipo greco ha minore profonditi che
nel romano; e la sua altezza & prescritta in non
meno di 10 né pitt di 12 piedi (cirea m. 3,00-38,60),
laddove il podio del teatro romano non deve supe-
vare i B piedi (m. 1,50).

Di guest’ ultima diversith I’ autore stesso spiega
lo ragioni. Nel teatro romano 'orchestra era riser-
vata agli spettatori, e precisamente ai pin distinii,

i

| L ._:'/ / " -~‘,!/--,~!l
Fig. 1. — I1 teatro romano secondo Vitruvio.

ai senatori; e guindi, per non fogliere Ia vista o
questi, il palcoseenico non poteva superare un’al-
touzn modesta. Nel teatro greco all’ incontro 1’erche-
stra, sempre secoundo Vitruvio, era degtinata alle
produzioni di certi artisti detti da Iui #hymelici
(¢ thymele non & se non un altro nome dell’ orche-
stra); mentre sul podic agivano gli artisii scaenici.
Esplicitamente dunque Vitruvio attesta il palcosce-
nico alto e stretto su cui, nel teatro greco, recita-
vano gli attori; ed essendo non meno accertato, da
numerose altre mnotizie, che il posto del coro ers
nellPorchestra, ne consegue con avidente necessitd la
soparazione degli attori dal coro.

B vero che contro questa teoria ingorgevano an-
witutto 1 drammi stessi, 1 guall spessissimo offrono
situazioni, che senzn comunicazione dirvetta e stretto
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Fig. 2. — Il teatro greco secondo Vitruvio.

Da Doerpfeld, Mittheil. des deuischen archdoloy. Instituts, athen. Abtheiluny, 1897, p. 452 sq.

(I eerchictti e le fipure nusiliari disegnate nell’'orchestra si riferiscono alla cosbruzione geomedrien preseritta da Vitruvio).

contatto locale degli attori con il coro, ¢ gualche
volta anche con la prima fila degli spettatori, re-
sterelbbero inesplicabili, e che quindi semlrano esi-
gerc un livello wguale per tutti. Ma che potevano
deduzioni tratte dalla semplice interpretazione dei
tosti contro la deposizione chiara ed esplicita d’un
aufore, a cui nessuno osa contestare esperienza e co-
noscenza pratica di quanto descrive?

Ora se negli ultimi anni il dilemma ha trovato
una soluzione inaspettata, cid si deve alla comsulta-
zione di testimoni, la cul autorith & anche superiore a
guella di Vitruvio: gli avanzi dei teatri stessi in
cui i drammi antichi si recitavano. Non che prima
non si sia mai pensato a studiarli. Ma per inter-
pretare correttamente i ruderi architettonici, non

basta quel che offre la loro superficie; mentre lo

y
b

scave sistematice si era tentato — & nemumeno con-
piute — in un solo teatro della Grecia, quello d’ Atene;
o giusto guesto, per le ripetute modificazioni che ha
gubite fino a tarda etd, si presenta in un agpetto par-
ticolarmente intricato. Ecco dungue il compito a cui,
da una quindicina d’anni, Guglielino Doerpfeld ha
atteso con singolare emergia ed acume d’ingegno.
Dagli scavi dovuti per lo pilt o all’ opera sua
personale o al suo esempio, si-conoscono oggi esat-
tamente lo piante di parecchi teatri in varie parti
della Grecia, cominciando da quello stesso teatro
di Dioniso ad Atene, il guale, come ¢ stato la culla
delle rappresentazioni sceniche, compendia nelle sue
vicende e successive trasformazioni tutta 1’ evolu-
zione del gonere di edifiei, che dalla poesia dram-
matica ebbe origine. I¥ sono in sostanza le ogser-
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vazioni e conclusioni del Doerpfeld, gid svolte da lui
in nmnerose confercnze ed ora raccelte in un vo-
lnme pubblicato in cooperazione con E. Reisch 1), su
cui si basano le seguenti esposizioni.

Troviamo nelle diverse provincie della Grecia buon
numero di teatri, i quali quando si proscinda dalle
ricostruzioni toccate a pitt d’uno nell’etd romana, pre-
sentano nna pianta sostanzialmente identica (fig. 4).
Lo spazio assegnato agli spettatori estendendosi oltre
il mezzo cerchio, corrisponde in massima a guello
del teatro greco vitruviano. Ai piedi dei gradini
la spianata dell’ orchesira & quasi sempre d’un cir-
colo intiere, con i due accessi laterali delle parodoi
che, come sappiamo, servivano d’ingresso non solo
aglt esecutori cho agivano nell’ orchestra — ciog,
secondo la feoria comune, ai coreuti e soltanto ecce-
zionalmente agli attori — ma anche al pubblico, che
per Porchestra si recava ai suoi stalli. In qualche
caso le parodoi si decoravano con porte. Pilt in la,
e fuori del cerchio dell’orchestra, sorge la skene
{cfr. anche fig. 5), nelle cui sale interne si con-
servavano gli attrezzi, si esercibavanoe 1 cori, si ra-
dunavano o vestivano gli esecutori, ¢ cosi via. La
planta di quest’ edificio non seguo mn tipo determi-
nato. Di fuori, alla facciata rivolta verso gli spetia-
tori & regolarmente addossato un portico costruito in
pistra (proskenion), il cui pavimento & sempre al
medesimo livello del piano dell’ orchestra, e le cui
estromity: qualche volta (figg. 5 e 4), ma non sempre
(Ag. 5), formano degli avancorpi (paraskenic). Me-
diante una o pit porte nel fondo il proskenion comu-
nien con 1 interno delln skene; degl’ intercolunni
dalla parte anteriore del portico, quello mel mezzo
era sempre aperto; gli altri in parte chiust con
tramezzi, in parte aperti, di maniera perd che tra
le colonne si' potevano ingerive tavole dipinte (pi-
nakes). Con gueste, o con tappeti che all’ occorrenza
coprivano i tramezzi fissi, era possibile cambiare
Faspetto abituale del portico. Cosl pure megl inter-
colunni delle ali laterali (paraskenia) una volta (a
Epidauro) si notano certe tracee, cho forse si rife-

1) Das griechische Theatcr. Beitrdge sur Gesclichte des
Diongysos-Theaters n Athen wnd anderer gricchischer Theater.
Von Wilhelm Docrpfeld wnd Fomil Reisch. Atene, editori
Borth e von Mirst. Lipsia, Carl Fr. Fleischer, 1896. —
In quest'opera sono citati e discussi anche gli altri studi
dedicati all’argomento negli ultimi anni. Di lavori susei-
tati dall’opera di Doerpfeld e Reisch mi limito & segna-
lave: la recensiome del Bethe, in Gdttingische gelehric
Anzeigen, - 1897, p. 704 ss., e 1'articolo del Robert: Zur
Theaterfrage, in Hermes, 1897, p, 421 ss.

riscono alle periakioi o quinte girvevoli ivi collo-
cate, lo quali, con la pitbura della facciata rivolta
verso gli spettatori, indicavano a guesti il luogo
donde veniva cli per entrare nell’ orchestra do-
veva passave dal paraskenion. Nel caso di Epidauro
le perialtoi sarebbero state tavole con pitture nei due
lati; mentre di .regola, secondo gli serittori, erano
prismatiche ed avevano tre facciate dipinte. Dietro
il proskenion lo skene, elevandosi ad altezza mag-
giore, forma un piano superiove, ln cui facciata volta
varso il theatron, nell’unico caso in cui & possibile la
ricostruzione (a Oropos), offre nel mexzo una larga
apertura. Di nn podio o palcoscenico dinanzi alla
skene non si & mai trovato né il fondamento né altro
indizio; ¢ lo sua esistenza viene esplicitamente esclusa,
dallorlo di pietra che in un caso (a Epidauro: figg. 3
o D) segna la circonterenza dell’ orchestra. Cosi pure
di seale che dall’ orchestra mettano al piano superiore
del proskenion un solo teatro recentissimamente sco-
perto (a Priene)!) ha fornito un esempio, con una
scaletta addossata e quasi nascosta al fianco del pro-
skenion; mentre in tutti gli altri ne mancano asso-
lutamente le tracce.

In tutto cid =i stenterd alguanto a riconoscere
il teatro greco di Vitruvio. I’ orchestra d’un cerchio
intiero ¢ diversa da guella da lui prescritta: ché se
in due teatri (a Megalopoli e Delo) il proskemion
invade il cerchio, questi si scostano anche per alfri
particolari dal tipo normale. E per ritrovare in tutti
i nostri teatri 1’alto podio richiesto da Vitruvio, non
resta altro che identificarlo col proskenion. Infatti gue-
st? identificazione pare suggerita dall’ altezza del por-
tico, la quale, variando da m. 3 a 4, corrisponde
suppergit ai 10-12 piedi preseritti da Vitravio; ed
anche nella profonditd dei proskenia ricorre appros-
simativamente la misura relativa che dal disegno
risulta per il pulpito vitruviano, cioé tre decimi del
aggio dell’ovchestra. Daltra parte Vitruvio con nes-
suna parola accenna che il podio del teatro greco
fosse foggiato a portico decorato di pinakes; e cid
pare escluso anche dal riscontro del pulpito romano,
la cui facciata era certamente liscia. Dobbiamo per-
tanto interrogare quei proskenia in sé, per vedere se,
considerati come podio, potevano essere luogo accon-
cio agli attori mei drammi antichi.

Si potrd forse opporre che gis la sola coscienza
delle forme architettoniche, che nello spettatore an-
tico doveva mantenersi viva, si sarebbe ribellata ad

1) Cfr. drehiologischer Anzeiger (in Jelwbuch des deu-
tsehen archidologisehen Instituts), 1897, p. 187,
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un gimile uso, che faceva apparire gli attori come
gopra un tetto. Ma molte cose possono essere rese
sopportabili dalla consuetudine e dalla convenzione;
e non si potrebbe con ngual diritto censurare il col-
locamento di statue non solo su colonne, ma pure
sul tetto di edifizi. come giusto in faccia al teatro
&’ Atene quel Dioniso seduto sopra un’ edicola, o la
guadriga posta sulla cima della piramide nel Mauso-
leo d’Alicarnasso ? Un' altra obiezione invece & asso-
luta: il podio alto vendeva invisibili le gambe degli
arbisti agli spettatori delle prime file; moentre questi
appunto dovevano essere i pitt favoriti, come atiestano
i seggi distinti che in pit d’un teatro sono collo-
eati nolla prima fila, o che ad Atene hanno iscritii

i titoli dei sacerdoti e funzionari dello Stato, a cui
erano d'ufficio destinati. Anche questo difetto per
altro, considerata la grande distanza, non si doveva
sentire eccessivamente, e forse nella tragedia il co-
turno contribuiva inoltre ad qtt-enuarla. Ma v ha di
pitt: un hallatoio sfornito di parapetto e la cui pro-
fondita nei teatri conoseiuti (eccettnato quello di Me-
galopoli) & tutt’ al pit di m. 3,20 (Fpidauro), 6 qual-
che volta soltanto di m. 2,40 (Eretria) e persino 1,95
(Oropos), poteva’ esso offrire spazio sufficiente al
personale numeroso che tanto la tragedia guanto la
commedia del guinto secolo amane riunire sulla
scena oltre il coro? E con quanta sicurezza e compe-

netrazione della loro parte potevano gli attori, che

T SRR

Tig. 3. — Il teatro di Epidauro. Stato attuale. (A destra 1 ruderi della skene).
Da fotografia (i L. Savignoni.

avevano il moto impaceiato dal costume e la vista
impedita dalla maschera, eseguire i loro movimenti
spesso concitati, quando un passe falso poteva farli
cadere dall’altezza di alcuni metri? E tenendosi in
fondo, allora si che si sarebhero sotfratti ad una
parte non indifferente degli spettatori. B principal-
mente: in che modo comunicavano, como spesso
richiede la chiara pavola dei drammi, gli attori col
coro, mancando — 1’ esompio isolato di Prione non

fa testo — le scale che dal piano superiore del

proskenion conducessero nell’ orchestra ?

Tutti questi fatti vietano, sembra, senz aliro di
attribuire al proskenion dei teatri in parola la fun-
zione dél logeton vitruviano. Ma abbiamo posto pro-
prio bene il guesito ? Il nostro esme si & fatto con

i criteri forniti dal dramma dell’ etd classica; quei
teatri invece, secondo si desume dagl’ indizi archi-
tettonici e qualche volta anche da iscrizioni, appar-
tengono all’ etd ellenistica, per lo pilt al secondo. o
primo secolo a. Cr. Poco invero ¢ quel che sappiamo
della produzione drammatica di quel tempi; pare
perd che 1l core vi fosse o del tutto soppresso o ri-
dotto ad un ufficio prettamente musicale senza par-
tecipare all’azione. Bd anche 1 drammi antichi, eu-
ripidei ed altri, che si seguitava sempre a recitare
oltre a quelli dei poeti contemporanei, si era forss cer-
cato di adattarli alla maniera nuova, convertendo in
puro dialogo quelle parti che non si potevano staccare
dalla trama dell’azione. Se dunque, come & lecifo
supporre, quei teatri sono Pespressione delle esigenze
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sceniche del loro tempo, ben poco c¢i potrebbero dire } di sotto i ruderi della fabbrica ellenistica. In so-

di quella scena di cul sopratuite desiderimno farel
uha idea chiara, della scena ciod in cul prendevano
torma ed in vista della quale si concepivano le operc
dei grandi pocti drammatici del quinto sceolo.

Or a questa etd clagsica ¢l possiamo infatti, con
la scorta dei monwmenti, avvicinare ancora di un
passo. Tra i suddetti teatri ellenistici ce ne sono
aleuni (come quelli d’Atene, Fretria, Megalopoli), i
quali acd un esame pit accurato si presentano quali
ricostruzioni di teatri pitt antichi, eseguiiti in pietra
ugualmente, e la cul pianta si pud ancora rilevare

stanza quest’ ultima si limitave a trasformare la
skene, mentre 1’ orchestra ed il theatron non offrono
modificazioni essenziali. Le differenze della skene
nella costruziono pit antica (fig. 6) da quella elle-
nistica, sono le seguenti. Le ali laterali (paraskenia),
-che pave che sempro ci fossero, hanno maggiore esten-
sions e sporgenza. La skene mon ha che un solo
plano costruito in 1)ietra=;‘il piano superiore, se ¢’ era,
doveva essere eseguito in legno. Inoltre manca —
differenza notevole — il proskenion fisso, che nel
teatro ellenistico sorge regolarmente avanti la skene.
Questa, nel modo onde vi erva trattata la facciata ri-
volta al theatron, non lascia riconoscere un tipo unico.

..........

a0 4
Fig. 4. — Planta ricostruita del teatro di Epidauro (eth cllenistica).

Da Doerpreld-Reisch, Das yriechische Theater, p. 122

Ad Atene, secondo la ricostruzione del Doerpteld,
quella facciata era foggiata a portico con interco-
lunni chiusi, salvo una porta mel mezzo e due late-

rali. A Megalopoli sorgeva dietro 'orchestra un altro
edificio pubblico, che serviva anche di skene, e si
apriva con uyn portico verso il teatro. Altre volte si
erigeva avanti la skene con travi e morali di legno
un proskenion, che poteva anche essere permanente,
e dava sostegno allo scenario che pessiamo immagi-
nare dipinto in tavole di legno o telai rivestiti di
stoffa, 1 quali s’ Incastravano tra gli stipiti o si ad-
dossavano all’ impalcatura. Negli altri casi, in cni
la skene si presentava ahitualmente come portico,

hastavano poche aggiunte per farlo fignrare ora un

tempio, ora un palazzo, ora un gruppo di case, e cosi
via; ed occorrendo uno scenario diverso, p. e. un
paesaggio, questo si poteva introdurre, o in un pezzo
o diviso in due metd, dai fianchi, tra la skene ed i
paraskenia, in modo da coprire il fondo (scaena du-
ctilis; cfr. fig. 6): perd sicuri indizi monumentali
di siffatto provvedimento non si hanne. GT interco-
lunni del paraskenion non erano chiusi; vi si po-
tevano collocare le periaktol sopra dette o inserire
delle tavole, e fors’anche rimanevano aperti. D’un
podio qualsiasi costruito avanti la skene non si &
potuto scoprire traccia aleuna.

Chi dunque pretende che gli attori rvecitassero

sopra un livello elevato, 1i deve, nei teatri di cui ra-
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gioniamo, collocare addirittura sul tetto della skene.
Senonche in tal easo i principali degl’ inconvenienti
notati gid mell’ analoga ipotesi per il teatro elleni-
stico, si vipeterebbero tali e quali; anzi essendo
‘maggiore la distanza tra la circonferenza dell’ orche-
stra o la skene (listanza che nel teatro d’Atene p. e.
& di m. 5), il distacco tra gli attori ed il coro era
anche pilt forte, e i pud dire, intollerabile. Lia con-
clusione quindi & imprescindibile: se nel ftempo m
cui questi teatri furono costruiti, cloé mel guarto
secolo a. Cr. — quello d’Atene fu terminato sotto
I’ amministrazione di Licurgo, verso il 830 a. Cr. —,
il coro manteneva sempre la sua parte tradizionale
ne! dramma, sarebbe stato sommamente mopportuno
un ordinamento scepico, che relegasse gli attori sul
totto della skene. Menire tutto sta in perfetto or-
dine, quando assegniamo al coro I’orchestra, agli
attorl uwgualmente il piano doll’ orchestra awmen-
tata di quello spazio tra la facciata del proskenion
ed i due paraskenia (cfr. fig. 6), riservando il piano
guperiore della skene soltanto a quelle situazioni
in cui era eccezionalmente richiesto un posto pili
alto per qualcuno degli esecutori.

E cosi la struttura non solo del teatro ellenistico,
ma anche di gquello del quarto secolo, non si pud
ragionevolmente accordare con la premessa d’un
posto separato degli artisti e del coro, come si do-
vrebbe supporre secondo Vitruvio. Ma perché affan-
narci ad interpretare le funzioni di questo teatro
conformemente alla regola vitruviana, quando il tea-
tro che Vitruvio deserive, differisce nellet parti piti es-
senziali, nella skene o nell orchestra, da quelli che
nel quarto secolo si costruivanoe effettivamente nella
Grecia? Checchs ne sia del teatro © greco ’ di Vi-
truvio (e di cid vedremo), egli ¢ evidente che 1’or-
dinamento seenico da lui contemplato non si riferisce
al teatro del quarto secolo.

E di quest’ osservazione ci potremo valere anche
per il featro del quinte secolo, di cul veramente ci
mancanc testimonianze monumentali. Kdifiei dure-
voli in pietra per gli spettacoli scenici pare che non
si fabbricagsero prima del quarto secolo. Gli strati
pitt antichi che si sono potuti rintracciave sotto la
tabbrica licurgea ad Atene, ¢ che appartengono al
teatro del quinto ed in parte, forse, del sesto secolo,
fanno conoscere 1’aggiustamento del terremo a sca-
glioni per collocarvi i palchi di legno per gli spetta-
tori, con le rispettive mura di rinforzo, e, se gli esi-
gui avanzi non illudono, gualche pezzetto del muro

circolare che sosteneva il piano dell’orchestra. Della,

skene nessun avanzo o indizio. Il che fa supporre

che fosse costruita in legno — come ancor pit tardi
troviamo un modesto teatrucolo di provincia (a Tho-
rikos), in cui ai rozzi sedili di pietra non corrisponde
aleuna costruzione permanente per la skene. Ma
quando abbiamo riconosciuto che 1’ affermazione di
Vitruvio intorno al collocamento degli attori non ha
che un valore condizionato — e delle altre testimo-
nianze, addotte in appoggio della teoria medesima,
nessuna ha autorita per il teatro del quinto secolo —
che cosa ci pud impedire di dare ascolto ai drammi
stessi, che a voce alta reclamano unitd di luogo per
gli attori ed il coro? Eid ancora un argomento po-
sitivo combatte in favore della teoria del Doerpfeld,
ed & che da essa apparisce in linea continua e di-
ritta tutta 1 evoluzione del teatro antico.

E

T dramma degli antichi & nafo dai canti o dalle
danze dei cori bacchici. Un’area rotonda, con forse
n mezzo un altare del dio che si festeggiava; Tn
dunque il requisito pitt primitivo cdi queste produ-
zioni: I orchestra ¢ il nucleo da eui i sviluppa tutto
quanto il teatro. 1 ovvio supporre che fin da prin-
cipio il sacerdote del dio ed i maggiorenti assistes-
sero allo speftacolo seduti; agli altri si poteva o no
dar dei sedili, che la dove 1’ orchestra si trovava
alle falde d’una collina, erano offerti dal. terreno
stesso. B questo collocamento degli spettatori sulla
pendice, che ad Atene ed altrove era suggerito dalla
configurazione del suolo, & stato nun altro elemento
decisivo che ha dato al teatro greco la sua fiscno-
mia particolare. Aggiunto un_attore al coro e croato
cosi 1l dialogo, le due parti tuttavia erano troppo
strettamente legate perché potesse venire in mente
di attribuir lore posti sepavati; hastava I’ opportuna
disposizione delle masse, per distaccare attore dagli
altri, specie quando il pubblico guardava dall’alto. Né
Paumento consecutivo degli attori fino a due, e poi a
tre, valse ad alterare quella stretta relazione col coro,
tanto pitt che mancava anche un apparato scenico, che
potesse motivare tale segregazione: ancora i primi
dramini di Hschilo si accontentano dei pitt primitivi
accenni del locale, quali sono un’ara, unha tomba, o
cost via, senza esigere aleuno scenario proprio, che
facesse da sfondo agli esecutori. Cresciuta la pretesa
d’ illusione scenica, si passd a rappresentare in fondo
il locale richiesto; e probabilmente si prestd a tale
scopo T esterno del casotto medesimo (oxnrd) in cul
gli artisti si allestivano o nelle pause si rifiravano.
Questa 1nfroduzione dello scenario, dovuta ad Eschilo,
rese definitiva la restrizione a meno d’un cerchio
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dello spazio assegnato agli spettatori: restrizione av-
viate gid prima, se non dalle condizioni del suolo,
dalla distinziome di posti d’ onore, & cui con nafu-
rale preferenza si rivolgevano Is arringhe degli at-
tori. Lia facoltd che dava I'invenzione dello scenavio,
di trasportare gli speftatori in un ambiente gual-
slagl, sbriglio la fantasia dei poeti; 1 quali, specie
nella commedia, si mostrano inesauribili nell’ideare
i locali pitt variati; e susseguendosi nelle feste pit
drammi a brevissimi intervalli nel medesimo giorno,
la costruzions della scena non poté essere che prov-
visoria, eseguita ciod in legno, stoffe, fors’ anche col-
Iaiuto di terra, pietre, piante natuwrali ece. Le
condizioni mutate del dramma dalla fine del quinto
secolo in gitt semplificarono anche le esigenze sce-

niche. La commedia, di politica trasformata in do-

mestica, si svolgeva per lo piht sulla strada, con
qualche casa in fondo; la tragedia si limitava sem-
pre pitt a pochi scenari tipici, come la facciata d’ un
tempio, d’un palazzo o simili. 1§ eosi, quando nel
quarto seeolo s1 pensd, in varie citth della Greeia,
a costruire solidamente in pietra quelle parti del
teatro 1 cul usi si erano ormal stabiliti, come 17or-
chestra ed il theatron, si poté — il che pave che
dare anche alla skene

avvenisse p. e. in Atene
una decorazione permanente in forma d’una facciata
con colonne, la quale senz’ altro o con leggiere mo-
dificazioni serviva alle esigenze pilt frequenti del
dramma, ed al tempo stesso offriva un fondo archi-
tettonico alle altre produzioni ed alle assemblee del
popole, che d’allora in poi si solevano tenere mnel
teatro: pur riservandosi sempre la possibilita di com-

T T T

ez T T

Fig. 5. — Disegno schematico di un teatro ellenistico (orchestra ¢ skene).
Da Doerpfeld-Relsch, op. oit., p. 884
(I tramezzi fissi del proskenion somo tratteggiati orizzontalmente).

porre, I casi speciali, qualungue altro scenario ri-
chiesto, o mediante 1mpaleature inunalzale nel modo
antico avanti la skene, o mediante le scene scorrevoli.
Ed in guesto stato duro il teatro per molto tempo;
fino a quando, stereofipatasi sempre pilt la scena
sotto 1 iufluenza prevalente della commedia, i leee
cio che, seermdo il Doerpileld, non fu se non la tradu-
zione in forma durevole dell’ ultimo elemento vima-
sto ancora provvisorio: si fisso 1'immagine dell’am-
hiente con quei proskenia di pietra, che carvatterizzano
il teatro ellenistico, ed in cwl la variabilitd della
scena si riduce a quelle tavole inserite al hisogno
negl” intercolunni, le quali, facendo apparire 1l fondo
di paesagglo come attraverso nn colonnato, che ovmai
si era avvezzi a vedere in quel lnogo, potevano bha-
stare a modeste pretese d’illusione scenica.

Cosi mella steria del teatro greco quale il Doerp-
feld 1u traccia, ‘ogni anello consecutivo «i rannoda
spontanco al precedente ; e con il proskenion elle-
nistico, spicgato come suceessore o eredo della fun-
zione del proskenion mutabile del guarto secolo, si
compic logicamenie la catena. In nessuna fase di
questo sviluppo il podio alto ha trovato poste. Ma
non si sarebbe mai pofuta sostenere con fanta
tenacia la hizzarra separvazione degli atfori dal coro,
se il concetto d’ un palcoscenico elevato in servizio
di spetiacoli scenici fosse rimasto del tutto estraneo
agli antichi. Eppure questo concetto nel mondo antico
o &; lo attestano, olire a Vitruvio, fatti innegabili;

¢ noi, prima & ogni altra discussione, dobbiamo
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guardare in che modo il Doerpfeld pud conciliare
la sua teoria con quei fafti.

Cominciamo da una serie di dipinti vascolari pro-
venienti dalla Magna Grecia e dalla Sicilia, in cul
sono figurate scene burlesche eseguite da pochi attori
in costume fliacico, che del resto & quello dell’ antics
commedia attica !). Sono gueste le pilt antiche opere
d’ arte che dalla scena non solo prendano 1’ ispirazione,
ma che ne ritraggano fedelmente anche le forme
esterne, il costume e lo scenario in fondo. E qualche
volta accede ancora un terzo elemento, cioe un podio
su cui agiseono le persone. Questo podio in aleuni
vasl ¢ disegnato basso, secondo indicano le scalette
ed altri oggetti davanti (cfr. fig. 7); altre volte invece
mancano le scalette, o la facciata del palcoscenico &
decorata soltanto di colonnine o pilastrini, i quali, es-
‘sendo sempre tagliati di sotto, non lasciano precisare
I’ altezza totale del podio (cfy. fig. 8). Corre il pensiero
da quest’ultimo gruppo al proskenion del teatro elle-
nistico, la cui funzione come podio, e non come fondo
dietro agli artisti, sembra ricevere un’ inaspettata
conferma dai vasi in parola. La cromologia di questi
invero mon & ancora bene definita, ma difficilmente
81 possono attribuire ad un’etd posteriore al terzo
secolo a. Cr.; e forse si dovrd risalire, almeno per
una parte della produzione ceramica medesima, agli
ultimi decenni del guarto secolo, cioé al tempo in
cui, in molte citth della Grecia, si erano appena
costruiti 1 primi teatri in pietra. Se dunque 1 vasi
in questione illustrassero un teatro comunemente
 ellenico, bisognerehbe ammettere, che non pure nel-
I’ etd ellenistica, ma gid nel quarto secolo, quando
si concepirono i teatri in pietra, gli attori recitas-
sero sopra un piano rialzato. Ma prima d’ imporre
il peso d’una tale conclusions alle esili colonnine
di quei dipinti vascolari, dobbiamo vedere so i podii
figurati in essi sieno proprio indiscutibilmente iden-
tici al proskenion dei teatri ellenisfici. Manca, nei
vasi, la foggia caratteristica della frabeazione so-
pra le colonne, e dei pinakes intramezzati non vi &
mai accenno. & volendo supplire I’ altezza del po-
dio nelle proporzioni dei proskenia, si porterebbe
un dualismo difficilmente esplicabile della veste
esterna nella manifesta unitd degli spettacoli, a cui
cosi questo come 'altro gruppo di vasi (fig. 7) concor-
demente si riferiscono. I poi, che sappiamo della di-
sposizione degli spettatori nei teatri che i nostri vasi
riflettono ? Se il pubblico vi era collocato in piano,

1) Gfr. A. Koerte, drchiologische Studien zur alten Ko-

modie, in Jahrbueh des deutschen archéioloy. Institufs, 1898,
p. 61 ss. (Phiyakes sono detdl i drammi hurleschi Ttalioti).

|

allora I’ esperienza doveva ben presto aver sugge-
rito un palcoscenico elevato come quello il quale,
purché in altezza non superasse la linea visuale de-
gli spettatori (ogsia m. 1,50 circa), offriva la mi-
gliore vista a tutti, nella stessa guisa come ad uno
spettacolo svolto nell” orchestra si confa nel modo
pitt perfetto un emiciclo ascendente. In comnclusione,
1 teatri fignrati nei vasi potrebbero rappresentare un
uso particolare, un tipo locale, e fino a che essi
stessi in parti essenziali mancano di chiarezza, non
se ne pud pigliare argomento per infirmare la teoria
'Sopm esposta.

Passiamo al teatro romano, in cui il poste elevato
degli attori & attestato mon solo da Vitruvio, ma
dai ruderi conservati. Accedono le proprieta della
pianta sopra rilevate (fig. 1), pitt, in un altro ordine
d’ idee, il velario o la fettoia di cul o tutto il teatro
o almeno la skene solevano essere coperti, mentre
il teatro greco & del tutto scoperto. Abbiamo dun-
que anche qui wn tipo a sé, una creazione aufo-
noma ? Cosi fu generalmente creduto. Eppure lo
schema fondamentale e lareciproca disposizione delle
parti costitutive presentanc, nonostante le diversitd
notate; tale un’identitd sostanzialo' con il teatro
greco, da escludere il pensiero che tutto cid fosse
ideato due volte indipendentemente, tanto pitt che
lo stesso genere di spettacoli scenici, a cul quell’ in-
sieme architettonico era destinato, pervenne ai Ro-
mani dai Greei. Ed infatti il Doerpfeld espone come,
una volta introdotté nello schema del teatro elleni-
stico le due novith del podio o della tettoia, tutte
le altre differenze si possono considerares semplici
conseguenze di quelle modificazioni. Le parodoi met-
tendo capo non pitt nell’ orchestra, ma sul palcosce-
nico, il pubblico avrebbe dovuto troppoe salire e scen-
dere prima di giungere al suo posto nell’ emiciclo.
E quindi I’ ingresso del pubblico si trasportd accanto
alle parodoi sotto il theatron, le cui estremitd late-
rali vi passavano sopra a volta. Per ottenere poi il
sostegno necessarvio per il velario, bisognd alzare
I edificio della skene fino alla sommith del theatron ;
e lo stesso era richiesto quando la sola scena era
coperta dalla tettoia, la quale, se fosse stata troppo
bassa, avrehbe tolto la vista a parte degli spettattori.
Per conseguenza si dove ingrandire anche in lar-

" ghezza la fronte della skene; e la facciata cosi in-
cigantita diede luogo a quella ricca decorazione con’

fo ]
statue poste nelle nicchie ecc., che distingue la fronte

della scena mnel teatro romano {(cfr. fig. 9), e la quale
per altro ha i suoi precedenti mel proskenion elle-
nigtico, dove pure in qualche caso ‘froviame i pi-
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nakes sostituiti in parte da stabue: ed i proskenia
della Grecia, puese molto povero allora, non danno
corto un’ idea adeguata dello sfarzo, di cul sopra-
tutto questa parete del teatro era suscettibile nelle
splendide capitali dei regni ellenistici. Finalmente,
per completare I’ appoggio della tettoia, convenne
Inserire nn’ altra costruzions fra la skene ed 1 mu-
raglioni che dai fianchi sostenevano il theatron : co-
struzione che determind prohabilmente la riduzione
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del theatron a mezzo cerchio, e che ha anch’essa
il suo prototipo nelle porte, onde gualche volta (cfr.
fige. 4 ¢ 5) sono ornate le parodoi nel teatro elle-
nistico,

Si tratta dungue di spiegare, nel teatro rowmano,
I" apparizione del palcoscenico: poiché la tettoia, non
toccando alle funzioni vitali del teatro, pud rima-

ner fuori della mnostra discussione. E questa spie-

gazione & data da Vitruvio con 1 uso a cui, nel tea-

(@I @),
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Fig. 6. — Pianta ricostruita del teatro di Dioniso ad Atene. Secolo 40 a. Cr.
Skene, orchestra ¢ parte del theatron.
Da Doerpjeld-Reisch, op. cit., tv. IV,
(Il proskenion della ricostruzione cllenistica ¢ accennato con linee punteggiate.)

11

cerchio intiero essendo divenuto inutilmente grande

tro romano, si adibl una parte dell’ orchestra.

per gli spettacoli, una parte se ne adattd per gli
spettatori diséinti. I per dar wodo a questi, in tutte
lo file, di veder bhene gli artisti, senza scemare la
vista al pubblico dell’ emiciclo ascendente, si abbagsd
opportunamente la parte dell’ orchestra assegnata ai
primi, tanto che la loro linea visuale corrispondesse
all’ altra parte dell’ orchestra rimasta all’ antico li-
vello.

II teatro romano quindi secondo il Doerpfeld non

¢ che il teafro ellenistico, in cui una parte-dell’ or-
chestra, per essere ceduta agli spettatori, fu sbas-
sata. Nella parte rimanente nulla vi ha di mutato :
pure recitando sopra un podio elevato rispetto al
pubblico della platea e di gualche fila dell’ emiciclo,
gli attori, geneticamente parlando, stanno tuttora sul
livello antico dell’ orchestra. E non importa che in
pratica il dislivello, anziché con lo sbassc della
parte ceduta agli spettatori, ¢i potesse anche ottenere
alzando il posto degli attori com 1 architettura della

skene. Il palcoscenico romano pertanto non implica

&
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che gid nel precedente teatro greco gli atfori reci-
tassero in alto; anzi, se regge la spiegazione di esso
come parte dell’ orchestra primitiva, ne verrebbe ad-
diritbura escluso, che nel prototipo greco il posto
degli artisti fosse sul®piano superiove del proskenion.

Resta solo Vitruvio ad attestare il posto elevato
degli attori nel teatro greco: poiché dall’ interpreta-
zione di Vitruvio dipends in gran parte anche qguella
degli altri luoghi d’ autori antichi, che si possono
addwrre nel medesimo senso. Ma dove troviamo, tra
1 teatri greci superstiti, esempi di quelli costruiti
secondo la regola dell’ architetto romano ? Cosi dun-
que questo teatro greco vitruviano, da cui per tanto
tempo lo idee sulla scena di Eschilo ed Aristofane
furono tratte in falso, finird forse per essere una fin-
zione, un teorema astratto o un equivoco dell’autore?
A quest’ uitimo partito si appiglia infatti il Doerp-
feld nel suo libro. Ricordando I identitd delle mi-
sure del logeion di Vitruvio con i proskenia con-
servati nei teatri ellemistici, il Doerpfeld crede che
Vitruvio nel descrivere il teatro greco, che non po-
teva esserc se non quello del suo tempo ossia 1’ clleni-
stico, abbia per malinteso attribuito al proskenion
di questo Vufficio del logeion del teatro romano, po-
sto come quello avanti la fronte della skeno (scue-
nae frons). Congettura abbastanza temeraria, e che
costitniva il lato vulnerabile della teoria del Doerp-
feld, Ma possiamo dispensarci dal discuterla, 1'antore
stesso proponendo ora un’ altra soluziome!).

Esistono nell’Asia Minove pavecchi teatri, 1 guali,
distrutti ed interrati come si presentano, potrebbero
ritenersi loggiei'o varianti del tipo romano, ma che
ad un esame pilt attento rivelano differcnze cssen-
ziali. Hanmo hensi un podio avanti la skone, ma
questo & pilt alto del palcoscenico romano, ¢ quan-
tunqgue Ia sua facciata anteriore non esca dal cerchio
dell’ orchestra, tuttavia ¢ pitt distante dagli spettn-
tori che non sia concesso dalla regola romana. Tanto
il theatron guanto 1’ orchesiva superano il mezzo
cerchio, ed anche le parodoi si trovano, sebhene non
sempre, scoperte. In altre parole, qguei teatri corri-
spondono al teatro greco di Vitruvio (fg. 2). Che so
nei pochi esemplari finora studiati Ialtezza del podio
rimane invero un po’ al di softo della misura vi-
truviana (m. 2,45-8,00, ossia 8-10 piedi inveee

1) Doerpfeld in Bullelin de correspondance hellinique,
1896, p. 468 ss., ¢ pilt ampiamente in Mittheilwagen des
Jeats. deutschen archiiologischen Tustibuls, athenische Abthet-
lung, 1897, p. 439 ==,

di 10-12), cid puod dipendere da eircostanze par-
ticolari. Bd anche per la profonditd del podio, go-

- neralmente abbastanza spazioso, questi teatri non si

possono dire in massima vefrattarii alla regola ; poi-
ché le grandi dimensioni che sogliono avers le or-
chestre di quei teatri, fanno si che anche dove Ia
profenditdh del podio non supera i preseritti tre de-
cimi del raggio orchestrale, il piano superiore del
logeion ¢ sufficientemente largo. Quanto all’ uso del
sno teatro ‘ greco ', Vitruvio, come accemnammno,’
distingue lo produzioni sceniche (tragedie e comme-
die) vappresentate sul logeion, dalle timeliche (ciod
pantomime, danze, produzioni musicali) che si ese-
guivano nell’ orchestra. B cosi un documento epi-
grafico, riferibile ai ludi secolari del 17 a. Cr., ri-
corda, olfre a spettacoli latini e drammatici greei,
che ebbere rispettivamente luogo in un teatro di
legno presso il Tevere e mnel circo Flaminio, ludi
thymelici tenubi nel teatro di Pompeo. Dal che il
Doerpfeld argomenta che guesto teatro, che Plutarco
dice fedelmente copiato da quello di Mitilene, ap-
partenesse appunto al tipo in parola. Dobbiamo no-
taro invero che il c{isegno del teatro di Pompeo, quale
compirisee in un frammento ora perduto della Pianta
di Roma, non & favorevole alla congettura del Doerp-
feld ; cid peraliro potrebhe spiegarsi con la ripstuta
distruzione e ricostruzione di quel teatro. Comun-
que, 1 epigrafe accennata c¢i fa comprendere, come
anche i Romani si servissero di quei teatri ‘ greci’,
e quindi Vitruvio fosse indotto a dedicare ai me-
desimi un capitolo del suo manuale.

Alle suddette categorie di spettacoli accedevano, in
molti teatri dell’Asia Minore, anche 1 combattimenti
gladiatori e gli spettacoli delle fierc. o sono appunto
questi Iudi cireensi che, secondo il Doerpfeld, diedero
Inogo alla divisione dell’antica orchestra in dus piani,
il logeion in alto e la konistra in hasso; divisione che
si oftenme, in massima, nella stessa guisa come nel
teatro romano. Senonché, una volta introdotto il disli-
vello, poté parer opportuno di alzare il logeion & mag-
giove altezza che mnon sia quella del podio romano:
cos si utilizzava meglio, per le belve ed altro, il vano
sotto il podio, in cui altrimenti vin nomo non avrebhe
potuto star ritto; e quando la trasformazione si ese-
gniva in un teatro gid esistente, questa si otteneva
con la minore spesa ed alterazione dell’ architettura
della skeme, se, invece di scavare la konistra, il
podio si portava al livello del piano superiove della
skene.

Identificato cosi con il teatro dell’ Asia Minove,
il teatro greco vitruviano col sno alte palcoscenico
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non solo non confraddice con 1’ evoluzione stabilita
dal Doerpfeld, ma vi aggionge, al pari del teatro
vomano, un anelle ulteriors. Entrambi sono discen-
denti diretti del teatro ellemistico. Nell’ uno come
nell’ altro analoghe cause hanno prodotto effetti ana-
loghi : 17 estensione dell’ orchestra essendo divenuta
soverchia per le esigenze degli spettacoli, si cercod
di darle in parts un altro destino introducendovi
parte del pubblico in Italia, spettacoli di genere
nuoyvo nell’Asia Minore. B cosi al termine d’una
lunga storia — fenomeno tipico d’ogni evoluzione
giunta a compimento — quello stesso organo, da cui
tutto quanto il teatro greco ha preso origine, 1'or-
chestra, ¢ divenuto quasi una forma vuota che sol-
tanto snaturate continua ad esistere.

Eppure non ¢ senza riserva che noi possiamo acco-
gliere il modo onde il Doerpfeld spiega la creazione
del palcoscenico alto con la posteriore introduzione

degli spettacoli circensi nel teatro: introduzione che
egli, oltrechd per i teatri delVAsia minore, & dispo-
sto ad ammettere anche per qualcuno della Grecia
propria. Che in questi teatri il posto elevato degli
artisti scenici fosse originato appunto dagli spet-
tacoli in parola, & non esistesse gia da prima, que-
sto, almeno allo stato presente della mnostra econo-
scenza dei teatri dell’Asia, non & che un’ipotesi. Per
dimostrave che anche nei teatri dell’Asia Minore
in origine non vi fosse un palcoscenico elevato, il
Doerpfeld allega la seguente osservazione. In qualche
teatro si riconosce come le file pitt basse del thea-
tron fossero posteriormente murate o tolte del tutte.
Il Doerpleld spiega questa trasformazione con le con-
dizioni ottiche cambiate in seguito alla costrnzione
del palcoscenico; quei posti che quando si recitava
nell’orchestra erano i migliori, offrivanc invece la
peggiore vista quando gli attori erano trasferiti sul
podio. Ma anche ragioni.di sicurezza poterono sug-
gerire, una volta introdotti gladiatori e fere nel-
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Scene di hurle flineiche in dipinti vascolari.

Fig. 8.

Da Benndornf, Vorlegebldtier fivr archiolog. Usbungen, serie B, tv. IIT, 2 o 1.

I orchestra, un maggiore distacco tra questi ed il
pubblico, vi fosse o no il palcoscenico alto; il guale
del resto, stante la grande distanza dall’emiciclo,
tagliava anche al pubblico della prima fila appena
1 piedi degli attori.

Un altro indizio di evoluzione conforme all’idea
del Doerpfeld si potrebbe scorgere nella faceiata liscia
che ha il logeion in alcuni teatri dell’Asia Minore;
il che, mentre pare contrario alla sua origine dal
proskenion ellenistico, sembra ingieme escludere che
gia guesto avesse la funzione di palcoscenico. Ma an-
che quest’ argomento. resta problematico, finché igno-
riamo, se quelle facciate lisce rappresentino il tipo
primitivo dei teatri cdell’Asia: potrehbero essere al
contrario una trasformaziome della facciata del pro-
skenion cagionata appunto dalle esigenze’ degli spet-

tacoli circensi. Le colonne o semicolonne, onde &
decorata la fronte della skene dietro agli attori, non
si devono necessariamente interpretare come soprav-
vivenza della facciata del proskenion; poiché oltre
a non ogsere unite a vero portico mediante una tra-
beazione comuns, guelle colonne rappresenfano un
elemento decorativo troppo ovvio per rompere la mo-
notonia d’una grande parete; e se nel teatro di
Oropos — 'unico che abbia conservato parti del piano
supeviore del proskenion, e su cul & bagata anche la
ricostruzione schematica riprodotta in fg. 5 — il
Doerpfeld ristabilisce la facciata superiore senza co-
lonne e pilastri, la manifesta meschinitd di tutto
guanto quell’edifizio si oppone ad una soverchia ge-
neralizzazione. Invece non mancano gli esempi in
cui, come a Priene, il proskenion, secondo lo stesse
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Doerpfeld ammette, fu posteriormente adibito o lo-
gelon, senza alterazione alcuna tranne un ingrandi-
mento in profondita. In tutto il resto il teatro di
Priene evidentemente non si distingue dai teatri della
Grecia propria di tipo ellenistico (figg. 4 e 5),1 quali a
loro volta in aleuni casi, come a Megalopoli e Delo,
dove riscontrammo un’orchestra minors d’mn cerchio
intero, presentano in sostanza la medesima pianta del
teatro greco vitruviano e dell’Asia Minore. Eppure,
per mantenere la teoria del Deerpleld dovrenimo sup-
porre, che negli uni gli spettacoli scenici avessero
lnogo in basso, negli altri in alto. E se cosi era, ¢
quindi le due forme coesistevano con uso diverso,
perché in Ttalia, dove ai ludi cireensi non servive il
teatro, si adottd per 1 Iudi greel, insieme con la
separazione non pitt motivata degli arbisti scenici dai
timelici, pinttosto quel tipo di teatro che il Doerpfeld
come teatro dell’Asia Minore distingne dal ’Leadlo ol-
lemigtico della Grecia propria ?

Se dunque, come 1 fatti accennati lasciano sospot-
tare, il teatro vitruviano o asiano non & una innova-
_ zione radicale di fronte all’ellenistico, ma da questo
si sviluppa attraverso una serie di fasi intermedie,
allora &
mento degli attori sul podio, che troviamo bell’ o
vigente nel teatro vitruviano, 'infroducesse preci-

5 lecito e doveroso domandare, se il colloca-

samente con quesf. ultima fase, o se non poteva esi-
store gid da prima, e da quando. Finché il coro
era elemento integrale del dramma, mancherebbe
ogni ragione attendibile per un tale collocamento.
I drammi del guinto secolo, come fu detto, esigomo
unith di livello per gli attori ed il coro, e la strut-
tura i tutti 1 teatri conosciuti, compreso quello
deseritto da Vitruvio, si oppone alla premessa & uno
spettacolo, in cui gli attori ed il eoro, pur coope-
rando nell’azione drammatica, recitassero da postl
soparati. Dal momento perd in eul si dovo supporre
un dramms senza coro, cambia Iaspetto della que-
stionc. Conosciamo tr oppo poco la storin del dramima
dal principio del quarto secolo in poi, per poter
procisare quando ed in quale ostensione avvenisse la
soppressione del coro. Ed 1 ruderi dei teatri del quario
secolo, non permettendo wna vicostrurzione di tutto
punte sicura ed uniforme giuste del proskenion, che
sarebbe 1’ elemento decisivo, non c¢i fanno vedere, se
quei teatri fossero concepiti in vista d'un dramma con
0 senza coro; tanto pift che non dappiame nemmeno
esattamente 1l tempo, in cui lo schema di quei teatri fu
stabilito. La variabilith dello scenario che si desmme
dal carattere provviscrio del proskemion in aleuni
'dei teatri in parola, non prova a rigore, che il posto

degli attori fosse nell’ orchestra avanti al proskenion,
e non sul piano superiore di questo. Poiché anche
altre produzioni non drammatiche che si eseguivano
nell’ orchestra, come i cori ditirambici, potevano ri-
chiedere nno scenario in fondo; ed alla provvisorietd
della facciata del proskenion fa riscontro 1'assenza
d’una costruzions definitiva del piano superiore, sic-
che, supposto che gli attori recitassero dall’alto, anche
Ii lo scomario si poteve comporre volta per volta,
secondo i bisogni dei singoli drammi, D’altro canto
non vi & nulla nel teatro del quarto secolo che esiga la
separazione degli esecutori; anzi il largo pitt volie ac-
cennato trala fronte dolla slene ed i paraskenia (fig. )
sembra fatto apposta per offrive spazio agli attori.
Conosconza pitt ampia della scena del teatro greco co-
minciamo ad averla soltanto per il periodo ellenistico.
B non saprei proprio cosa ridire a chi, hadando alla
sola idoneith tecnica, sostenesse che per uno spetta-
colo senza coro nel senso antico, e Hmitato a pochi
esecutori, anche il piano superiore del proskenion elle-
nistico offrisse spazio ed opportunitd sufficienti. Tra
le sitnazioni di commedie plautine e terenziane cou
cul, in mancanza degli originali greei, il Reisch illu-
stra lo esigenze sceniche dei drammi ellenistici, non
ne vedo infafti aleuna, che non si potesse rappresen-
tare senza pericolo degli artisti — e sulla disposi-
zione di questi si confronti p. e. la nostra fig. 7 —
sopra un podio lungo ed alte, quand’anche la sua
profondita mnon superasse 1 m. 3 e persino 2,40
0 1,95: e i noti hene che questi ultimi casi sono
estremi, e che alla profondits del proskemion di
ut. 1,95 corrisponde, nel modesto teatre di Oropos,
un’altezza di soli m. 2,50. Accedono taluni parti-
colari, che non si coneordano tanto facilmente con
1'idea, cho ancora nell'etd cllenistica si vecitasse
nall’ orchestra. I seguenti furono notati gia dal Bethe.
Nol teatro di Delo esistono ancora le wostruzioni
di statue od altri doni votivi, che sorgsvano asim-
metricamente avents il proskenion. In quello del
Pireo 1’orchestra presenta in qualche punto una
superiicio di roccia vergine pitt alta del pavimento
del proskenion. Ad Erefria le sale interne della
skeno sono tanto distanti dall’orchestra, che lo stesso
Doerpield deve assegnare agli attori, come Iuogo

dove si vestissero o i trattenedsero nelle pause, I'in- |

ferno del proskemion tra la facclata del pinakes
ed il muro frontale della skene: ubicaziome poco
folice per la difficile illmminazione & per il disturbo
che ogni rumoere di 11 doveva recare agli spettacoli
i fuori. £ se nel teatro ellenistico gli attori reci-
tavano nell’orchestra, confesso di non comprendere

P XY S



137

Axxo I. — N. 3.

138

Popportunita della striscia di pietra bianca che ad
Epidauro (fig. 8) circoscrive il cerchio orchestrale
anche dalla parte della skene, e che vi passa tanto
rasente che gli attorl per forza la dovevano vareare:
il che doveva ogni volta sembrare quasi un’ invasione
in terreno altrui. Tutto questo certo non hasta a pro-
vare, che gli attori nel teatro ellenisfico recitassero
realmente snl praskenion: ma almeno la possibilita
non si potrd negare, che, data la posteriore restri-
zione dell’ufilcio del covo, da questa fosse cagionata
apche quella trasformazione dell’aspetto esteriore de-

gli spettacoli drammatici, che alla nostra conoscenza
si presenta per la prima volta nel teatro vitruviano.
E nemmeno si possono dire esaurienti le considera-
zioni tecniche portate fin qui nella discussione: chi
pensi p. e. alla stupenda scienza degli effetti acu-
stici che nel featro di Epidauro tuttora si rivela,
concedera che nel giudicare lo convenienze dell’uno
o dell’altro sistema di rappresentazioni, anche al
criterio acustico potrebbe speftare una parte non
indifferente. Credo quindi che il perché ed il quando
del passaggio degli attori dall’orchestra, dove cer-

Fig. 9. — La skene di un teatro romano ricostruita.
Da Caristic, Mowments antiques e Qrange, tv. 1i,
] 1 A

tamente recitavano per tutta l’etd classica, sul podio
sia ancora questione aperta. Ma comungue abbia ad
essere risoluta questa parte del problema storico,
il problema estetico del teatro greco non esiste pit,
dacché la critica stringente di Guglielmo Doerpfeld
ha distrutto i pregiudizi, che fin qui turbavano le
ides sulla scena del dramma classico.

L]

La questione del palcoscenico & la parte capitale
del problema della scena antica; ma non lo esau-
risce. Restano altre questioni che rigunardano 1 det-
taghi teenici delle rappresentazioni drammatiche. Le
peculiari condizioni del teatro greco, per le quali era
difficilissimo i1 cambiamento dello scenario durante
lo speftacolo, esigevano quell’unitd di Inogo che,
tranne rarissime eccezionl, vediamo scrupolosamente
osservata nei drammi dei Greci, tanto da sacrificarle
~non di rado la verisimiglianza intrinseca. Talvolta

perd non si poteva a meno di rompere temporanea-
mente quell’ unith per mostrare al pubblico. persone
o situazioni le quali, pur presentandosi virtnalmente
sulla scena, &1 dovevano immaginare in un luogo di-
verso, p.'e. nelt’interno del palazzo ecc. Vineolata per
questo verso 1'inventiva dei poeti si sfogava tanto

pilt in un altro senso: sono frequentissime nei drammi v
antichi non solo le apparizioni di divinitd nell’alto,
che rimasero tipiche nella forma del dews ex ma-

ching, ma anche, almeno per.un certo periodo, le

situazionl in cui persone mortali si muovono attra-
verso Iaria; e nel © Prometeo legato ' di Bschilo
persino 'intiero coro delle Oceanidi scende dall’aria.
Alla fine della medesima tragedia Prometeo con la
rupe a cui & attaccato sparisce nella profonditd; e
parti dello scenario in fondo crollavano anche nelle
“Nubi ’* di Avistofane ed in alecune tragedie euri-
pictee. In pitt d’ un dramma poi gli attori ed il coro
sl presentano fin da principio uniti in un agerup-
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pamento, la cui formazione innanzi agli occhi del
pubblico avrebbe contrastato con le premesse della
situazione. Altre volte la necessith di distribuire
tutte le parti del dramma fra soli tre attoyi sembra
richieders dei provvedimenti che permettessero agli
attori di scomparive dalla scena senza che gli spet-

tatori se ne avvedessero. Tutte queste esigenze die-

dero luogo a quel numeroso apparato di espedienti
tecnici, la cui discussione occupa cosi largo posto
nella letteratura teatrale degli antichi ed anche pitt
dei moderni. Si tratta di stabilire la forma, 1’uso e
la relativa etd di tanti meccanismi ed espedienti
scenici, di cud gli serittori antichi ¢i tramandano i
nomi e qualche volta la descrizione, come le scene
mobili o scorvevoli (ekkylklema), lo ribalte o accessi
sotterranei (charoneioi klimakes), il sipario (aulaic), le
macchine per sollevare ed ahhassare ece. Ma tali di-
scussioni, non potendosi fare senza una minuta analisi
di quelle letteratura e dei drammi stessi?), sl sot-
traggono ad una breve sintesi qual’¢ il proposito
di quest’arbicolo. E tanto pilt ne possiamo far grazia
al lettore, in quanto che, mancando sicuri confronti
monumentali, la decisione dipende gquasi sempre da
un criterio altamente soggettivo, cioé dal grado del
bisogno d’ illusione scenica che si crede di aftribuire
al pubblico antico.

Certo, quand’ anche fossimo meglio illuminati su
tutti questi guesiti, di strano e di refrattario al
nostro modo di vedere rimarrebhe sempre abba:
stanza nel teatro antico; mon solo per la rigida
immobilith delle maschere, che nessuna scoperta mo-
numentale varrd a farci ¢oncepire diversamente, ma
anche per tanti altri particolari della messa in scena.
Ma quell’ impassibilith del viso che ci urta tanto
pensando alle maschere, perché non la sentiamo nelle
opero della scultura, che ancora nel quinto secolo
a. Cr. rendono assai limitatamente nell’espressione
del volto le emozioni psichiche??) O ¢ tutto con-
forme al nostro sentimento nella motivazione ¢ nelle
premesse efiche dei drammi stessi? Se non ci do-
vesse mai essere messun residuo irrazionale in c¢id
che ammiriamo, guante cose ci resterebbero da am-
mirare?

. Loecwy.

1) Cfr. gquella che fa il Reiseh nel capitolo IV deil’o-
pera citata.

2) Cfr. su questo anche il fine studio di P. Givard, De
Peapression des masques dans les drames &' Lschile, n Revue
des Gtudes greeques, 1894, p. 1 ss., 337 sa.; 1805, p. 88 s,
al quale rimando anche per la bibliografia relativa alle
maschere.

Dug contributi alla Storia della coramica ¢ dell arte plastica
DELL ITALIA ANTICA

T.

Giovanni Patroni, uscito ox & poco dalla Seuola italiana
di archeologia, si & reso veramente benemerito degli studi
ceramografici con una memoria premiata dalla R.2 Ac-
cademia di Archeologia, Lettere e belle Avti di Napoli,
intitolata: Le ceramice entica nell Ttalic meridionale (Na-
poli, Stab. tip. della R.2 Universitd 1897 in 4°, pp. 181;
con molte illustrazioni nel testo). L’A., conscio della no-
vitd dell’argomento ¢ della importanza delle propuie ri-
cerche, premette alcune dichiarazioni che suonano una se-
vera critica all’indirizzo odierno degli studi archeologici
germanici. Egli parla un po’troppo dall’alto, essendo tanto
giovane, ma ha completamente ragione. Taluni corifei delle
scuole archeologiche germaniche oggidl esercitano in ge-
nerale un’ influenza suggestiva soverchia verso 1 loro al-
lievi, e guestl non sanno progredire, se non per rara oc-
cezione, non vedendo pitt in la, che per gli occhi dei loro
maestri, e troppo spesso esagerando i difetti delle seuole da
cui eseono. Cosl ¢’ & voluto un quarto di secolo dal lavoro
dello Heydemann {(Neapeler Vasensammlung, Berlin 1873)
per iscoprire nei vasi dell’ Ttalia meridionale cose seni-
plicissime e che si presentano vere al solo enunciato.

11 Patroni vi traceia nella prima parte del suo lavoro
(T Hbroj la storia della ceramica dipinta italiota dalle ori-
oini fino al primordi del see. ITL a C. Nel titolo della
sua memoria avrebbe fatto perd bene A1 aggiungere la
qualifica dipinfe, non tratbondo egli affatto delia ceramica,
a figure ed a rilievo. Gid in un notevole scritko antece-
dente lo stesso Patroni ci fece conoscere la ceramica an-
tichissima dell’Apulia stabilendo, con giustezza di vedute
o di osservazioni, doversi specificamente al Messapi la
principale produzione ceramica italiana nell’etd preelle-
nice e protogreca (Menum. Ant det Lincei, vol. VI, 1896,
. 349 tav. xu). Con i vasi Messapici A. rannoda giusta-
mente quelli simili di Taranto a decorazione geometrica,
parimente anteriori alla colonizzazione greca e viflebtenti
le prime relazioni degli Italici con I'Oriente greco. Ma
io non potrei seguire I'A. nelle sue disquisizioni su tali
vasi, senza entrare in particolari critici che non interes-
sano il comune dei lettorl. Me ne dispenso tanto pil vo-
lentieri, trattandosi di materiali scarsi e ancore poco stu-

| diati. (Sui vasi Messapi v. ora Meyer in Rém. Mittheil., 1808

. 201 sge.).

10 cap. IT del T libvo (p. 20-86) & consacrato ai vasi
ellenizzanti, serie campana a figure nere; vasi a figure
rosae; vasi Nolani; il primoe stile pugliese.

La seric ecampana a figrre neve, che 1TA. viattacea a
modelli ioniel, & troppo magramente rappresentata per po-
tersi dire costituisa in mode soddisfacente. Dai vasi ta-
rantini ¢ messapi a decorazionc geometrica e schematica
o matemetica, come la divebbe il Bruum, si passa, ¢ vero,
troppo bruseamente ai bellisshni vasi nolanidel see. Va. C.;
ma forse gli scavi fuburi colmeranno I’ attuale lacuna e
studi pitt approfonditi ci determineranno le cause dellas
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maneanza di wia produzione imitativa dei vasi greci o fi-
gure nere delle fioventissime fabbriche corinzie, ioniche,
valcidiche o attichie. TPA. avrehhe fatto hene, ad ogni modo,
di occuparsi ¢ preocouparsi di ftale Tacuna.

Dai vasi nolanl & figure rosse di bello siile, decorati
gencralinente con doppia zona di figure a soggotto mito-
logice, ¢ costituewti quello che VYA, chiama « puro stile
pugliese », si passa ai vasi del see. IV che si raggruppano
imtorno al nome dellartista Assteas. Tali vasi, gid abtri-
huiti dal Winnefeld, per causa della provenienza, alla fah-
brica, di Pesto (Posidonia), al confine occidentalo nord
della Lucania, rappresentano, come bene osserva il Pa-
tronl, una ceramica di deeiso carattere indigeno. Con As-
steas andrebbe insieme Lartista Python, che tragta, como
Assteas, soggettl ricercati desuntl dalla scena e speeial-
mente dalla commedia italiota (plvezes). Carabtevistica
comune (i tall vasi 0, dal lato tecnico, il largo fmplego
della policromia, dal Iato decorativo, lo spediente pittorico
delle teste e delle mezze figure delle divinitd che, uscendo
dai haleomi delle case, o dalla linea lembana del cielo, o
dall'ombra, assistono alle seene eroiche, quasi como dol ex
maching (es. cvatore di Assteas, desunto dall’ Eracle di Ku-
ripide; e cratere di Pythou, desunio dall’Alemena pure di
Furipide). L’A. avrebbe potuto rvicordare a proposito di
guesto genere pestano 1'importante imitazione etruscea of-
ferta dall’olla orvictana eon la nascita di Breole, edita
dal Conostabile in LPitinre murali cd affresco delle fomba
Golini, tav. XvV-xvI.

T vasi della Campania (cap. IL, p. 79) PA. distingue in
cin¢ue fabbriche, dando per sicure: Guma, Saticula, Abella;
ineerte: Capua ¢ Napoll. La fabbrica cumana natuinl-
wente & quella meglio definita, gravie olla Raccolta Cu-
mana del Museo di Napoli. Le specialith teeniche della
forma o decorazione dei vasi eumani sono moltepliei.

I soggettl siriferiscono con spiceata predilezione al culio

delle tombe, Ovvia & quindi la rappresentanza degli heioa,
sehbene in forma pilt semplice che nel vasi apuli e lu-
cani, Cavatteristica nei vasi cumani ¢ la fedele rappre-
sentazione del costumi indigeni sanniti, cosi nelle domme
fornite i pellegrine, simili n quelle tuttora in uso nel
paese, come negli womini, recanti clmi pennuéi e corazze
eoperte da peculiari dischi concentriel. Dopo Cuma, fra
le fabbriche della Campania meglio determinate dall'A., &
da segnalave Saticula, oggi S. Agata dei Goi, la quale
woduce quasi esclusivamente crateri a eampana deco-
rafi con straordinervio uso ed abuso di bianco. I sop-
getti sono desunti per lo pitt dal enlto dionisiaco (Baeco,
Avianna, Sativi) ed Apollineo (Arimasplj; non mancano
perd temi eroiei (Emomao, Perseo, Bellevofonte, Tritto-
lemo, Teseo), accoppiati o scene generiche di ofebi ed atlebi,

Sorvole sui vasl atiribuiti alle fabbriche di Capua e

“Napoli, glacchd lo stesso Patrond, pur distinguendono le

classi, mostra di dubitare delle sue attribuzioni. Tali vas
starebbero per forma e (lecorazione strettamente collegaii
con quelli di Cwma, ¢id ehe de] resto ¢ naturale.

Due vasi, provenienti da Abella, inducono 1'A. a sba-
bilire in ¢uesto luogo una fabbrica speciale; ma anche
per questa fabbrica mi pare prudente fare delle risevve,
T vasi-di Abella'si connetltono troppo da vieino con guelli
di Pesto, e nella stessa Pesto potevano csistere varie fab-
briche di genere affine.

Nel cap. IIT del libro IT (p. 118-181) I'A. tratta della
coranica lucana e specialmente della fabbrica di Anzi
{elirmim), percho Pesto, chie pure sta in Lucania, aderisce
pitt adla Campania chie alla Lucania propria. It luogo prin-
cipale della produzione ceramica indigena della Lucania
A, erede di poter determinare sulla hase della prove-
nienza ¢ Anzi, wel cuore della regione. Le caratteristiclie
di Anzi PA. mette in chiara luce, tanto nei riguardi tee-
niei, che in quelli della forma e decorazione dipinta. Lan-
tichissima anfora indigena messapica (torzella) dia 1 into-
nazione alle forme dell’antora, per gquanto variate I'una
dall’altra. Molto usitato & pure lo stammos a coperelio
xiphoide, tipo anch’esso probabilinente derivato dall'olla
messapica a doppio reeipiente. La decorazione ¢ policroma,
lo. stile della pittura semplice ¢ severo. Fra i miti pre-
domina Breole; di gquande in quando delle teste isolate
od uscenti dalle finestre o deil’ombra richinmano il ge-
nere Pestano.

Il eap. IV (p. 181-147) & cousacrato ai wvasi pugliesi
del sec. IV e IIT a. C. I’A. rivendica con ragione alle
fabbriche di Ruvo (fudi) e Canosa (Canustumy) i prodotti
che il Lenormant aveva molto arbitrariamoente assegnati
a Taranto. Questa classe di vasi & eonosciutissima per le
grandiose anfore policrome gencralmente decorate con
gli heroe ¢ con rappresentanze complicate a pil piani.
LA tenta di stabilive le cavatteristichie della fabbrica (i
Ruvo e di quella di Canosa; ma, se si eccettua 1 mplego
del color resa, proprio dei vasi canosini e non mai ingon-
trato dal Patroni sul vasl ruvestani, tutto il resto appa-
rizce come la neance teenicn di una fabbrica secondavia
ruvestina. Canosa tuttovin senbra prediligere talune spe-
eiali forme di vasi, come Panfora o incensicere, la grande
patera a manichi vertieali, la brocca puglicse o bocet
trilobata.

Gl ultimi prodotii delle fabbriche di Ruvo e Canosa
PA. erede rappresentati dal cosiddetti vasi di Gmabia o
di Brindisi & vernice fosca, ornati di semplici traled, pal-
mette florl e ghivlande in color bianco-giallo, ¢ raramente
con figure di Troti e Vittorie. Questi vasl preannunziano
la completa cessazione della pittura vascolave italiota e
I'avviamento al gusto dei vasi a vernice brillante nera,
¢ di quelll argentati ¢ dorvati, imitanti strettamente 1 pro-
dotti della metallotecnica (vasi a rilievi).

Arrivato a quest ultima fase della parabola vascolare
italiota 'A. non manca di parlarve dei vasi dozzinali a ver-
nice nera sovrapinti di rosso opaco (cap. V, pag. 148-152),
propri di varde fabbriche della decadenza.

B

I1 Patroni nella sceonda parte della sua memoria (li-
bro 111, p. 153) affronta la questione ermencutica dei sog-
gettl, ¢ qui rompe una lancia contrs gli interpreti nioderni
che vogliono spiegare le rappresentonze dei vasi italioti
col canoni dell’ mte greco puramente decorativa; e una
lancia spezza contro ghi antichi interpreti che videro nella
maggior parie del vasi italioti, ¢on scene complicate mito-
logiche ¢ specialmente dionisiache, delle allegorie dei mi-
sterl eleusini.

gl ha perfettamoente ragione, quando dichiara che non
sl posggone capive I soggettl comuni dei vasi italioti senza
fare una larga parte all’clemento locale indigeno; ed &
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giusto del pari il suo vichimmo al menumenti dell’arte
etrusea, 1 quall non possono similmente esser capiti senza
conoscere UTtruria e 1'ambiente, cui appartengono. I mo-
derni archeclogi, ageiungo io, ribattendo il chiodo, non
vedono altro che attraverso la lente greca; e tutto quel
che non & greco pare a loro barocco e capriceioso, mentre
appunto c¢id che & bavoceo dal punto di vista greco ed
apparisce capriccioso, serve & lumeggiave arte etrusea,
l'idea etrusca e il vero soggetto della rappresentanza fi-
gurzta. Ma la scienza progredisce e le traveggole della
moderna seuola a poco per velta cadvanno.

Por ¢id che riguarda { soggetti comuni I'A. ha colto
nel segno. La maggior parte delle scene non mitologiche
sl riferiscono semplicemente al culte del mortl ed espri-
mono lambiente ideale della famiglia intorno al defunto
oroizzato (lerow). -—— T vasi ifalioti, vetbamente osserva il
Patroni, sono per la massimo pavte croeti per la desti-
nazione sepolerale e quindi esprimono fregunentissimunente
i pensieri dei snperstiti verso i trapassati, il culto ideale
per la persona cava. Le figure e gli emblemi, mentre sov-
vono alla decorazione del vaso, convergono perd bubtl a
questo fine altamente simpatico. 81 hanno cosl rappresen-
tanze affatto analoghe e parallele a quelle espresse nelle
lekythot attiche a fondo bianco, pure di destinazione sepol-
crale, nelle lekythoi marmoree e nelle stele greche; sola-

mente in Greecia predomina Vambiente reale di famiglia,.

laddove nei vasi italioti 1’ambiente & per lo pitt idealiz-
zato, o le figure, anzichd reali, sono simboli degli affetii
dei vivi per i défunti. Trhereon occupa percid spesso il
posto principale; o anche quando non & espresso mate-
rialmente, la scena va interpretata in rapporto al culto
ideale verso il morte. Per dave ad intendere la cosa ri-
porto (abbreviando un poco la dizione, come sarebbe stato
bene di fare) il saggio & interpretazione oiferto dalle stesso
Patroni a proposito del vaso ruvestino del Museo di Na-
poli n. 2880 (p. 165, fig. 11d); ofr. il disegno vidotto che
qui riproduciamo. « Al centro del vaso siede a sinistra
sopra un capitello ionico (ah-
breviagione della stele fu-
nehre) una giovine donma.
Ella si rivolge ad un efebo.
Quele sia Ia loro relazione
lo dicono i doni che ladomma
ha ricevuto nell’ampia pa-
tora che tiene in mano, ciod,
3 (uanto sembra, una co-
lomba{done afrodisiaco), che
Tefebo tende alla sua bella,
e piiv di tutto 1 IEros che
aleggin i alio, recando uio
gpoechio ad una corona. Al
gimboli che carvatterizzano
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la. donna come amante, ac-
cedono quelli della sua toe-
letta, che siconcretanouello
speechio o mnel flore. portd
dalla donna ¢he & dietre la
figura prineipale, e nella borsa, forse piena di monete e
giole, nella corona e nella patera tenute dall altrn donna
che gpperisce nel piano supeviore. Tutto quindi ¢onverge

¢

alla donna designata come figura prineipale * amante’

P sposa ' morta’, ed esprime il culto idealizzato e fan-
tasticamente rappresentato che a Lel si rende. Né 1'ar-
tista si & contentato; ha aggiunte la benda svolazzante
nel campo fra i due amantl, forse perché non mancasse
T'altra allusione funebre della © vittoria ',

Dove non sono d’accordo con V'A. & nell’ escludere
questa idealizzazione in certl soggetti miticl. Per es. io
credo che nel vaso di Napoli n. 808, (Patr. p. 163 fig. 112)
sia intenzionalmente rappresentato il defunto nelle sen-
bianze di Apollo, ¢ parimenti nel vaso n. 837 (Patr. p. 104
fig. 118) la defunta come Nike, anzi come Eirene, ossia la
Pace che in simile attitudine appsrisce alata ¢ senza ali
nelle monete A Terina e in altre rappresentanze (ved.
il mioc seritto: Dienyses, Lirene e Pluto neclle Rom. Mit-
theil., 1890, p. 92 sge.). Allo stesso modo nella classe dei
sl dl sogeetto mitologico, della quale il Patyoni parla
noll’ ultimo capitolo del suvo libro,la defunta sposa appa-
risee nel tratél di Tlena che si veste, di Afrodite corteg-
giata da Eros, e di Avisnna; Is sposo in quelli di Baceo.
Ma qui sientra appunto nel soggetti mitologicl, sui quali
TA. dice cose gluste, ma non ancora abbastanza appro-
fondite.

La disamine di questa parte del lavoro ini porterebbe
troppo in lungo. Mi Hmito a dire che io approve in mas-
sima le inferprefazioni dell’A. e il suo richiamo agli altei
monumenti greco-italiel, etruschi e romani c¢he vanno in-
terpretaii in modo analogo. Solo T'A. trascura la correla-

slone talvolta strettissima tra i soggettl comuni ¢ i sog-

gettl mitologicl di carattere specialmente religioso, come
sono quelli del misteri diondsiaci el orfiel. A mio avviso
anche da guesto lato bisogna ritornare un po’indietro o
non considerare, come si faoggl generalmente, le rappre-
sentanze del solo punto di vista decovativo. Le religione
in Ttelic & twito, Senza conoscere le idee religiose degli
antichi, & assurdo interpretare i monumenti della religione,
come sono per eccellenza guelli sepolerali. Nel citato mio
scritto su Dionysos, Eivene e Pluto io mostrai appunto
come aleune rappresentanze mitologiche dell'TItalia meri-
dionale vanno intese e interpretate, ma I’argomento & tal-
mente vasto ehe occorrerebbe pitt di un volume a volerlo
solamiente sfiorare. K

IT.

Un pilt modesto contributo alla storia della ceramica
e dell plastica italo-greca porge il sig. G E, Rizzo in uno
seritto testd edito nel fase. 3:d del Bull. dell’ Ist. arch. ger-
meanico (Lim. dFhel), 1897, p. 258-806, tav. x1. Il lavoro
del Rizzo & tanto pitt lodevole in quanto & frutto di studi
fatti. n paesi, dove mancano i forri del mestiore, ciod i
librd, e in quanto & lavoro di un insegnante liceale, che
conn Ja buona volontd, trova dunque il tewpo ¢ il modo
dl oceuparsi perfine di archeclogia, una scienza oggl di-
sgraziatamente poco in onore in Ttalia, ma che ¢ lo base
vera ¢ pitt sicura per la vetta intelligomsa del besti an-
tichi, della vita ¢ della storia antica. L'esempio del Rizzo
dovrebbe essger seguito da molti dei nostri giovant shal-
zafl @ insegnave nelle lontane e spesso inospiti contrade
della Sicilia, Sardegna e Italia meridionale; ¢ allora gli
gtudi diventerebbero pitt proficni per tutt], e molti tesori
si salverchbeyo del nostro patrimonio storico, che i Musel
siranieri ofinvidiano e che prendone froppo di frequente
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la via dell'estero, per un malinteso interesse privato o per
la nostra isnoranza. Nelle colte Americhe pullulano ogni
giorno nuovi Musel delle cose nostre; e noi, fra poco,
dovremo andare in -America a studiarle.

8i deve al Rizzo se furono salvate dalla dispersione e
dall*incuria cittadina una serie interessantissima di ma-
triei di terracotta trovate da un frugatore di tombe nella
campagna di Girgenti, presso il cosiddetto tempio di Ca-
store e Polluce. Ora si conservanc nel locale Gabinetto Ar-
cheologico di Girgenti, diretto dal Celi.

Queste matrici si riferiscono alla ceramica a rilievo in
uso nell’etd in cui la moda del vasi celati di oro, argento
& bronzo (foreumate) era diventata una frenesia, un vero
delivio, pari a quello dei tempi del Cellini, che pure si
ora dedicato, come tutél sanno, a questo genere & arte.
Non tubti potevano avere opere originali in metallo, quindt
I'uso dolle imitazioni fittili, il quale data del resto da tempi
immemorabili, rimontando oltre wn millenio avanti Omero
(cevamiche ' Xlio dei pitt profondi strati).

La trattazionoe del Rizzo sulle imitazioni fittili dei vasi
metalliei si pud trovare giustificata dall’occasione della
pubblicazione di tali matriei, ma essendo molto incom-
piet-u ¢ troppo vasto argomento per essere toccabto anche
di volo, avrebbe fatto meglio di acccumarvi eon meno pa-
role. Oggi conviene esser brevi per esscr letti, ¢, quando
specialmente i scerive per un pubblico archeologico come
& quello delle Rom. 3lahedl., bisogna limitarsi a dive esclu-
sivamente cib che gli altri non sanne e che ¢ frutto di
uno studio particolare approfondito. Per fare la eritica a
b che diee il Rizzo, sotbo questo punto di vista, dovrei
farla agli auntori che egli ha consultati e sulla cui fede

egli scrive seuza poter vagliave la lovo attoritd ¢ la base

dell*idee da loro espresse. Del resto se nomini del pill alto
valore archeologico come & il Toeschke prendono I'abbaglio
di eredere siracusani i ben noti pithet arcaici di Cere, deco-
rati di rilievi, per la semplice ragione ehe se ne trovarono
in Sicilia presso Siracusa, si pud molto meno meravigliarsi
se lo Schreiber giudichi senz’altro alessandrini i vasi inar-
gentatl di Ovvieto, anzi, dicasi meglio, di Dolsena.

‘A guesto proposito, per Vesabtezza, avverto I'A. che il
nome di De Stefani non ha nulla a che vedere con gli
articoli delle Notizie 1885 e 1896, relativi ad aleuni vasi
di tale specie. Fui o stesso che 1 feel conoscere dichia-
rando, come dichiaro anche qui, apparvtenerc essi ad uua
fabbrica. volsinicse. Ma venendo alie matricl di Girgenti,
che sono quelle che importa di spiegare, I'A. giustamente
sl preoceups della loro origine: sono hmportabe di fuori
o sono opera locale? T soggetti derivano della toreutica
alessandrina o derivano dalla torveubica dellAsia Minove,
nominatamente da queclla Rodia?

Il Rizzo impiega anche troppe parole per combattere
il mirapgio alessandrino dello Schreiber; cevto DParte ales-
sandrina ha, esercitato una notevole influenza nei prodotil
italiani, ma non hisogna dimenticare per Alessandria il
resto del mondo. I AL conclude benissimo mettende in rap-
porto il centro commnerciale manifabiuricro Sicule vappre-
sentato da (fela el Agrigento con la madre patria, che &
Rodi. 11 confronto poi con le matrici di Kertsch, sugge-
ritogli dal Von Dubhmn (p. 265), & stringentissimo per dimo-
strare 1l rapporto pitt generale della ceramica a rilievo
greca ¢ dell'Asia Minore con quella locale Sicula, Troppo

peso da inoltre I'A. al tipi plastici, trattandosi di un tempo
di universale sineretismo artistico. I modelli potevano ve-
nire da qualungue parte, quindi impossibile definire la
priovitd e Vorigine diretta di tali tipi. Il lungo discorso
sulla matrice principale pubblicata a tav. x1 ¢osa conclude?
Egli vede identith fra il tipo dell’ Excole che combatte con
il toro o con Acheloo (starel per la prima interpreta-
gzione) e il creduto Aléssandro della stele di Mesgene; id
non vedo guesta identitd, ¢'é una certa analogia di azione
ma nulla pit; la sola ¢ircostanza che 1y 11 creduto Ales-
sandro & armato di bipenne ¢ gui, Kreole, di clava, hagta
a differenziare 1 sog}gehhi; poi da quando in qua la bipenne
& attributo di Ercole? La critica del resto che f4 lo stesso
Poterser in paventesi quadva (p. 271 n. 8) alla interpreta-
zione del Loeschke, mostra che la ¢congettura sull’ ovigine
lisippica di quel tipa & molto discutibile. I’A. ha richia-
mato giustamente il tipo pergamiceo della Minerva col Gi-
gaite a proposito dell’altra matrice principale, data a ta-
vola x1; perehé non eitare Taltro calzante confronto fra
1 gruppe dell’ Breole che combatie il Leone Nemeo e quello
similare'di Pergamo (Baumeister, tav. x1)? Non credo Dio-
nysos, ma una semplige baccante, la figura su patera rap-
presentata sulla matrice data a p. 278,

La distinzione poi ehe fa il Blumuer, ¢ che A, accetta,
fra signa o sigille procuse ed eavulpte, & falsa. Trattasi di
opere non gid lavorate a sbalzo (reponssé) e cesellate in
pieno, come ha definito Blimner, ma semplicemente di
lavoro o giornoe (procmwsa), o o notte (cacnlple); in greco
7[@0’611;7[.(4 od ézrere, pavole pure da tutél fraintese, come
avrd fra breve oceasione di dimostrare. Dungue, per il
cazo del Rizzo, gl enblemede delle patere érano general-
mente procusa, clob lavorati tuttl di un pezzo econ le pa-
tere, le erustae generalmente caculptec, ciod lavorate a
giorno ed applicate posteriormente,

Quante alla data delle matriei vaseulari pubblicate dal
Rizzo egli, a mio giudizio, & pitt nel vero quando pro-
pende a dichiararle del sec. II-I a. C., che quando cerca
di riportarle al see. IIT o IV. Ad ogni modo per risol-
vere il problema: della data bisognerebbe cereare nel luogo
dove furono trevate le matriei dei frammenti pit signi-
ficativi dei relativi vasi. ¥ questa una lacuna importante
dello studio del Rizzo; manca un'idea concreta sui vasi
fabbrieati con tali matricl. Parlando del frammento d'ansy
con maschierone silenico dato a p. 283, dice che non pre-
senta traccia di colore, ne i doratura, né d avgentatura.
Bisognerebbe dungue fare gqualche ricerca sul luogo per
stabilive la nafura teeniea del prodotti che vanuno insicome
con tali matriel. I1 Municipio di Givgenti potra, spero,
spendere cinguanta o ceuto lize per guesta vicerca; di pit
forse non occorre. Lo grande offieina di 3, Perennio si
& trovaba i Arezzo, perche si & cercato nel luogo dove
apparvero aleuhi frammenti di wmatrici. Non mi meravi-
glievei, con I'indirizzo archeologico che oggl Gorve, che si
fosse finito per dichinvare alessandrini o megaresi o sami,
i celebrati prodotti delle fubbriche avetine, se gli scavi
non avessero gebtato fuort a wmighaia 1 frammenti delle
forme originali di quelle otficine ¢ o migliaia 1 franumenti

der relafivl vasi.

Nella 20 parte del suo seritto il Bizzo pubblica tre ma-
trici agrigentine di avte avcalew, di cul solamente I'ul-
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tima appartiene, propriamente alla corvoplastica. Le altre
due spettano, se non m’inganno, alla plastica monumen-
tale. Bgli parla di maschere andando dietro all’idea molto
diseutibile dell’ Heuzey sull'origine delle maschere sepol-
crali, e perché effettivamente la prima i tali maschere (1)
richiama i tipi. muwmmiformi-dell’ Bgitto ; ma & ben sicuro
I'A. della destinazione funebre di questa maschera? Non
potrebbe esser yuesta una motrice per antefissa? Coslio
noun sarei alieno di eredere antefissa auche le pit piccole
matrici date a p. 308 ¢ 8305; non mi sembra che, né Puna,

. né 1'altra, abbiano cavattere sepolerale. Ma su questo
punto, senza vedere gli orviginali, non posso pronunciare
un giudizio sicuro.

Por caritd, UA. non si lasci troppo suggestionare dagli
serittori che studia, cerchi su monuwmenti e verchi soprat-
tutto i monumenti stessi se vuol rendere un grande ser-
vigio alla scienza. Invece di far venire da Rodi le sue
matriei pensi che la Sicilia é la patria di Damofilo ¢ Gozr-
gaso, i famosi plasticatori ¢ pittori siculi fatti venive a
Roma nel 498 a. €. per decorare di seulbure fibtili il
tempio di Cercre nel Civco Massimo. (Plin. 7. ». 83-154).
Tglhi ha davanti 1 primi esempi di matviei plastiche di
questo tempo, (sce. V a. €.y cerchd dunque e faceia cex-
care; chi sa che non trovi di che giustificare la fama
chiebbe 1a Sicilia in questo genere i monwmenti, la Si-
cilia, vera emula e rivale dell’Btruvia.

Firenze, 18 Mayzo 1898,

Luigs ddriano Milani.

Storia. &i Rome d&i Bttore Pais. Vol. I. Parte I. (ri-
tice delle tradizione stno alle caduta del Decemvirato. To-
rino (Carlo Clausen), 1898; pp. XXIV-629.

Il grosso e bel volume, che il benemerito Pais ci re-
gala, & dedicato alla critica dell’ antichissima storia leg-
gendaria di Roma. Egli muove dai lavori det critici che
lo precederono, specialmente da quelll del Monnnsen, ma
va molto al di 14 dei suoi predecessori. Comincia meto-
dicamente con.una rassegna delle fonti e del loro wvalore
{eap, 1 p. 1-128), mostrando come, per il tempo pilt an-
tico, non esistevano in Roma né monwmenti né notizie,
donde si potesse attingere vera stovia; anzi, i primi a dar
notizie storiche, fuvono serittori greei, segnatamente si-
ciliani e dell’ Italia meridionale. B guando pit tardi 1
Romani stessi vollero serivere la storia e lo antichith del

loro popolo, i loro storici, da Fabio Pittore a Livio, non
' poterono se non seguire i'modelli greei, dai quali tolsero
anche la retorica con tutti i suol effetti, aggiungendovi di
proprio tendenze politiche, patriottismo ed indagini anti-
guarie. Sorse cosi a poco a poco, di generazione in genc-
razione, la sforie romana antichissima, che in realth ¢
Poesia, . '
Feco in breve le idee dell'autore, giuste in genere
e ben fondate. Egli si dimostra buon conosecitore non
soltanto della letteratura romana, ma anche della greca.
Gli si pud contraddive in qualche particolare: io dubito,
per es,, che egli abbia ragione a far giungoere Timeo per-
sine a Lavinio (p. 7. 18. 19), e mi pare che esageri i meriti
letterarii di Applo Clandio ¢ i Gneo Flavio (p. 48); ma
in complesso il capitole & ben riuscito.

I cap. 1. contiene la storia della fondazione di Roma,
e vi sl tratta deghi Aborigeni (che son considerati come
‘popoli della montagna’, in opposizione ai Campani ‘ genti
del piano’), dei Pelasgi, di Enea e de’ suol successori, el
re Albani, di Romolo e Remo, ¢ delle origini della citta.
I1 cap. 1 comprende i sette re o la loro storia; il 1v ed
ultimo 1 primi settanta anni della repubblica® (509-189
av. Or), dove & speclalinente da vilevare la critica del
Decemvirato e delle Dodici tavole (p. H70 sqq.). T1 Pais
rigetta tutta questa tradizione, ed opina si sia attribuito
al Decemviri quello che in realtd feeoro molto pilt tardi
Appio Clandio e Gueo Flavio. Due soli fatti stoviei eredo
di dovere annmettere per il tempo pity antieo: il Lazia
invaso una volta dagli Etruschi, o ne ebbe origine la
leggenda di Porsenna e det Tarquinii; wn'altra dai Sabind
o Sanuitic (verso il 438 av. Cr., contemporaneamente al-
Tinvasione sabina deila Campania), e ne nacque la leg-
genda di Numa, Tito Tazio ete. Ma anche qui egli crede
che alla influenza della letteratura siciliana e dell’ Ttalia
meridionale si debba la particolar forma cho la tradizione
assunse. Non Eneca soltanto fu importato dalla Sicilia nel
Lazio, ma anche la storia della prima secessione e di altro
agitazioni politiche fu, a suo giudizio, modellata sui moti
sivacusani presso a poco del medesimo tempo (p. 51l
548 sqq.).

Con la sua critica il Pais si propone un doppio scopo.
Vuol mostrare ciod che Iauntichissima storia romana fu
inventata, e insieme viole interpretare 1 racconti e di-
chiararne i presupposti, le cause, le tendenze e il tempo.
Ed in questa interpretazione hanno la loro parte e reto-
rica e poesia e curiositd antiquaria e intenzioni politiche;
ma uno spazio notevolmente pin ampio & lasciato alla
spiegazione mitologica. Cid & caratteristico per il nostro
antore, e se ne deve far qui menzione, I sette re di Roma,
intesi come rappresentanti dei sebto colli, per lul sono
propriamente Divinitd; e cosi anche il liberatore Giunio

Bruto, Valerio Poplicola, Ovazio Coclite, Lucio Minneio

ed altri personaggi della leggenda. Tarquinio, ad esempio,
non & se non Giove stesso, Bruto emana da Giunone,
Orazio Coclite da Vulcano o dal Scle.
personagel mitici ¢ semidivini derivano da duplicazione
o triplicazione di pochi tipi. Tullo Ostilio & duplicazione
di Romolo, come gid alty] avevano pensato; Ance Marzio
& una ripetizione di Numa; Servio Tullio & mexzo Romolo,

Inoltre i varii

mezzo Numa; la sue morte per opera di Tullia ricovda
il mito solave; Servio & quindi identificato con Virbio, e
il culto di Diana, istituito da Servie sull’Aventino, con
le misteriose cerimonie nel tempio di Diana presso Aricia;
Tarquinic vale oviginariamente lo stesso che Taruzio, Ta-
racia ¢ Tarpeia. Questo principio mitologico, come ognun
vede, & molto poricoloso per la rvicerca seria, o conduce
alle pit arbitrarie conelusioni. B il punto nero del libro.

L’ autore ha poi, come s me sembra, trascurato la storia
e lo svolgimento della tradiziene, che pure nessuno co-
nosce meglio di lui. Tratga tutte le notizie, senza distin-
wone di etd, come i ugual valore e non disdegna nep-
pure i racconti dei parallele minora dello Pseudoplutarco.
Donde avviene che certe versioni, considerate come molto
recentl da altri, sono da lud riferite a un tempo assai an-
tico, per os. la lista dei re &1 Alba, che egli viferisce alla
seconda metd del 1v secolo (p. 185 sq.); e per contravio
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di versioni pint antiche non ¢ fatto quel conto che si do-
vrebbe. In gencerale, alla forma antica degli Anmali, come
i & conservata da Diodoro, ¢d anche ai Fasti Consolari,
attribuisce tanto poco valore sborico, quanto ai raccouti
di Livio e di Dionigi, mentre i pilt degli odierni critici
fanno diversamente. Cid si vede, per dave un csempio,
quando egh tratta di Spurio Cassio ¢ di Spurio Melio
{p. 504 sqq.). G st pud opporre che le versioni discor-
danti che trova, non esistono né punte né poco nella tradi-
zione pit antica, ma sono aggiunte posterior, le quali porcid
non possono avere aleuns importanza per Porigine della
tradizione stessa. To non credo che 'autore in tali ricerche
abbia scelto la via buona; ma per un giudizio definitivo
converrd aspettare ehe egli abbin svelto interamente le
sue opinioni. X si deve anche concedere che la qui-
stione del valore storico di Diodoro non ¢ affatto risoluta
finora e che essa richiede indagine larga ¢ profonda.
11 Pais stesso promette wn volume ¢di complemento, dove
sl troveranno pilt ampie spiegazioni.’ Sarebbe anche impor-
tante sapere qual grado i credibility cgli attribuisen alla
tradizione sui tempi pin vecenti, sulle guerre Sannitiche,
Puniche ecc.

Ma gui dobblamo far punto. Solo conviene aggiungore
che dappertutto 1’autore dimostra ammirabile dottrina ed
acue, o dappertutto occorvono osservazioni eccellenti ¢
* suggestive’. Mi duole che il breve spazio di una re-
censione non mi consenta di recarne qualche csempio.

Marburg, 19 Aprile 1898,
Benedetto Niese.

Albins  Tibullns. Untersuchiung und Teat. Von I Belling.
Zer Teile. Berlin 1897, pp. 412-56,

Tra noi in questi ultimi anni Tibullo non die’ lnogo
a lnvori o studi di qualehe importanza; se non si voglia
fore un’eccezione per la polemica che, or son dicianneve
anni, si trascind qualche mese nom senza asprezze tra il
Cardueei ¢ Roceo De Zerbi 1), e per Vanalisi fine e ge-
niale che delle clegic amorvose di Tibullo pubblich I’ Oc-
cioni nella Nuova Antologia?) poco tempo prima di morire.

TInvece presso le altre nazioni I’ Europa e specialmente
in Germania si son dedicate parecchic monografie al poeta
i Delia. All’indirizzo iniziato dalle Scaligero che consi-
sisteva nel proporre qua ¢ 14 violente trasposizioni nel
testo, indivizzo vipreso non senza grande ingegno e dot-
tring dall' Haase e dal Ritschl ), ma combattuto gid dal
Lachmann e dall’ Haupt +), & sottentrato un indirizzo pit
sang, per il quale si tenta dare una ragionevole inter-
pretazione del festo tradizionale senza sottoporlo a for-
rate alterazioni. Ha dato buen csempio il Vahlen con
un suo scritbo del 1878, nei Rendiconti dell’Accademia

Y La polemicn obhe oceasione da un nrticolo det Do Zerbi,
pubblicato nel Fanfulla della Domenica i1 7 Settembro 1879, Vi si
parlava di Tibulle come poeta della corruziome romana. Il Cax-
dneei seese in lizza a difésa di Tibullo, con nn arbicolo che com-
parve nello stesso giornale. L questione s' acealord o tu tra-
scinaba anche in giornall politied, il Pivcolo di Napoli o 1o Patria
i Bologna. 'Gli articoli furon poi tutti raceolii in volume dai
fratelli Treves (Milano 1830).

%) Anno 1801, sorie terza vol. 23\

Y Haase., Disputotin de €ribus Tibulli loels transpositione
emendandis, Breslan 1865, Ritschl, Opuscule 3, 616.

Y Haupt, Opusc. 3, 80. Lachmann, recensione dell’ ediz.
del Dissen che era del 1835.

delle scicuze A Berlino; lo segul il Leo colla sue illu-
strazione delle pin difficili elegie tibulliane, pubblicata nel
secondo valume (1831) delle Philologische Untersuchungen
del Wilamowitz e del Kiessling. Poi contribuirono molti
altri, come il Karsten 1), lo Scheidemantel 2), I'Hennig 3),
1 Willielm 4) ece.

Tltimo 4 guesta schiera. & il Belllmg che, dopo un
volumetto di Prolegomeni critict a Tibullo (Berlino 1893
o un Tascicolo di Quaestiones Tibullianae (ib. 1894), ha pub-
blicato ora il libro che annunziamo, di cui la prima parte
¢ un volnme di ricerche, ¢ la =zeconda & I'edizione delle

" clegie certamente Tibulliane, eseluso dungue il terzo li-

bro che & di Ligdamo ¢ il panegirico s Messalla eh’ & i
ienoto autore, e ncluso, solo per comoditi i confronti, il |
foglio dei brevi componimenti di Sulpicia (EV, §-12).

TLroriginalith di questo lavoro (faticosissimo a leggersi,
perehd il discorso seguita per quativocento fitte pagine senza
veruna distinzione di capitoli o paragrafi) consiste nel vin-
novato tentativo di fissare un ordine cronologico tra le
clegie tibulliane ¢ sceverare in esse le parti credute com-
poste prima dalle aggiunte fatte di poi.

Il risultato delle ipotesi e ricostrusioni del Belling sa-
rebbe il seguente. Anzi tutto, i primi lavori poetici di
Tibullo sarebbero la 2% la 6% ¢ la d clegin del primo
libro, i veri canti d’amore che hamo ad oggeito Delia,
ma, secondo il Belling, soguace in questo del Lieo, piut-
tosto elaborazioni poetiche alla maniera alessandrina che
eanti ispirati veramente da una passione reale. I pord da
notare che il Belling stacea dalla 2 elegia 1'esordio, o
i versi 1-4, e ln chiuss o i versi 89-100, ritenendoli ag-
giunte posteriori; parimenti stacca dalla 6* i versi 57-80,
e dalla B* i versi 19-86 per amaloghe ragioni. Le elegic
cosi monche sarebbero state composte dopo che gid era
stato pubblicato il primo libre di Properzio, ¢ questi at-
tendeva. ol ‘secondo. — Alle clegic di Delia seguirebhbero,
secondo i1 Belling, le elegie di Marato, in quest' ordine:
8%, 9% e 4+ (libro I). Queste sarehbero state fatte dope la
pubblicazione delle Georgiche, cioé dopo il 725 di R. —
Verrebbe poi l'elegia del trionfo aguitanico di Messalla,
o la 7 del primo libro, dell’anno 727; anno in cui fu
pubblicato da Properzio il suo secondo libro di elegic e
comiciato il terzo. Farvebbe parte di questo gruppo di
clegie in onor di Messalla anche Ia 3%, comunemente an-
noverata fra le elegie di Delia, perché contienc il saluto
che il poeda, malato in Corcira, dava alla coorte di Mes-
salla, salpata alla volta di Oriente. — Fa seguito un pe-
viodo della vita di Tibullo, in cui egli si sarebbe ispirato
alle bellezze della vita rustica. Allora detto la 1% elegia
del prime lbre, le aggiunte alla 29, G e 5% di cul sepra
5'¢ discorso, ¢ la 10°; ¢ cosl pott dar fuori un primo
libro de’suol saggi poctici da far degno riscontro alle
Feloghe i Virgilio, ¢ al primo delle Sative d’ Orazio. An-
cora lo stesso peviodo della vivamentc gustata vita cam-
pagnuola ispivd a Tibullo 1a 1% clegia del sccondo libro, il
noto canto ambarvale. Intanto usciva il terzo di Properzio
verso 11 T31-82, ed cra dal poeta d’Assisi cominciato il

Y V. Mnewosyne vol. 15 (1887) e 16 (1858).

%) Nel volume delle Commeniationes dedicate al Ribheek
(Laps. 1838) p. 875.

%) Ricorche su Tibullo, Wittenherg, 1895.

Yy Nei Jahrbiicher dol Fleckeisen, 1895; o in Setura Tiadrina,
Breslan 06, p. 4$-38.
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quarto. -~ S’intrecciano qui, secondo il Belling, lo elegie
di Sulpicia ossia la 8% 4% 5% 6% ¢ 7 del quarto libro,
elegie seritte da Tibullo come risposta alle poesic di Sul-
picia stessa (IV, 8-12), e fatte precedeve dalla IV, 2 a
mo’ di preambolo. Alla dibattuta questione che riguarda
I'elegia IV, 7, se cssa ciob appartenga al gruppe 2-6 ov-
vero al gruppo 8-12; in altre parole se sia opera Ai Ti-
bullo o di Sulpicia, dedica il Belling pitt di 80 pagine del
sto libro, e la risolve tornando all'iden del Gruppe, cho
la riteneva Tibulliana. Contemporaneamente a queste cle-
gie del quarto libro, avrebbe Tibullo cominciato a cantar
Nemesi, e prima Nemesi in villa colla 8¢ elegia del secondo
libro, poi Nemesi in cittd colle elegie 4-6 del medesimo libva.
Aggiunta ancora la 24 elegia clie & pel natalizio di'Cornuto,
verso il 784 sarvebbe stato da Iui pubbhc ato tutto il se-
condo lbro che da Nemesi si denomina. L' anno dopo mov);
e solo pit tardi al due libri tibulliani gid fadti di pub-
hlica ragione, s aggiunse quella silloge parte tibulliana
Petd della vinascenza
terso e quarto.

A render
esporre
oul egli vicorre per glustificave i1 suo sistema a4 ipotes

parte no, che divise nel due libri,

conto del lavoro del Belling, hisognerchhe

anclhe in suceinto gli indizi, le argomentasioni a

eronclogiche ; ma a tutto ¢id manesa 1o spazio. Gi conten-
teremo di fare
dere il

due osservazioni, dalle quali pu dipen-
giudizio cle dave dell’ axdito teutativo.
L’ ossevvazione prima viguarda la pretesa di sceverare in
certe clegie parti pitt antiche e parél pil vecenti. Tale pre-
tesa non pave a me ragionevole. Sin esempio la elegia H*
del primo libro. T T elegia del dissidio; che Tibullo cre-

s"ha a

dova di poter tollerare impunemente, ma invece non pud
¢ ha Vanima tormentata dall’ amore, dalla gelosia, dallo
sdegno, ed esce nelle pitt gravi imprecazoni contro la
lena, per sollecitazione della quale Delia lo ha abbando-
nato. A wn ecerto punto il poeta contrappone al dplore
presente una graziosissima pittura dell’idillio & amore di
cul g1k egli aveva concepito la speranza: ei s’ immaginava
gid di poter vivere colla sua Delia in eampagna e atten-
dere con lei a lavori campestri, venerando gli Dei della
terra, onovando di cortese ospitalith Messalla che venisse
a far loro wvisita ece. Questo bellissimo idillio si contiene
nei versi 18-86. Ora il Belling sostiene che tale pittura
di felicita rusticana non pud appartenere al poriodo della
vita di Tibullo in cui egli compose 1 elegia del dissidio,
perché allora egli abitava in Roma ed era tuito dominato
da’ suol sentimenti ecrotiel ¢ non pensava alla campagna:
percid quel versi 18-86 sarebhero statl scritti pin tardi,
gunando il poeta composc anche le altre sue poesie cim-
pestri. Or chi vorra far buon viso a tale curiosa ipotesi?
Chi eredera Tibullo incapace di concepire un grazioso idillio
di vite rustica, guando aveva 1 animo pieno dell’amor di
Delia? Anzi nella elegia quinta il contrasto che nasce dal
sognato idillio; messo a confronto della rabbiosa vita pre-
sente, dd tanta bellesza, che & il punto pit bello ¢ caratte-
ristico del Tevorg; e vi rinunzievemo per seguire 1114 6er-
vellotica ricostruzione cronologica? Qual protesa ¢ codests
di fissure la cronologla del motivi artistici che sorgono
n mente a un pocta, se non forse ricavandoli appunto da
ma. sueeessione gin nota od acceriata delle sue opere ?
Laonde tutta questa parte nel lavoro del Belling a e
pare non aceettabile.

Una seconda osservazione & da fave rispetto ai raffronti
istituiti dal Belling tra luoghi diversi di elegic tibulliane,
tra loro e con passi d’altyi autori, vaffronti da cui egli
vorrebbe ricavare indizi di anteriorith o di posteriorita.
Per lo pitt questi raffronti non hanno aleun valore di-
mostrativo della tesi che si vuol sostenere. Ad es. volendo
il Belling provare che i wv. 87-98 della 2% del primo li-
bro non facevano in ovigine parte dell’clegia, ma furon
composte dal poeta dopo lo elegie di Marato, ne cLL come
indizio il raffronto di frasi come:

2 eleg., 90 post Tenerls vine

elis subdore colle

4* eleg., 161 paullatim sub iugn
colle dabit

» > 820Z hlunditias cume- s Tl Dlanditiis volt esse
pongre locum Venns

s Qs curae puellee wun- s N7 me qui sperneniuy
eillen medio deti- amaontes consuliont
#ere Joro (consul-
tandam)

» 0B glare nec ante jh- » T8 cunctls lanue nos-
res puduit, tree putel

» 8T ab b qui vldes . » Shomen videhunt me-

Lo nostra grsieeia,

Par di sognare; ma sul serio crede il Belling che Ti-
budle non fosse in grado (i serivere la frase Veneris vin-
oulis subdere colle s non dopoehd aveva composto 1 altra
perllatin sub wge colle dehit? B per foggiare il costrubto
sibi blenditins componere, Disognava proprio avesse gid al-

trove usato la voce Dlandit

»Z Bu per git son tali i mol-
ti=simi radlvonti onde il professore Bervlinese ha rimpin-
sato il libro; sicehe parole e locusioni dell’uso e frasio
motivi popolari delo stile poetico son presi per remini-
scenze e imitazioni. Per lul non poteva Tibullo serivere
le flere imprecazioni della 5 elegin contro la lene che
staced Delia da Iui: * Mangl colei cibl sanguigni e beva
fiele; e svolazzine intorne & lei dnime lamentando il pro-
prio fato, e il barbagianni canti viclento dal suc tetto,
ed essa stimolate dalla fame vada a cercar dell’ erba fra
le tombe e dell’ ossa lasciate dai lupi crudeli’ ece., non
poteva, Tibullo scriver questo se non aveva sott’ occhie
il yuinto epodo d’ Orazio, I'epodo dei filtri sagici; men-
tre tutto induce a credere che di $ali scene terribili fos-
sero piene le laggende popolavi. Per il Belling non po-
teva Tibullo nella 5% elegia paragonare Ia sus bionda
fanciulla a Tetide bella, portata a dosso 4’ un delfino alla
casa di Peleo, questa semplice imagine mitologica non
poteva Tibullo inventare senza aver a mente le nume-
rose reminiscenze mitologiche di cui fe' sfoggio Proper-
7o, segnatamente quelle della seconda clegia del primo
libro a Cinzia. Or tutte codeste asserziomi non lianno,
pare & e, ombra di fondamento. B quando il prima e
il poi in una serie di'fatti si basa su tali fantastiel in-
dizi, che cosa diventa lechﬁ/lo cronologico che s crede
tirar su? .

Aggiungiamoe nng parola sul testo pubblicato dal Bel-
Jing in voluuetto a parte. La persuasione di aver colto
nel segno rispetto all’ ovdinamento cronologico delle ele-
gie tibulliane, 1o ha indotto a pubblicarle appunto in que-
dalle
aggiunte ritenute posteriori. Ne segue che 1' edizione pud
sevvire soltanto a ¢hi ' veso ragione delle ipotesi dal

sto ordine, separando 1o partl credute primitive

. ‘ . @ )
Belling esposte nel suo maggior volunre. Ad altrl non

pub gervive clit si troverchbe disorientato; per quanto
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un indice richiami 1'ordine tradizionale in confronto col
nuovo,

Del vesto Iaver detto qui francamente il nostro pa-
rere sul lavoro del Belling nen impediri a nessmmo (el
piace chiudere con guesta osservazione) di ammirare la
profonda conoseenza ch’ egli mostra di avere e 4 guesto
¢ degli altri poeti latini, e la costanza eon cuwi egli si de-
died a studiare Tibullo, da cui tolse anche il motto fuirs
usque wemebo, per apporlo come epigrafe al suwo studia-
tissimo libro.

F. Ramorine.

Dott. Salomone Piazza. L' epigrammea latino. Parte
prima. Padove (Drucker), 1898; pp. VII-310.
Pregevole I"atlivita, larga la cultura, quasi sempre gin-

sto e sereno il gindizio, di cui d& prova da alcuni anni

il Dr. Salemone Piazza nei suol seritti filologici. Salutiamo

dunque con gioia il nuovo e cospicuo volume che egli ci

offre intorno all’ epigramma latino, ed auguriamoeci di ve-
dere al pitt presto compiuta I’opera, alla quale si & ac-
cinto con tanto vigore ed entusiasmo.

I/ epigramma appartiene al numero assal ristretto di
quelle forme letterarie, delle quali & consentito di rico-
struire la storia, quasi divei indipendentemente dalle altre
manifestazioni della vita artistica del pocta o del popolo
che Tha eoltivato. Bsso si presta, per la sua natura cosi
semplice e pur cosl universale, ad csser determinato o
circoscritto assal agevolmente nei suoi caratteri fondamen-
tali, i quali vivelano o, meglio, viflettono 1'indole stessa
del poeta e del popolo che 1'ha prodotto. Da questa par-
ticolare sua. natura deriva, che 1o storico, 11 quale si ac-
cinge o studiare ed esporre le vicende i questa forma
dell’arte, debba prescindere quasi interamente da quelle
considerazioni generichoe, onde non deriverebbe Iuce alcuna
all’ argomento speciale della sua trattazione; e debba limi-
tarsi, quast esclusivamente, all’ esame di guelle circostanze
storiche, che hanno determinato wna trasformazione ov-
vero anche una novella manifestazione di yuesta forma
artistica, sia singola sia collettiva.

La considerazione genexica gul espressa mi dispensa dal-
T'insistere sulle ragioni, per cui jo reputo insieme super-
flua ed insufliciente la prima parte del capitolo (pag. 1-15),
che il dr. Piazza ha dedicato alla poesia alessandrina.
L’epigramma, come egli ricomosce ed aceenna, ha origine
pitt remota, che conveniva forse di ricercare ed esporrve
con maggiore larghezza; e, se si trasformd anzi dilagd
neil’etd alessandrina, dei xoli earatteri stoviei ed artistici
di questa bisognava tener conto, che ne favorirono e pro-
mossero lo sviluppo. A compenso di gquesia omissione,
forse non involontaria nello seritto del Piazza, siamo liefi
di notare che & oltremodo pregevole, ricca ed intercssante
la scelta e I esposizione che egli ha fatta degli epigrammi

alessandrini (p. 15-48), la quale basta a dar saggio dei -

vavii sentimenti che vi furono riflessi ¢ di aleuni carat-
teri dell'arte ellenistica, che ebbero poi séguito e svolgi-
mento anche al di fuori della letteratura latina, che piit
direttamente ne deriva.

Col secondo capitolo Iautore cntra nella itrattazione
del suo argomento, e premette ad essa, come in forma
di prologo, un quadro simtetico intorno alle svolgimento
dell’epigramma latino dalle sue origini fino » Marziale

(p. 49-79). Il Piazza procede acconciamente dalla ben
nota definizione, che diede il Lessing, della natura del-
Vepigramma. Ma, poichd questa ne limiterebbe. notevol-
mente il numero, soprattutto nel periodo preaugusteo della
poesia latina, si prova a renderne pit elastico il conecettio
con guesta sua variazione, che Iepigramma latino e il
pilt breve frai componimenti poetici, nel guale lo serit-
tore vibra a gnisa di dardo un concetto acuto e rin-
chiudente in s& qualehe cosa i nuovo e di peregrino’
(p. 56). Pilt che wna definizione nuova, noi troviamo qui
attenuato il concetto arguto del Lessing, per renderlo ca-
pace di comprendere in s un numero i componimenti,
maggiore di quello che veramente gli appavtiene. Ma
egli non avverte, che 'epigramma non ha il earattere in-
dividuale della lirica propriamente detta, e, anche gquande
muove da ispirazione personale, riverbera sempre un con-
cebto gemerico, di ewd il poeta ha ritrovato la ripercus-
sione nella sua coscienza o meglio nella sua esperienza.

11 iiostro egregio autore, notando la fisonomia caratte-
vistica dell’ epigramma latino, si avvede bensi clie, mentre
I'epigrammma greco ci da 1'immagine dell’elegia ringiova-
hita, il romano invece & la forma pidt concisa della sa-
tira” (p. 50). Ma, in luogo di tener eonto di questa dif-
ferenza, e di ricercare le origini indigene dell’ epigramma
latino, si ferma a notare da ultimo, ¢ come di passaggio,
Ia =sua conformitd col cermving triumphalia (p. 79); laddove
era di tanto pitt agevole e naturale che guesti gli apris-
sero la vig allo studio degli elementi nazionali, onde fin
dal principio fu cosl vicco e fiorente guesto genere ' arte.
Da questo punto di vista s’intende come debba parere
superfluo lo sguardo riassuntivo swlle vicende dell® epi-
gramma latino, che meglio sarebbe stato sostituito da
i’ indagine speciale limitata alle sue origini; e come
debba parere cccessivo lo studio storico sui primordii dells
livica latina e sui caratteri della nuova seuola poetica che
smbitola da Catullo, la guale derivd bensi, per mezzo
di Valerio Bdituo, di Porcio Licino ¢ di Lutazio Catulo,
tlalla seuola alessandrina anche questo gonere letterario,
ma per richiamarlo alle sue sorgenti ¢ riconginneersi con
esso alle sublimi ispirazioni classiche della liviea greca.

Da queste considerazioni gencriche, a cui ¢i ha richia-
mati I'minpia trattazione del Piazza, scendendo all’esamo
dei singoli carmi da Iud Interpretati, noi non ci fermeremo
a rilevare I'acuine e la dottrma di cui egli ha dato prova,
e che gid ¢i avevano largamente abituati a pregiare le sue
lunghe ed aceurate indagini intorno alla successione cro-
nologica dei carmi Oraziani e ai sentimenti politici che
ispirano le tragedie di Sofocle. Di questi caratteri, gid hen
noti e pregiati, della sua attivith filologica, savebbe quasi
superfluo &i additare le tracee pur in questo nuovo vo-
lwme, dove si espongono minuziosamente le manifestazioni
pitt cospicue dell’epigramma latino, nel primo periodo della
sua stovia. Oi fermeremo invece a metterc in mostra al-
cuni pochi fra i moltl punti di vists, in cuwl dissentiamo
dall’ egregio autore, nei molteplici problemi ermeneutici
¢ critici da lui dottamente e scrupolosamente illustrati.
Intrecceremo insieme argomenti d’importanza diversa, per
seguir l'ordine stesso in cui si trovano svolti nel libro,
che & qui preso in esame.

A p. 85 sl definisce il verso saturnio come * Porrido
metro in cui Catone aveva cspresso il sno malcontento
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contro ogni genere d'innovazione ', laddove era forse pitt
conveniente ricordare che quel verso armo I'ira del fiero
poeta campano; poiché dei saturnii, che forse scrisse Ca-
tone, & nei non resta pitt alecuna traceia. — A p. 80 si
accenna agli epitafii di Nevio, Ennio, Plauto e Pacuvio,
per notare che ‘la maniera carvatberistica, con cui essi
csaltano i pregi & questi scritori, si trova in uno stri-
dente contrasto colla grande modestia o semplicitd che tra-
spare dagli epitafii letterarii scolpiti sulle erme greche ’.

?qutore non esprime nettamente qual sia il fine, a cui
questa osservazione & dirvetta. Ma il divario notato & ca-
ratteristico dell'indole diversa dei due popoli e s*infiltra
‘anche in altre manifestazioni poetiche; sicché potrebbe
essere indizio, come gid avvertii altrove, della genuinitd
di quegli epigrammi, per la chiava coscienza che i poeti
vi rivelano della missione altissima, a cul s'informd tutta
la loro carriera avtistica. — A p. 84 1I'a. ribatte giusta-
mente la fallace interpretazione data dall’Ellendt del fa-
moso luogo del de oratore 8, 225, dove si parla dell’ora-
tore C. Gracco, che modulava la suw orazione al suono
di un flauto, messo in movimento all’cccorrenza da un
abile sehiavo che stava nascosto dietro di lui. II Piazza
nega che questo schiavo si chiamasse Licinio, ¢ addita
molto acutamente in Plutarco lo prima fonte dell’errore,
in eui & incorso il critico tedesco. Senuonche a chiarvire
la. natura della proposizione relativa, che ha dato ori-
gine a questo equivoco (idem Gracchus, — quod potes au-
dive, Catule, ex Licino cliente tuo litterato homine —
grem, servum sibi dlle habuit ad mamion, cum eburneola so-
litus est habere fistula.... peritum hominent qui ete.), a me
parrebbe utile di mettere in mostra, che la funzione pro-
lottica del guem & attestata dall’ appoqlzmne successiva
peritum hominem, la quale esclude recisamente che si possa
considerare la proposizione relativa guem servum ille ha-
buit ad manwn come apposta al lfterato homine che pre-

cede. — A p. 90, per mera svista, si chiama campano il
poeta ' calabro o rudino ’ Ennio, per una momentanea
confusione con Nevio. — A p. 91 I’ a. interpreta i versi

famosi di Orazio: Serus enim Graecis efe., col notare che
Orazio facesse comineiare da Tnnio, alla maniera di Por-
cio Licino, la letteratura Romana. Sennonché il nuovo
coneetto, che ebbe ed incarnd il Venosino dell'imitazione
dell’ arte greca, non lo portava a distinguere tra 1’ attivitd
letteraria di Ennio ¢ quelln dei suoi predecessori Livio
¢ Nevio, a cul egli non poteva negare 11 merito di aver
fatto pel primi conoscerc e pregiare a Ronm, nell*a. 240
av. Cr. [514 di R., la drammatica greca. — A p. 104, a
proposito del famoso epigramma di Porcio Lieino, I'au-
tore accetta al secondo verso I’omendazione congetturale
del Biittnexr:

Quaeritis ignem? ite Line! hue agite! ignis homost,

ritenendola assal ingognosa o meglio adatta alla rappre-
sentazione drammatica del sentimento espresso dal poeta.
E crede & trovare una ginstifieazione all’ardito tentativo

nel fatto che la lesione congervataci dai codici:
Quadritis ignem ite lnie” guatritis (ite hue) ignis homost,

& evidentemente guasta. Ma o e par facile avvertire che
delle due ripetizioni quacritis e hue agite ¢ pitt naturale

la prima e pilt corrispondente all'indole di guesta poesia

popolare; e che se il copista aggiunse una seconds volta
dopo quacritis la frase interieltiva ife huc, fu solo per av-
vertive che nel verso:

Quaeritis ignem? ite huc! Quaeritis? ignis homost

I’ordine naturale delle parole fu invertito soltanto per ra-
gione metrica, e che la suceessione spontanea del pensiero
si deve ricostruire in questa forma: )

Quaeritis ignen, guaeritis? ite hue! ignis homost;

forma questa che congiunta col versc genuino spiega in
modo del fubto soddisfacente 1’alterazione che esso ha su-
bito nei codici. — Pavimenti a p. 114 I'a. accetta nel fa-
mMoso epigramma pompeiano :

Quid fiJt? vi me oculei, posquam deduxstis in ignem,
Noju ad vim vestrels largificatis geneis?

la sostituzione di non ad vim con lumphae vim. Ma a me
pare che 1'antitesi resti distrutta ed annebbiato il concetto
artistico dell’ epigramma, nel guale 11 poeta rimprovera
agli occhi, ehe neghino perfino il conforto di lacrime ab-
bondanti alle sue povere guance, che bruciano per loro
colpa del fuoco d’amore. Sennonché egli tempera in buon
punto il suo ingiusto vimprovero, perché le lacrime di
amore non inumidiscono, ma bruciano il volto od inari-
discono I’animo:

Verum] non possunt lacrumae restingnere flamman,
Haele os incendunt tabificantque animain.

I un concetto un po’ artifizioso, ma non prive di vita,
e trova ad ogni modo riscontro in quell’ epigrammea di
Posidippo, dove si parla di una faneiulla nel bagno, che
*golle sue carni bagnate accese nel cunore dell’ amante
secchi carboni’ (Antol. Pal. V. 209, 8), remoto e lontano
preludio delle goffe e languide imitazioni che ne fece pitt
tardi la poesia secentistica, — A p. 117-119 1’a. gindica
correttamente, contro il pavere del Ribbeck, della origi-
nalith o bellezza dell’ epigramma latino di Q. Lutazio Ca-
tulo (dwfugit mi animus) di fronte a quello di Callimaco
(42 qurev udv Wuyie re 7o mréor), da cui si erede comu-
nemente che sia derivato, Ma gi prova ad emendare in
questa forma il seecondo distico:
Quid, si nune interdixem, ne illune fugitivom

Mitteret ad se intro, sed magis ciceret?
Le quali parole egli poi interpreta a p. 118 nella qerruente
maniera: © 1'animo mio & fuggito da me, credo come al
solito da Teotimo. La & cosl, presso di lui egli trova il
suo rifugio. B che? se or proibisst a Teotimo di lasciar
entrare dentro di st (2) il fugyitive e gli dngiungesst di re-
spingerlo lontano da s¢ ' ? Lascio le mende minori, che
questa interpretazione in sé racchiude, e noto che énter-
dizen per interdizissem 1) non equivale a ° proibissi ' ma
ad ¢ avessi proibito’, e si rende quindi incompatibile col
nime, c¢he il Piazas vi conglunge. Donde risulte la neces-
sitd, di ritornare all'antica lezione

Qui, i non interdixem, ne illune fugitivam
Mittoret ad se intro, sed magis eicoret?

1y Affermando ehe énterdic-sem ha il valore di interdinissemn,
io non voglio punto inculeare cho le due forme abbiano ceréa~
mente orvigine identica; msa solo questo che infcrdic-sem non
si pud mrc equivalonte ad énterdice-rem, perché al potenziale
it. ‘proibissi’ il lat. risponderebbe col cong., pres. interdican,
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T1 qual concetto (" e che avverrebhe, se 1o nen gli avessi
proibito di accoglierlo, ma di respingerlo ') serve ¢come-
damente come di passaggio alla terza parte dell’epigramma,
che eonticne lo scioglimento eurioso ed inaspettato di una
situaziene drammatica cosi tesa:

Ibimus quaesibum. Verwn, ne ipsi teneamur
Formido. Quid ago? Da, Venus, consilium. —

A p. 121, non credo che Uautore sia nel giusto consi-
deranda, alla maniera comune <egli altri eritict, il prota-
gonista del ben noto epigramma di Catulo come un amante
del celebre attore Rosclo, pilt-seducente della stessa anrora.
11 saluto:

Constiteram exorientem auroram forte salutans,
Cum subito a laeva Roscius exoritur.

Pace mihi liceat, caelestes, dicere vestra,
Mortalis visust pulehrior esse deo

presenta una forte e vivissima rassomiglinuza colla ma-
gnifiea apostrofe rivolta da Romeo a Giulietta nel dramma
di Shakespeare- (‘ che veggo? gual luce splende da quel
verone ? ah! I’ oviente & quello e Giulietta ne & il sole.
Sorgi, bel sole, sorgi ed eclissa col tuo splendore quest’in-
vida luna, che mal soffre che tm, vergin del suo culbo,
splenda pit chiara dilei’); ed ha, per quel che a me pare,
allusione ¢ significato metaforici. Il poeta saluta in Ro-
selo, sul prineipio della sua carrviera drammatica, un nuove
astro che sorge nel clelo dell’arte ed & destinato ad ec-
lissare quelll che gid brillano nella naturat). — A p. 126
i1 P. avverte © che la poesia latina comineid a svolgersi
molto prime della prosa, e che lento fu il suo progresso ¢
ben lunga la via che dové percorrere prima di pervenire
all’ eccellenza dell’ oth augustea . T autore certamente
non tien caleolo delletd arcaiea, in cul pure ai versi
popolari dei vafes corrispondeva il linguaggio ritmico ado-
perato nelle formole delle leggi, ma intende solo di ri-
ferivsi alle prime manifestazioni di avte dotta o wriflessa
che sorsero in Roma sotto Iinfluenza della Ietteratura
" greea; e in tal caso non pud dimenticave, chele Origines
di Catone son quasi econtemporanece agli Anneles di Ennio.
E ad ogni modo non dovrebbe, esagerando fallaci appres-
zamenti che prevalgono tuttora con si palese ingiustizia
contro il tardive svolgimento dell’ ingegno Romano, rite-
nere che la letteratura lutina abbia risentito troppo de-
bolmente e lentamente della efficacia della greca, se le
hastd poco pitt di wn seeolo per raggiungere la perfesionc
quasi in ogni forma dell’ mte e garegglare non senwa for-
tuna con quella, che rappresenta ognora 'ideale insupe-
rato in ogni manifestazione dell’ arte. Cevto la letteratura
a Romu si vinnovd rapidanente, ¢ il diverso concebto, che
ehbero dell avte le suceessive seuole poetiche, fe’ tramon-
tare rapidamente lo manifestazioni anteriori di essa, poi-
¢hds i1 genio Romano non ebbe tregna se non ¢uando poté
emulare nell’etd Augustea la perfezione dell’ arte ellenica.
Ma @'altra pavte o ingiusto ritencre col Piazza, 1. ¢,
chole tragedie di Ennio, di Azzio o di Pasuvio furono cou-

Y [I'amico Cocchin-avri le sue ragioni per pensare cosi;
convien perd aggiungere che Ciceronc (de deow. nat. 1, 23, T8),
a eud dobhinmo la conservazione di quel versi, non ebbo il me-
nomo sospetto i tale interpretazionc metaforicn; e questa
sembra 0 me non facilmente coneilinbile eol carattere ales-
sandrinegginnte dell’ epigramma. G Fli.

dannate all’ oblio per decisa avversione del pubblico, per
gravi difetti di arte o per povertd di lingua; poichd, come
non vi fu etd in cui il pubblico Romano manifestasse in-
teressamento per il teatro, pari a quello per cui va cost
meritamente celebrato i1 sesto secole di Roma, cosl non
vi furono anche dopo poetl, che superassero il tre qui vi-
cordati, per potenza d'ingegno e feconda ricchezza di
ritmi e di lingua. — A p. 129 I'a. interpreta i famosi
versi dell’ epigramma viferito da Svetonio intorno a Va-
lerio Catone, epigranmma che io credo di dover attribuire
per la sun mordacitd o Furie Bibaculo, col riconoscere
nel grammatico Catone 1 attitudine © a fare dei suoi sco-
lari altrettantl poeti ’. A me pare invece che i due versi:

Cato grammaticus, lating Siven,
Qui solus legit ac facit poetas

aceennino all’autorith incontrastata di Catone, il cul giu-
dizio bastava da solo a dare o a tegliere Ia fama di poeta.
I8 infatti il legit, come esclude I’ opera vera e propria della
sowola, cosi richiama alla memoria il giudizio chiesfo da
Azzio a Pacuvio, guando venne in Taranto a dargli let-
tura dell’Atreo, ciod di wno dei suoi primi tentativi nel
ympo drammatico, cosl efficacemente da lul coltivato pit
tardi. — Nello stesso luogo il P. accenna anche alla Lydic
e alle Dirae di Catone, senza pur soffermarsi a ricordare o
ribattere I’ipotesi recente, per quanto inverosimile, del
Ribbeck, il quale scorge la continuazione diretba di gueste
composizioni poetiche nei carmi omonimi che fauno parte
delldppendic Vergilione, — A. p. 152 1'a. nota. una contra-
dizione stridente tra il giudizio che d& Cicerone nel Dru-
fus 19,75 intorno al precursori di Ennio e le lodi che egli
tributa altrove all' arte altissima dell’ autore degli Annali,
sonza osservare che I'un fatto non eontraddice punto al-
Taltro, e clie le lodi di Nevio come precursore nulla de-

* traggono al meriti del poeta, che da lui prese 'ispirazione
(=1} )

dei suoi Annali; quantungue ostenti di disprezzarlo. — A
p. 188 i1 Piazzaa crede di ricomoscere, in modo evidentis-
simo, Vintonazione satirica dell’epigrammea che Catullo
dedict a Cicerone. A me pare invece che il centro di quel-
Depigramma (i sette versi), essendo costituito dal guarto
TErso:

Gratias tibi maximas Catiullus

Agit,

il quale ha un’intonazione perfettamente seria e bonaria,
escluda affatto la punta ivonicn, ¢hoe il Plazza con altri
scorge nella cliiusa: '

Quanto tu optimus omnium patronus.

Questa chiusa, ad ogni modo, non si presta affatto all’in-
tepratazione che dalui ¢li vien data di “avvocato di tusti’,
poichd il verso precedente pessinmas omntun pocta; che Ca-
tulle viferisee a se medesimo e che deve far le weol di
pessimis onpngum poctaruin, dimostra o chiare note che an-
adoperato analogicamente
— B qui sospendo la serie
se mi invescassi a parlare

che optimus cumiun potronis &
PEY OPHEMUS OMTEUM PELrCIOTUN.
delle mic osservazioni, percho
di un soggetto per me cosi attracnte, quali sono i carmi
di Catullo, rischierei di non porre pitt fine a guesta recen-
sione. Alla quale dard tcrmine eol ricordare ancora due
lievi sviste in eni &incorso il nostro autore, I'una a p. 192,
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dove pubblica lo spiritoso epigramma di Calvo contro
Pompeo

Magnus, quem metuunt ommes, digito caput une
Secalpib. Quid credas hune sibi velle? virum,

spostando scalpit alla fine dell’ csametro, invece che a
principio del pentametro; ¢ 1'altra a pag. 248, dove vien
dato il nome di esmmotro, invece che di priapeo, al ritmo
del notevolissimo carme di Catullo intorno a Colonia:

O célomia quae cupis” ponté ludere longo.

Ceginali, 16 Aprile, 1893,
Tnrico Cocelia.

Theodori Ducae Lascaris epistulae COXVII. Nune primuwmn
edidit Wicolaus Festa. Adccedunt appendices IV:
1. Theodori litterae de pace @ Bulgarts per Russos petita,
II. Biusdem sermo adversus wmaledicos, ITI. Nicephori
Blemmidae epistulee XXXIIL, TV, Sabae ad Nicephorum
Blemmidam epistule. Firenze (lip. Carnesecchi ¢ figli), 1898 ;
pp. XTT-214 (Pubblicazioni del R. Istituto di Studi Supe-

riors in Firenze).

Lrimperatore Teodoro IT Lascari (7 1258) ¢ indubbia-
mente una delle figure pitt interessanti cosl della storia
come della letteratura bizanfina: nell’una e nell’alira
infatii, non diversamente da parvecehi altri prineipi, prin-
cipesse ¢ grandi dignitarii dell’impero ovientale, egli-ebbe
una parte di somma importanza, Abbiamo di lui, oltre
seritbi retoried, una rieca collezione di letbere, indivizzate al
celehre filosofo Blemmides (il Festo preferisce questa grafia
al Blemmydes adottato dal mic caro diseepolo Heisenberg
¢ da me), allo storico Ghorgio Acropolite, al maresciallo
di campo Giorgio Muzalone, ad alti personaggi ecclesia-
stici ¢ a diversi professori. I/ editore di questa corrvispon-
denza ha meritato egreginmente non della letteratura bi-
zanting solbanto, ma anche della storia. Certo il gusto
hizantino si rivela costantemente anche in queste lettore
principesche: lo smodato compiacersi i eleganze formali,
I’ orrore per ogni dato di fabto e soprattutto Uindifferenza
por ogni particolare conereto, sotio qualiti. commm cosL
alle lettere orn per la prima volta pubblicate dal Festa,
come ad altre moltissime di scrittori bizantini. A con-
siderar queste di Teodoro solo superficialmente, si po-
trebbe proprio credere che tubto il contenuto si riducesse
a vani saggl di dotirina filosofica, matematica, teologica
e mitologica, mescolati ad assicurazioni di stima, di ami-
cizia e di gratitudine ¢, in mon lievi proporzioni, a la-
menti per la malattia che affliggeva 1'autore. Gli argo-

menti latini, che I'editore ha posti sotto il testo greco e

che in realtd dimostrano come non sl renda servizio a
nessuno con sommarii cosl magri, sembrano adatti a
confermare in questa opinione. B in veritd parecchie let-
tere sono addirittura esercitazioni retoriche di scuola o
formulavii apparecchiati per una oceasione opportuna (cf.
7év deive p. 202, 17); ma pur da epistole cosl artificiosa-
mente composte si viflette non poca luce gul tempi e sul-
D ambiente, e persino di fatti positivi non ¢’ e difetto:
purche a tale scopo si gtudino accuratamente e, cosa per
veritd non facile, s'intendano a dovere! Appena si sia
approfondite eon cura ed amore il contenuto delle sin-
gole lettere, ecco che si trovano copiosi pariicolari no-

tevoli; si rieonoscono tratéi in sommo grado interessanti
del carattere del principe e del suol corvispondenti; si
apprende non poco di nuovoe sulla eultura alla corte di
Nicea o sulle agitazioni militari, politiche e religiose del
tempo; perfino lo studioso del linguaggio popolare vi gua-
dagnerd notizie non spregevoli. A preferenza delle alive
sono ricche di contenuto concreto le lettere al maresciallo
di campo Giorgio Muzalone, che di regola sono militar-
mente brovi

La forma retorico-filosofica, di eud il principe si serve,
& solo una veste artificiosamente disposta secondo anti-
chi modelli, attraverso la guale, spesso, e abbastanza di-
stintamente, traspare la vealth delle persone e del tempo.
Toiché non sono cose e persone di poco conto quelle che
v incontriamo. In primo Iuogo Tecdoro Lascavi stesso:
un soggebto come non si potrebbe pensarne uno migliore
per un saggio psicofisico, in questa nostra et cosl ap-
passionata per i tipi anormali di degenerati. Uomo di non
comune mgegno, pieno di nobile entusiasmo per la filo-
sofia, che, come egli finamente osserva (p. 8, 14 sq.)
" ereata dai Greci ne & ora dispreszata come cosa stra-
niera ’, ricco di sapere, blasé anzi di dottrina, della sua
superioritd intellettuale ha piena consapevolezza. Inces-
gantemente tormentato do gravi dolori fisiel, e per in-
fluenza i essi divenuto irvose e diffidente, sa perd ancora
scherzare eon grazia, ¢ anche pil spesso ricorre alla sa-
tiva mordace, specinkmente contro i suoi medici ignoranti
e stolti. Finchd resta principe ereditario non si cura gran
fatto di faccende politiche e militari; ma vestita la por-
pora imperisle, il dofto malaticcio si trasforma ad un
tratto in accorto ed cnergico generale, che guerreggia
lontano dalla sua comoda vesidenza in condizioni diffiei-
lissime, e ripetutamente debella i pevicolosi Bulgaii: se
avesse avuto vita pilt lunga, avrebbe forse legata al suo
nome la gloria della riconqguista, da lungo tempo vagheg-
giata, di Costantinopoli.

Complicata al pari del carattere di questo prineipe &
la lingua che egli adopera. Ova si compiace di uno stile
saltellante, che a volte, come nelle omelie di Sofronio, a
furia di rime e di antitesi finisce col non sembrare pitt
prosa; ora invece fabbrica magniloquenti periodi, gravi
di pensieri filosofici ¢ teologici. Ora serive secondo idee
e concezioni sue, ora invece le sue lettere non sono se
non passi cuciti insieme di serittori saeri o profani, senza
nulla di suo, talch® s pud paragonarle a centoni in prosa.
11 suo vocabolario & riceo di parole rave, talvolta addirit-
tura racimolate faticosamente nei lessici, per mezzo delle
quali s'ingegna di dave all’elocuzione colorito dotto ed
clegante; ed anche gl’ionismi, disseminati qua e la da
Teodoro non meno che dagli altyi rappresententi della
prosa artistica bizantina, sembrano adoperati a questo
medesimo fine; a volte perd I'umore del principe si ab-
bassa senza ritegno alla lingua del popolo, e ne ritrae
parele e frasi tutt’ altro che decorose secondo il codice leb-
torario dei bizantini, ma pure eminentemente vivaci ed
espressive. '8 una contraddizione anche in guesto, che
Teodoro, ad onta della sua educazione retorica ¢ delle
cure minuziose che spende nella politura della forma,
tratta con sovrano disprezzo la legge, investigata da Gu-
glielmo Meyer, delle clausole ritmiche.

Cid che pilt ripugna al nostro gusto & la predilezione
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por puri ginochi di parole tivati eccessivamente in lungo,
in modo da ricordarci 1 pegginri romanzi bizantini. Qccorre
del vesto un’ evidente differenza ¢ nel contenuto e pex-
wino nallo stile fra le Tottere di Teodove prineipe evedi-
tario e quelle di Teodoro imperatore. Queste ultime sono,
se O possibile, ancora pitt oscure; si direbbe che, in os-
sequio 2l prineipio  Noblesse oblige ', egli cevcasse allora,
pitt che non prima, di avvolgere i suol pensieri nel velo
impenctrabile dell’ etichetta di eorte. Non posso adden-
traxmi a parlar del coutenuto delle lettere; voglio perd
porre in rilievo un particolare, che specialmente ai let-
tori di questo giornale nan dovrebbe rinscive mdifferente,
intendo dire quel non so che di sentimentale, con cui
T.ascari vicorda le rovine di Troia e di Pergamo (p. 88
¢ 107): sentimmo che non & lontanoe il tempo degli nmanisti.
Alle lettere di Teodoro il Festa ha aggiunto una rela-
zione, indivizzata al sued sudditi asiatici; dolie trottative
col Bulgari e coi Russi, un’apologia, diretts ‘all’impera-
tore suo padve, contro le calunnie di maledici, finalmente
una scelta di lettere di Niceforo Blemmides ed una lettera
di un tal Sabas o Blemniides. I1 lavore dell’ editore era
diffieile in pitt sensl. T manoserit, donde gli toccd trarre
il wmateriale, sono in parte mal conservadi e solo a stento
loggibili. La lingua delle lettere, anche per lo specialista
di filologia bizantina, & inselita e piena di osenritd, che
dsl resto, come abbiamo la consclazione di vedere, nep-
pure. coloro che ricevevano le letfere riuscivano sempre
a dichiarare (ef. p. 83, 83 sqq.; 88, 14 sq.). Quel vaviopinto
miscuglio di dottrina antica, peculiarits ecclesiastiche e
novith bizantine, propoue alla critica un compito gravo-
sissimo, sole in parbe attenuato per il fatte che le letitere,
heno ordinate o gruppl cronologici e raccolte in buone
ediziont mentre vivevano ancora coloro che le scrissero,
¢i fureno conservate da copie antiche ¢ relativamente
molto corretie. Non si exprime felicemente il Festa, quando
(p- 1) diee che la waniera Qi serivere di tali autori non
i presta all’ applicazione di severe regole critiche (° eri-
teae artis regulls geveriovibus 7j: le legel della critica
sono coualmente severc qui e per i testi classici, mag-
gior rilascintesza & solo nugli"swrittori. In complesso il
lavoro filologico del Festa merita piena lode. La costitu-
zione del testo, per cui egli s1 ¢ data ogni maggior cura,
gli & riuscita hene, guanvungue forse si possa desiderare
qua ¢ 13 tendenza aneora pill conservativa. Diligenza ed
estese letture attestano le identificazioni dei luoghi eitati
da opere sacre ¢ profane. Di speciale gratitudine gli siamo
debitori per gl’indicl copiosissimi. Peccato & che il Festa,
per motivi estranei al lavoro, non abbia recato ad effetto
il suo proposite, di dar nel Prolegomeni pili abbondanti
contributi all’ interpretazione. Poiché ancora ¢’ & molto da
dichiarare in questo Eraclito bizentino, ¢ molto da wi-
trarne; ed a questo converrd ora por maiio.
Moneaco. :
Carlo Krumbacher.

Paolo Segato. Gl ciements ritmici di Aristosseno tra-
dotti ¢ illustrati, Feltie 1897,
(eonfinuwazione; v, soprd. p. 87 sqq.)
Aprono il volumetto aleuni cenni brevissimi intorno
alla vita ¢ all’ atbivitd di Avistosscno, ¢ una enumera-
zione delle sue opere d’argomento musicale ¢ di quanto

ci & pervenuto dei suoi studi ritmiel. Seguono aleune no-
tizie hibliografiche mtorno alle varie edizioni del Jvutzd
orotysie ¢ alla loro critica, ¥ qui per eomodith dei lettori
il Segato avrebbe potuto essere meno eonciso ¢ adden-
trarsi um po’ pitt nell’esame e nella eritica delle varie
ppinioni ¢ discussioni. Viene poi la parte sostanziale del
lavoro, la traduzione ciot dei frammenti, continuamente
Mustrata & note in cui Pautore completa, per quanto =i pud,
le dottrine aristosseniche con le notizie degli altri antichi
teorici di musica e di metrica, ¢, dov'e il caso, rischinra
1 Iuoghi del testo col confronto della musica moderna.

L coscienza ¢ compelenza con cui la versione appave
condotta, m'hanno spinto a. tm diligente confronto col
testo. Cosit mi sono venute fabte alcune osservazionl cirea
i1 modo di rendere alcuni Inoghi. T non so se potra pa-
rere che vada troppo per il sottile; ma le esporro perché
sarel ad ogni modo contento se da una evenfuale diseus-
sione potesse sorgeve la veritd.

Le parole di Aristosseno (p. 28, 13 sqq. ed Westphal,
Lips. 1861) sono cosi tradoite dal Segato (p. 8 § 3): © Sono
poi da considerare due nature, quella del ritmo ¢ guella
del vitmizzabile, 1 quali sono affini Puno al? alfre, si come

‘sono tra loro Ja figura e il figurabile.” Potrebbe nascere

nel lettore il dubbio che fra il ritmo e il rifimizzabile, la
figura e il figurabile esistessero, secondo Aristosseno, delle
affinith che in realth non sussistomo. Arvistosseno parla
infatti di rapporti ehe intercedono fra le nature del ritmo
e del ritmizzabile, della figura e del Agurabile. Tradurrei:
¢ fra, i gquali intercede su per git il medesimo rapporto
che fra la figura e 1l figurakile.’

Pilt oltve (Arvist. p. 29, 4 sqq- Westpl.) leggiamo nel
Segato (p. 10 § 5):  Nessuno dei corpi figurabili & Ta cosa
stessa che aleune delle figure: bensl la figura & una certa
disposizione delle parbi del corpo, che nasce dal rapporto
reeiproco (i clascuna di esse: onde fu chiamata schema,
che & tanto a dive, quanto rapporta. Xl simighiante & del

? gee. Mutando nel primo periode la posizione sin-

ritmo
tabbica del termini, il pensicro dell’auntore non viewe pitt
rispecchiato fedelmente. Arvistosseno dice che convien guar-
darsi dal credere che il ritmo ¢ la jorma, che hanno esi-
stenza propria ideale, se bene divengono a noi percepi-
bili solo in qualehe loro inearnazione con la materia, siano
futta una cosa con la materia: Pillusione contraria, che
la materia ciod sia figura, il rilmizzabile ritmo; non pare
supponibile. L’ambiguith che nel testo pud naseere dalla
forma, — 76 «vre etras — & corretta dalla sintassi di
— otddv ey cyyudrov: ¢ te fvduds —, soggetti. Con-
viene, mi sembra, tradurre: ‘Niuna delle forme & tutta
una cosa con aleuna delle materie atte a riceverla; ma la
forma & ece. Cosl il ritmo non & la stessa cosa con al-
cuno dei ritmizzabili ® ece.

Nell’inciso seguente (p. 29, 11 sqq.) il Segato traduce
(p- 10§ 6): “ Sono conformi anche in cid figura ¢ figurabile,
ritmo e ritmizzabile, che da sé non divengono.’ Ed annota:
¢ 31 osservi come gui Avistosseno appaia rigoroso seguace
delle teorie aristoteliche. Avistotele sostiene ¢he la forma
e la materia vauno bensi distinte tva loro, ma cle eiascuna
per essere ha bisogno di compenetrarsi nell’alira; che co-
gtituiscono, in altre pavele, un reale unico.” Nom credo.
Che nella realtd il ritmizzabile esista anche senza il ritmo,
¢ indiseutibile: Purlo d'una fiera o i soffi del vento sono
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in sé ritmizzabili, sussistenti senza ritmo; ne Aristosseno,
credo, afferma il contravio. Il suo r¢ elpyuére sembra
riferivsl ai due soggetti delle proposizioni precedenti, allo
aynue, ciod ed al guues. B infatti, dilucidando poi la
sua affermazione, di ritmo solamente parla e di figura:
16 e ydo 6y, wi) vndoyovros Tot deboudrov curd, dplor
ws edvrere yeréadw O te (vikuds dowires yopls T
puduiedycoudvon 2wl Téuvovrag Tor yoovow ov dvrcras
vireoder ztd. Del resto pare che poco dopo Aristosseno
ammetta uno esistenza del ritmizzabile indipendentemente
dal vitmo, quando afferma che 70 gudulducror dore wir
zowdr aws appudules te zel Jviuod (p. 80, 17). Siccht
direi: ¢ Cotesto ritino e cotesta fignra, offrono poi ana-
logia fra loro in quanto da s¢ non divengono.’

Comunque, tali mende, se¢ pure s hanno a chimmar
mende, non intaceano per mulle in pavte sostanziale della
versione che & huona c¢ fedele. Ma — eome potrebhe non
essercl un e In guestiond eosl delicate come le ritfiniche?
— non si aspett 1l lettove di frovare il trabtato avistosse-
nico chiaro in tutto da c¢ima a fondo. Meltl luoghi sono
yealmente osenri e intorno o gualenno in s¢ ovvio la cri-
tica "¢ tanto ingegmata che ¢ al corpo sano hia procuratn
seabbin '

A diseutere le difficolth ¢ le divergenze o ad appro-
fondive insieme alcune delle osservazioni gin fatte nelle
*Note' al testo, ¢ destinata I'ultima parte del lavoro del
Segato. I qui confesso che nohr mi trove sempre d'ac-
cordo con lui. GIi appunti che egli fa al Westphal ni
sembrano sempre giusti, e mi piace specialmente come egli
purifica le questioni dalle nebbie teoriche in cwd talvolta,
con la solita predilezione del eritici tedesehi, lo avvolge 1l
dottissimo autore; ma quando poi afferma, non sempre mi
persuade. Cosi, per esempio, <1 pud senz’altro asserire (. 45)

“non vi erano normalmente che valoul

che per 1 Greci
posti nel numero 4l 2: 1, doppt e meta, lunghe e brevi?
B crede il Segato (p. 16; of. p. 49 sg) che la dvduonodle
possa identificarsi seng’altro con esecuzione? B il huogo
veramente arduo (. 88, 16 W) ded 7l 08 ov plveres nisio
GHUELE TOV TETTEQWY, 0l§ 6 7OUS ZONral ZGid Ty «vrol
duveutr zrl., non meritava un po pitt di considerazione?
Certo la ragione del Westphal, eche da un numero maggiore
di movimenti sarebbero stati lmpaceiati il direttore ¢ gli
esecutori, non mi sembra (ale da potercisi acquetare. Le
parole zerd iy corol dvreuw accennano ad una ragione
merente alla nabura intima del piede.

B osu tali guestioni avrel sneh’io da dive In min. Ma
ho gl troppo varcati 1 Jimitl di wna veeensione; nt delle
ipotesi — ché anche le mie, naturalmente, sono ipotesi —
starebbero qui in easa Joro. Tutanto, glaceh®r mi son nessn
sulla via degli appunti, fard ancora al Segato ma ossey-
vazione puramente metodica. Nel suo libro =1 trovano
citati anbori antichi ¢ moderni, Pscllo o Westphal senza,
aleuna indicazione, né dell’opera, ni dol luogo. Somo pedan-
terie? Ma senza simili pedanterie, chie perdita di tempo non
csigerebbe agni riceren scientifica? Ad una analoga non-
euranza si debbono anche parecchi exrori tipografiei, spe-
cialmente nelle pavole greche ¢ nei segni metricd, che ofitn-
dono 'oceliio ¢ possono falvelte ingenerare confusione in
wn lebbore poco versato nella matberia.

B faceip queste ultime osservazioui perché il Segato
possa, se vuole, dare un aspetbo un pd pitt moderno o

scientifico ad una eventuale ristampa del suo volumetto
che sinceramente auguro prossima a lui ed agli studi in
Ttalia.
Romua, 29 dicembre 1897,
Litore Romagnoli.
Aristotelis de arte poetica liber. Recognovit hrevigue adnota-
tone critico mstruxit 1, Bywater, Ouonie (e typoyra-

phico Ularendonianoy, 1897 ; pp. VI-51.

Seguendo 1" esempio del Vahlen, I'editore si attienc
strettamente al codice parigino: ¢ ¢um mentem manum-
que Arvistobelis satls fideliter in oo vefervi arbitrer, eb si-
cubi vitiis laborat, non ambitiosa opus esse sod modica
tantum ac moadesta emendatione, gnalis ad tralaticia li-
braviorum delicta semovenda etiam in aliis graecaram lit-
torarum relliquils facile eonceditur '. Ma fortunatamente
il Bywater, del cul gindizio non si pud non aver grande
stima, mette in pradica con molta discrezione (uesta teoria.
Qualehe volta anzi la dimentica pitt che non vorremnmo.
Ci sembra ufadti che dopo aver sexitto :
in Poetica aegre ferimus nonnulla, nisi fallor, ad ipsum
{se. Aristotclem) redenut, festinanter et parnm consido-
ate seribentem atgue, ut fit in opere adumbrato ged nun-
gquam relecto, (uod semel minus recte seripserat intactim
relinquentem ', si savebbe dovuta tollerare, per esempio,
1o mancanza dell’ axticolo, se non in Inoght come 14£18* 83,
almeno in oltri come 51726 e 31 ece. Ad ogni mode, non

gorum (uae in

& per noi senza importanza sapere in quanti e quali luo-
ohi un critico cosi sagace e insiome prudente, come & it
Bywater, ritenga necessario allontanarsi dol codice 1iavri—
gino. Ben raramente aveemmo in veritd il coraggio di
esser pitt conservatorl di lui, il che non toglie cho egli el
sembri addirittura andace quando 51% 21 serive A=t (con
Weolcker), 447 1 zmundw, ib. 9 uéyor uiv rov {dd)usrpov
(cosl, e inoltre weydly per ueydlov, Papageorgios nel
Lo vol. dell ddgrd, p. 4 dell'Estr.), . 8L vadryy (per
evryy), Bl O dihor elwduoty (con M. Schmidt) ece. Invece
emendazioni sicure ¢i sembrano per es. 520 7 dzeivon, 310 3
svornudror (cf. 500 8d Eney aodype O cuvésTyrey Sx TwHy)
¢ sim. A parecchie congetture dello Spengel o di allri 6
resa piena giustizia. Siceht a far la somma, converra il
Bywater stesso clhie la decantata bontd delle pergamene
parigine & molto velativa; e deve far meraviglin che esse
abbiano imposto- all? editore persine wn Klvrequijeroey
(380 28), dove, per non dire altro, la stessa traduzione
araba attesta Klvrawjorper.

Il Bywatey conosee cgreginnente la Jetteratura este-
sissima della Poetica: aveebhe fatto bene a tener couto
anche dell’ articoletbo del Landi (in Sindi 2fel. TIT 68 sqq.)
sopra le lezioni del codice Ricenrd. 46, del quale sarebbe
stata opportuua la menziono a p. 8% 85. 40 7. Biw 82,
Fa% 16, 580 20, 25. 20, 59 15, 60 1, 23, Gi* 25. 85. 61® 2ece.

In concluxione, chi voglia oggl usare (¢ non intendinmo
uso {ilologico soltuuto) la Poctica di Awxistotele, avrd il
doverc di comsulgare 1’ cleganie edisioncina del Bywater,
né avred mai o pentivsi di averla consultata.

Katalog der Hendseriften der Universitits-Bibliothel: m Leip-
ziy. [LL. Die gricchisehen Handseriften von V. Gardt-
hausen. Leigriy (0. Harrassowitz), 1898; pp. XIX-02.

| Fra cingue ami sard pubblicato Pintero Catalogo dei
mss. della biblicteca dell’ Universith di Lipsia. Intanto
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Vittorio Gardthansen ci d& i codiel graci; e fra Dbreve
Teodoro Aufrecht davd i codiel samserit, o Carlo Vollers
gli arabi e fubti gli altri ovientali,

T greel in questo indice del Gardthausen ammontanc a
settantadue (1-8 bihliel, 9-17 Padil o sevivtori ceclesiasticd,
15-23 liturgied, 24-51 Filosofi, 82-8¢ Poeti, 37-40 Storici,
41-49 Giuristi, 50-66 Medici e Alchimisti, 67-72 miscel-
lanet). Sono per lo pit, come & naturale, codicl conosciuti &
gid adoperati largamente; ma nonostante & tubt’ altro ehe
plecolo il merito del Gardthausen, sia per-la esattezza
delle descrizioni, sia per Ia ricchezza delle indicazioni bi-
bliografiche. Specialmente nellé pagine di prefazione oc-
eorrono notizie interessantissime, ¢uali noi italiani non.
avremmo mezzo di cercare altrove. Chi poi rammmenti che
fra i mss, di Lipsia sl trovano 48 fogli del celebre ‘codex
Sinaiticus’, altvi frammenti Tischendorfiani, il codice im-
portantissimo dello Pseudo-Aristotele © De Henone, Gor-
gin ' ece,, ¢ non pochissini altri Al primari sevittori sacri
o profani, sara anche in grade di valutare il servizio veso
dal prof. Guardthausen ai nostri studi, offrendo ai dotii
di ogni paese informazionl sicure e precise, qual da un
uome della sua competenza crvano du aspettarsi.

A, Solari. Lae Nevarchia e Spacie ¢ T Uste ded Nuvarehi,
Estraito dagli annali delle R. Sewole Normnale Superiore
dy Pisa. Pise Nistri, 1897, '

T un diligente studio torno alla Navarchia Spartans,
e presenta aleuni risultati nuovi anche dope il lavoro
del Beloch sullo stesso argomento (Rhein. Mus. LSTY,
p. 117-180) e gli avticoli del Busolt e del Gilbert nei lovo
manuali dit Anfichith greclie. In appendice 11 Solari ag-
giunge una lista dei navarchi di Sparta dal £60 al 374 av.
La lista & documentata con la citazione delle testimonianze
antiche, e si pud dire complsta.

I R’

Dr. A, Biese. Ist das Hellenenlum cone itherundone, oder
i5b es etne noch foute die (Feister ithempindende Macht? —

(Lroyramme del Ginnasio dn Collensa) 1808,
] :

T un diseorso promuuziato nella solennitd per il na-
tadizio dell’ Tmperatore. Non ¢
veder tratteta in modo muplo ed esauriente la questioie

anmunziate nel titolo del faseieolo. In compenso, con una

&, quindi, da aspettarsi di

forma, smagliante, sonao opportunaente presentate inolte
buone idee sullimportanza educativa degli studi classicl,
ides non certo nuove, ma troppo spesso dimenticate o

messe i non eale, anche da taluni ehe di scuole poarlaine -

con la persuasione ' infendevsene. * Che cosa’, ad esempio,
domanda. 11 Biese, ' vogliamo combattere con l'educazione
¢ con Dinscghamento, se non 1 egoismo sopratiutto e il
freddo calcolo dell’interesse materiale, secondo il quale
cultura e ingegno hanno solo quel valore ehe pud conver-
tirst in danaro sonante? Non combattiamo forse 1andazzo
cosi generale di condannare come inutile, superflue e vano
tutto clo che merita il dome d'ideale nel sentive ¢ nel
pensare? ’

Lo spazio concesso a questo breve ecenuo ci vieta di
entrare in un esame particolareggiato di tutto il discorso;

ma non sapplamo resistere alla tentazione di dar qui tva-
dotio anche il passe seguente:  Chi, dotato d1 Preme d-
gposizlond naturall, & stato da mano- esperta introdotto
nel mondo dei Greed, nella Iore poesia, nel loro modo i
ponsare, acraista ripngnanzo per butto ¢id el triviale,
falzo, svisato nellarte; guadagne ricchezza di percettiva,
profondita di sentimento, vivezsn ’inbuizione; ’a-tisinge,
ciot, alle fonti primsarie, da cui deriva la schietiezza nel
volere e unell'agive, insomma il perfezionamento del ca-
rattere. '

Gohlet d’Alviella. Ce que U'Tade doit it i Gréee. Paris
(3. Lercux) 1897; pp. VI-198.

It da augurars che quesgto libro, piceolo di mole ma
abbondante A1 notizie ¢ di osservazioni guasi sempre
eiusto, trovi numerosi lettori fra gli ellenisti, ol quali
i sexnbre pit specialmente destinao: che ghi indianisti
hanno dovubo gid da tempo convineersi delle indipen-
denza assoluta dello spivito indiano dal greeo, nelle ma-
nifestazioni ﬁlosoﬁ@hé, veligiose o letterarie. Anche let-
teravie, poichs dopo la confutazione fatia da Sylvain Lévi
(Le thédtre indien p. 814-866) delle conclusioni del 'Win-

diseh (Der gricehisehe Bingluss dm dndischen Drame), non si

dovrebbe pitt pensare ad aleuna influensza della commedia
araca nuova sul dramma indiane classico; e quanto alla
quostione della migrazione delle favole, all’ autore del bel
libro La migration des symdoles eva facile dimostrave an-
cora ung volta come dalle numerose cobueidenze ira le
novelle ed apologhi del due paesl non si possa Necessi-
viamente trarze la conclusione ne di wun imprestito né di
una comunc origine. I§ inmegabile inveee che 1’ astronomia
o la medicina dogli Indiant di molto sono debitrici g quelle
dei Greei; come & innegabile Iinfluenza grandissima che
oli artisti clleni esercitarono sulle arti plastiche e deco-
rative dell’ India. La medaglia di Niceforo Anfialeida,
nella quale una testa di elefante, con la proboseide alzata,
rende omaggio ad un Giove seduto, & un liel simbole delia
gupcrioritia dell’ arie forestlera sul timidi tentativi pae-
sani. 10 possiamoe dive chie guell arte meravighosamente
trionfasse, nobilitando ed ingentilendo, quondo ritroviamo
Iimmagine del Buddha vivestita del yuzmy e dell’ fud-
ceov, e Civa sotto le spoglie di Poseidone armato di fri-
dente, e il ratto di Ganimede adoprato a raffigurare una
Teggenda di stien, e il carro i Sfirya (= Helios) tirato
do guattro destrier], conforme alla iconogralia greea, o
non da sotte, come lo deserivono gli inni vediel: mentre
sui capitelll sl svolgono 1 temi ornamentali; pretiamente
grec, dell’acanto o delle file di perle, e sul bassorilievi
deghi stipa sono seolpiti tritoni e chimere.

Questa, dedicata ai rapporti fra 1'arte indiena od el-
lenica, ¢ senza dubibio la parte migliore del libro: nella
quale non savebbe forse stato fuor di lnogo un qualche
accenno alle profonde differenze psicologiche fra Greci ¢
Indiani; ché in tali diffevenze & facile ravvisare il perchd
della, suporioritd artistica di quelll su questi.

r.i .
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L’ edizione Gudeman del Dialogo di Tacito intorno agli
Ovetori. '

Sebbene si tratti di un libre useito gid dal *94 (Bosion,

Ginn & Company), pure se ne fa gui meworia, come d'un

. lavoro che attesta con guanto interesse e successo si col-

tivino gli studi classici negli Stati Uniti 4’ America. Al-

fredo Gudeman appartiene all’ Universitd dello stato di’

Pennsylvania, e fu gid uditore a Berlino di Giovanni
Vehlen, a'cui volle in segno di gratitudine dedicata questa,
sua opera. Attese al lavoro di prepavazione megli ami
dall’ 'S8 al *08; periodo di tempo che non sembrerd troppo
lungo a chi consideri la straordinaria diligenza da hd
adoperata nel raccogliere le varie lezioni proposte al testo
del dialogo De oretoribus dai eritici di tutto il mondo, ¢ nel
mettere assieme le copiose note illustrative ed esegetiche.
Precede il testo wuna lunga introduzione (pagg. cxxxvim)
dove si tratta in modo largo e compiuto la questione
dell’auntor del dialogo, si espone la strubtura del dialogo
stesso e se ne delineano i personaggi; ¢ si dannoe in ultimo
notizie sulle fonti letterarie da cui fu tolta la materia
del dialogo, sulla lingua e lo stile che vi si osservd, sui
libri manoscritéi nel quali & a not pervenuta questa ope-
retta. Le pagine contenenti il testo {53) hanno in calee
un apparato crifico compiutissimo, almeno per tutto il
tompo che scorse dall’edizione del Michaelis (1868) infino
2 noi. Le note occupano la parte maggiore del volume,
da pag. 56 a 882. Si chinde con una serie di indiei hi-
bliografico, degli autorl, del pzi.ssi e delle cose illustrate
nel Commento; indici alla cui compilazione contribuirono
i proff. Muss-Arnolt dell’ Universitd di Chicago e Edmiston
dell’Universita di Ttaca (nello stato i New-York). Meritano
speeiale attenzione i prolegomeni e le note. Nei prolegonieni
la questione sull'autor del Dialogo & risolta in favore i Ta-
eito, per diverse ragioni, dal Gudeman larganiente svolte ¢
che qui si riafsumono: 1° per 1a testimonianza concorde el
codici; 2° perché 1’ operetta non potd essere stata composta,
dopo il regno di Tito (T9-81), e questa data concorda colla
sronologia della vita di Tacito; 3° per somigliansa di at-
titudini mentali ¢ di gindizi osservabili nel dialogo e
nelle opere genuine di Tacito; 4° per coineldenze =tili-
stiche ; mentre le pur notevoli differenze hanneo la loro
spiegazione in una cotale evoluzione dello. stile tacitiano
da quest’ opera glovanile alle altre di etd pit matura, che
& l'idea svolta gid magistralmente dal Wiolfilin (nel Phi-
lologus, Voll. 24-29). In fubto guesto i1 Gudeman non ha
dato nessuna novitd, ma la raceolto molto bene i varii
avgomenti addotti prima di Iui, ed & certo che la tesi del-
Vorigine tacitiana del Dialogo & resa grandemente pro-
babile: 81 noti tuttavia che & sempre cosa soggetta a dubbi,
e non é molto, nel Giornale Americano di Filologia (vol. 17°
p- 289-818) un conterraneo del Gudeman, il prof. Steecle,
pubblicd osservazioni non ispregevell comtro la teoria
Woliliniana. Le note poi del Gudeman sono cosl coplose
e comprendenti ogni punto disputabile di critica o di
esegesi del testo, cosl vicche di confronti greei e lakini,
che proprio non si pud desiderar nulla di meglio. Certo
vi son qua ¢ la dei lmoghi ove 'opinione del Gudeman
& diseutibile e trovera, come ha trovato, degli oppositori;
cosa che gui non ¢ il luoge di rendere evidente con esempi
¢ prove; ma wiwno potrd d’or innanzi far & meno del
suo commento o disconoscerne il valove. Siechd & da con-

-
cludere che anche di 1a dall’ Atlantico c¢i vengono nobili
esempi di amore agli autori classiel e di diligenza imitabile
nello studiazli e illustrarli.*

F. Ramorino.

Enrico Cocchia, Del passaggio di Annibale per le Alpi
(o proposite di aleune publlicazions recents). Memorie letto
alla B. Accad: di Awcheol. etc. Napoli, 1898; pp. dd.

Le pubblicazioni recenti, alle quali si riferisce il Coe-
chia, sono la tedesca del Fuchs (Hannibals Aipeniibergang,
Wien 1897), la francese dello Chappuis (Hannibal dans les
Alpes, in dnn. de PUniv. de Grenoble 1897), il quale wltimo
rimetbte in campo una ipotesi tra le meno fondate, eol far
rimontare ad Anmibale 1a valle superiore dell’) Ubaye fino
al colle di Roure o Roua. Ma quando si pensi che sosben-
nero il passaggio di Annibale per il piceolo 8. Bernardo
uwomini autorevolissimi, come i1 Mommsen ed il Von Duhn,
che altri non_meno autorevoli, come il Nissen, si rivol-
gsero al Cenisio, apparira evidente, anche senza le nuove
pubblicazioni, Vopportunitd di rincalzare con nuovi argo-
menti Iipotesi del ‘ Monginevra ' che il Cocchia stesso
aveva propugnata setie anni fa, in appendice al 210 libro
di Livio. Cio¢ in questa questione, che ha appassionato
cosl gran numero di studiosi, si tratta per il chiaro lati-
nista napoletano non tanto di deswmere dagli serittori an-
tichi una direzione pin a sud o pitt a nord tra le Alpi
oceldentall, quanto di dimostrare il fondamento del rac-
conto liviano, che al Monginevra chiaramento ci conduce.
Ne deriva quindl che la questione del passaggio di An-
nibale si allarga ad una tesi d'indole generale, per il hi-
sogno di sgombrare il terreno di ‘ quel certo discredito in
cui a torto & tenuto Livio ¢ che perturba tuttora gli studi
critici intorno allantica storia di Roma ’. T nella conclu-
sione il Coecchia non si Hmiterd ad assicurare la vittoria
al passo del Monginevra, ma cogliera anche I'oceasione
per ricordare ‘la lode che giad Tacito abtribuiva al Pa-
dovano, come eloquentice ac fidel pracclarus in primis . A
parte questa questione d'indole generale, egli & certo che
il cammino di Annibale lungo il Rodano, I'itinerario al-
pino in relazione al giorni necessari all’esercito cartagi-
nese per superarlo, la topografie dei popoli coi guali questo
escreifo prima venne a contatto nella sua discesa in Ifalia,
la diveérsa epoeca dell’apertura dei valichi alpini, il bisogno
di integrare il luogo di Polibio 3,56,3 con un altro (3,60,2)
di Polibio stesso, hanno suggerito al Cocchia ampie, acute
ed effieaci ossevrvazioni a profitto del racconto liviano. Forse
qualehe dubbio laseia la congettuva che I'Insula, alla quale
Annibale pervenne prima di cominciare il passaggio delle
Alpi, si possa cercare a sud dell’Isére. O tutt'alpilt do-
yremmo ammettere che in corso di tempo il nome di In-
sula, dovuto allo speciale svolgersi del corso del Rodano,
di fronte all’Ysére, tra la punta caratteristica di S. Gténis
e Lione, si sia esteso fuori dei confini fisici, nel gquali si
era potuto formare. Ma non sarchbe cotesta una difficolta
da infirmare la conclusione fondamentale. Se di varia na-
tura & presso Livio e presso Polibio 1’ intervento di An-
nibale tra i due fratelli allobrogici, che si contendevano
la sovranitd del territorio, nom pave veramente che evi-
denza del successivo itinerario verso il Monginevra possa
soffrirne gran cosa, ove il pervenire di Anuibale all’ fn-
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sule ' interpretl per Iarrivo sulla riva sinistra dell’ Isbre,
che quell’ Insule a sud limitava. Anzi avremmo cosl un
accordo pitt campleto tra le esigenze toponomastiche e le
conclusioni del Cocchia. Tl guale, a mio parere, ha ben
ragione di chiedere che il preconcetto, almeno in guesto
punto, non faccia anteporre notizie vaghe ed incerte ad
wn raceonto chiara e hen determinato.

. G,

Frasso.

Luigi Cantarelli. Cecitic Aitiva. Rome (1ip. della R, de-
cademia der Lincet), I8Y8.

Le lettere cicoroniane, cimeli preziosissimi per riprodurre
al vero I'immagine della societh romana, ei disvelano non
solo Tanimo di Cicerone, ma ancora quello di altvi per-
sonagei che gli furono compagni e amici nella vita pub-
hlica ¢ domestica; e come gilovarono al Bolssiex (Ciedion
et ses ennts. Paris, 1867 ete.) a ricostruive le figure di Attieo,
di Celio, di Bruto, ad altrl quelle di Dolabella, di Terenzia,

di Tulliola, di Tirone, cosi ogel servirono al Cantarelli
per ano studio delicato sulla figlia di Pomponio Attico.
Cecilia Attica (e non Pomponia, cone & torto wnarono ehia-
marla tutti depo il Dramann, gincche Attico nell'anmo 55
venne adottato dallo zio materno Q. Cecilio, e quindi sun
figliadovevaassnmere daun lato il nome gentilizio Cacedlia,
dall’altro it cognomen paterno détice), nacque nel giugno del-
Tannoe 51, yochi aunt dopo il matrimonio i suo padre eon
Pilia; ricevette probabilimente quell’educazione greco-lating
che allora si richiedava per le condizioni della societd e pel
posto ehe vi occupava la donna, e, andatn assai per tempo
sposa ad Agrippa, I'amico famoso di Augusto, morl forse
nel fior degli anni (non dopo I'anno 82), prima del padre.
-Crne il padre suo era intimo di Cieevone, cost anche Ce-
cilin aveva il suo posticine nel cuore del grande oratore
romano: egli, chiasmandela con amoroso vezzeggiativo -
tienle, dimostrava per lei quasi Ie stesse cure, gli stessl
affetti che nutrivae per la sua Twiliole.

Tlopuscolo del Cantarelli & seritto con forma sempliee,
lucida ¢ animata; pevaltro il fondo, per cosl dire, & solido,
viposando su ricerche erudite, che opportunamente l'au-
tore ha relegato nelle note, delle quali, oltre quelle a
p- 10 sulle ville che Attico posscdeva in Italin o a p. 18
sulla, villa cumana, richiede specinle attenzione guella a
p. 15, dowe alla lezione corvotta dei mss. (ad 4#. XIT, 14)
si sostitnisce Piliom angi vela: satis est cam maerere pro
omnibus: correzione che risponde completamente al con-
testo della lettera, ed & non meno ingegnosa di quel-
Valtra che lo stesso prof. Cantarelli propose per un passo
di Svetonio (nel Bollettino di Filol. Class. IV, 110), sempre
a proposito di Cecilin Attica. A p. § siha la bibliografia
delle opere moderne che ecsaminano la vita privata ¢ gli
affetti intimi di Ciceirone: ai lavori italiani che vi si ci-
tano, si deve aggiungere un grazioso studio del prof. At-
tilio De-Marchi su Tulliols (edito a Milano nell’anno 1889).
Concludends, lo studio del prof. Cantarvelli nella sua bre-
vith reea nuova luce su un’anima gentile dell’antichith
romang, ¢ ad un tempo prova ancora una volte guanto
profondamente Cicerone sentisse gli affetti della famiglia
e dell’amicizia.

A. G,

Ferdinando Gnesotto. Une congettira intorno alle
ortgini i Rome (Atti delle R. decademia di Padova
vol. XIT), Padova 1898; pp. 60.

La congettura & cost formnlata a p. H4: © Stando di
fronte i Latini ed 1 Sabini, due nazioni affini tra loro ed
estranee agli Blruseld dominatori degli Umbxi, ¢ possibile
che o gravi fatti precedenti o Dinteresse politico abbiano
fatto intravvedere a quei guardiani dei reciproei loro con-
fini Vopportunitd di costituire, fondendosi, un nuovo Stato.’
11 resto dell’opuscolo & esposizione delle varie opinioni di

"storiei antichi e vecenti: pitt degli altri & adoperato lo

Schwegler. Sembra a noi che non sia nel vero lo Gnesotto
negando U'origine greeca della leggenda romana. Che del
resto tutte la cosl detta © storia’ dell’antichissima Roma
sia leggenda, lo crede anche lui; e neppur lui evita poi
T'inconveniente gravissimo di porre a fondamento della
sua congebtura aleuni dati che pur non dovrebbero aver
fondamento storice per chi tutto il raceconto considera come
leggendario. Cid non togle che qualehe giusta osserva-
#ione non possa trovavsi nell’opuscolo dello Gnuesotio, seb-
bene, in parte per la natura stessa dell’ argomento, 1 re-
sultati non sembrino plausibili.

-

W. Soltau. Livius Geselivhiswerk, seine Composition und
seine (uellen — Bin Hilfsbuch fir Geschichtsforscher .
Liviusleser. — Leipzig, Dieterieh’ sche Verlagsbuchhand-
luny (Theodor Weicher), 1897.

Rinssume e conclude gii studi fatti sin qui sulie fonti
Liviane. In un’Introduzione, I' A, discorrs delle tendenze
di Livio, pilt vetore e filosofo che storico, e dell’intento
sno non scientifico ma formale ¢ patriottico. Poi espone
i risultati dei recenti studi intorno alle fonti usate da
Livio, comineiando con guelle della IV2 e V& decade pin
facili a determinave (Polibio prima di tutéo, pol fontl ro-
mane: Pisone, Anziate, e Clandio Quadrigario), poi venendo
2 quelle della IIT® decade {Polibio ancora, Celio, Claudio),
infine venendo a guelle della 1* decade, che & materia pit
compldssa a cui dedica buona parte dellibro (da pag. S5
2 200). Conchiude con cenni sul modo di lavorare di Livie
e sulla storia dell'onmalistica romana, studiata quest'ul-
tima attraverso le varie correnti poetiche, vetoriche, pa-
negiriche, antiquarie che hanno su esse esercitata gualche

mfluenza.
F R.

B Stampini. Aleune osservazioni sui Ceorni irionfali ro-
et — Prolusione letta il 15 Dicembre 1897 all’ Universitir
di Torino, — Istratte delle Riv. di Filol. e d'istruz. el.,

vol. 26, fasc. 2.

. ;
Digcorre del contenuto di questi carmi e della lore
forma a cori alternantisi. Trova in questt carymi il primo

cesompio e guindi Iimpulse agli epigrammi politicl come
1 ) ) Pl

quolli di Catullo. Ricerca la causa della tollerata licenzs
di questi toci militares, riponendola nella necessitd di pre-
servare il generale trionfante ¢ anche lo Stato da disgrazie
possibili appunto a causa della loro glovia; sicehdé i earmi
trionfali avrebbero avuto lo stesso effetto del fuscinus posto
sotto il carro dei trionfanti e delPammonimento che il
servo pubblico soleva dar loro colle parole respice post
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. hominem le memento; si confronti l'uso dei Fesconnini
vecchia, ma sempre
Q), su eul lo Stam-

nelle cerimonie nuziali, B un'idea gis
probabile. Perd il luogo di Plinio (88, §
pini s basa seguendo il Preller (eos, i. e. triwmphentes,
subet respicere medicing linguae, ut suﬁ exorete o terygo for-
tuna gloriae carnyfea), non ha che vedere, secondo e, ¢oi
carmi trionfali, non potendo quel medicing linguee riferirsi
ad altro che aill’'mmimonimento del servo pubblico.

R

E. Stampini. 17 codice lovinese di Lucano del sec, XTI
Fstratie dalle Riv. di Filol. e & istruz. el., a. 26, fase. 2.

Prendendo oceasione lo Stampini dalla recente edizione
del Francken, nota che il cod. Porinese gia collazionato dal
D7 Orville per uso dell’Oudendorp non & altrimenti perduto,
come il Franclken crede, ma & i1 cod. D. VI. 84 della Na-
zionale di Torino, del see. XTI, per ervore (i stampa?) as-
segnato nel catalogo del Pasini al see. XV, Lo Stampini
deserive questo codice ¢ ne viporta le wvarie lezioni del
lib. IX, per il quale mancava, la collezione Dorvilliana.

I R.

fiorgio Voigt. Il visor (/unmzto dell amtichitis ('cha.saca. Giaunte
¢ copreziont con gli dndici bibliografico e analitico per

cure div Giluseppe Zippel. Firenze (Sansond), 1897;

op. VI-187.

Degli studi umanisticei hanno di che avvantaggiarsi gran-
demente anche gli studi classicl, ¢ il lavoro dello Zippel &
condotto con molto amore ¢ molto discernimento. Il libro
mira ad essere un complemento dells traduzione italiana
delliopera del Voigt, ma lo consulteranno pure con frutto

i possessori dell'originale.
' R. 8

Nelle dbhendlungen della Societd reale delle Scicnze in
Gottinga & state pubblicata una importente memoria di
Giorgio Kaibel sopra i Prolegomenc Iepl zoupdicg, e
un altra non meno interessante di Fritz Bechtel sopra
i nomi propri monotematici greei derivati da nomignoli
(per es. Kidlos, KvAdlcs, Kiddwr da xuddds; Tvddov, Tvdds,
Tvedios da prados ece.)

11 primo fascicole del volume ottavo delle Breslauer phi-
lologische Abhandlungen contiene una monografia di Hugo
JUuttner De Polemonis rhetoris vitw operibus arte. Buona
parte dell’opuscolo tratta della composizione, dello stile,
della lingua, del ritmo nelle due declamazioni che abbiamo
di Polemone. Interessante & anche il primo capitolo sul-
Torigine della cosl detta seconda Sofistica.

Wella Rivista di Storia dntiea (XTI 2) ha pubblicato
L. A. Michelangeli uno studio storico letterario sul
poeta, Asio, con accurato esame dei frammenti che vanno
sotto il suo mome,

Tl 24 dello scorso Aprile morl a Pietroburgo I'eminente
latinista TLuciano Miiller, che cra nato a Merseburg
nel 1886. Lo prima edizione dell'opera .De re metrice poe-
torwm lotimorwm, opera che dette subito all’autore grande
celebritd, & del 1861. Notissime sono poi le sue edizioni di
Catullo, Tibullo, Properzio, Rutilio Namaziano, Ennio ece.

BACCHYLIDEA

, (v. sopra p. 108)

{Anonimo) in dtlantic Monthly, Marzo 1898; ed in Quar-
terly Review, Aprile 1898, p. 422-445.

H. von Amini, Vier Gedichte des Bakehylides in Deutscle
Rundschau, Aprile 1898, p. 42-61.

T. Blass, Bakchylides' Gedicht auf Pytheas von Aigine in
Rhetnisches Museum 52, 288-807. '
W. vou Christ in Sitzungsberichte der bayr. Akad. der Wis-

senschaften (philos.-philol. Classe) 1895, I, p. 8-b2.

G. M. Columba in Rasseyne i antichitis classica, Genn.-
Febbr. 1898, p. S1-105.

A. M. Desrousseaux, Les potmes de DBaeelylide de Céos
traduit dw gree. Paris (Hachetbe) 1898; ¢ Notes sur Beac-
clyplide in Rev. de philol. 22, 1&-1—19.).

C. A. M. Fenuel in Athenaeum, 12 Fobbr, 1888, p. 215;
¢ 21 Maggio, p. 651 sq.

0. Hense, Zu Balchylides in Rhetisches Muscum 53, 818-322.

A. B. Housman in Athenaewn, 15 Genn. 1898, p, 87.

Jebb, Kenyon, Platt, Richards, Housman, Harrison in
Classical Review X1I, 2, Marzo 1898, p. 128-141.

V. Inawma in Rendicont; dell Istituto Lombardo, s. II
vol. XXXIT, 1898,

H. Lipsius in Neue Jahrbiicher hrsy. v. Ilberg w. Richter, I w.
IT Bandes 4 Heft, 1898, p. 226-247,

U. Pestalozza in Rasseqna Nazionale, 16 Aprile 1898 (I'i-
renze), p. 697-780.

L. M. Stahl, Zu DBalchylides in Rheinisches Museum 58,
522-324,

F. Vivona, Due odi di Bacehilide (Saggio di versione ita-
Hana). Palermo (A. Reber), 1898.

H. Weil in Jownal des Sevants, Marzo 1898, p. 174-184.

ATTI DELLA SOCIETX

Col 30 Giugno 1898 cessano di far parte del Consiglio
Direttivo, a norma degli avticoli 11 e 15 dello Statuto
sociale, i signori Augusto Franchetti, Gaetano Oliva, Pio
Rajna, Envico Rostagno. L'assemblea generale, dei Soci
effettivi, per la elegione di quattro Consiglieri in luogo
degli uscenti, e per la discussione del bilancio preventivo
dell’anno 1898-99, & convocata per il giorno 12 di Giugno:
sard mandato apposito invito i Soci che hanmo diritto
di intervenirvi (articoli 16, 17, 18 dello Statuto).

SUPPLEMENTO ALL’ELENCO DEI S0CI

{v. sopre p. 53 sqq. 109 sq.)
IIT. — So¢r ORDINARL

Albini prof. Giuseppe, Bologna
Corvera prof. Luigi, Napoli

Da Ponte nob. dr. Piero, Brescia

D' Ovidio prof. Enrico, Torino
Franchetti cav. avv. Leopoldo, Firenze
(Gadaleta prof. Antonio, Bisceglie (Baxri)
Grasso prof. ‘Gabriele, Milano
Maxcheselli dr. Ulisse, Sondrio

RTINS T
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Muceio prof. Giorgio, Modica

Persico Leopeldo, Napoli

Poma prof. GHacomo, Milano

Sapienza Castagnola avy. Giuseppe, Trani
Sehwartz prof. Edoardo, Strassburg

Spivo dr. Federigo, Roma

™0

Amministrazione del giornale © 11 Corviere della Sera ’,
Ailano.
IV. — So0T AGGREGATIL

Alexander signora Charlotte, Siena
Azzolini prof. Brnesto, Fossano (Cuneo)
Bassani prof. Francesco, Napoli
Bernardy signorina Amy, Firenze
Jozano avv. Francesco, Genova
Cammarotn comm. Gaetano, Roma
Caroselll prof. Giuseppe, Napoli
Cupainolo prof. Giovamm, Lecce

De Grazia prof. Demetrio, Catania

Del Gindice prof. Pasquale, Pavia
Desrousseaux prof. A. M., Parigi
Galante Tuigi, Firenze

Gamalero prof. Francesco, Torino
Ghigi prof. Domenico, Urbino
Guarrierl prof. Ferrueeio, Cava dei Tirreni
Nogara dr. B.,, Milano

Ortolani dv. Giunseppe, Feltre (Belluno)
Pagsamonti prof. Ernesto, Roms
Pinter prof. den Cornelio, Ala (Trento)
Pironti signorina Carolina, Napoli
Pittarelli prof. Giulio, Roma

Ruberto prof. Ligi, Napoli

Van der Viiet prof. Giovanni, Utrecht
Vianello prof. Natale, Cagliaxi
Volterra prof. Vito, Torino

Liceo comunale di Asti

Nella seduta del 16 Gennaio 1898 il Consiglio Divettivo,
considerando che il Bullettino della Societdh cominciava
¢ol secondo semestre dell’anno sociale (art. @ dello Statuto),
deliberd che, in via transitovia, coloro i quali si iscrive-
ranno come Soci nel mesi di febbraio-giugno 1898, paghe-

anno solo la metd del loro primo contributo annuo, cioé

L. 6 sc¢ Soct oxdinari, L. 8 se aggregati

I Soci che non sono i regola col pagamento
del contributo sociale, sono pregati di trasmet-
terne senza ritardo 1 importo all’ Economo
signor cav. Piero Barbéra (Via Faenza 66,

Firenze).

Quei signori, Soci o non Soci, che del primo
fascicolo dell’ * Atene e Roma’ possedessero pitl
esemplari, né avessero interesse di tenerli, farebbero

cosa grata rimandandoli alla Direzione (2 Piazza

S. Marco, Firenze).

— N.

. ALBERTO

;

Quando fu anmunziata la fondazione della nostra So-
cietd, uno dei primi a domandare di farne parte fu il
nob. Alberto d’Altemyps, che intervenne anche alla seconda
sceduta dell’asseinblen, generale per I approvazione dello
Statuto e a quella per la nomina del Consiglio Direttivo.
In segmito mostnd di aver molto a cuore la prospeviti
doll’ associazione nascente, mandandocl un saggio del si-
sloma schedale di sua invenzione o due opuseoli llustra-
tivi accompagnati da wna lettera, in eni esprimeva 1"in-
tenzione di formive gratuitmnente alle nostra biblioteca
tante schede da bastare per un catalogo di un mighain
di titoli. Ma prima che con questa generosa offerta po-
tesse acquistave il divitto ad esser dichinrato socin bene-
merito, fu colto dalla morte, di poco oltrepassando il sessan-
tesimo sesto anno 4’ etd. Eranato a Roma il 14 Luglio 1881
dalla nobile famiglin Altemps stanziate in Italia fino dal
tempo di Carlo V. Fu educato in Cesena, prima dalla
saggin o colta Margherita Fabbri, sua madre, che vimase
vedova nel 1881, poi dai Gesuitl, quando anche la madre
gli venne a mancarve nel 1846. Indubbiamente egli acqui-
stO una lavga eulfura classica e arrivd ben preparato a
Roma, dove attese agli studi di ginvisprudenzae. La sua
agiatezza gl permise di dedicare, guindi, il vesto della
sua vita agli studi, nei quali cercd pit I'Intima soddisfa-
zione dell’ apprendere ¢ la via di giovare agli altri, che
la propria rinomanza ¢ gli onort. Ogni stidioso che sappia
fare buon uso dello schedario D'Altemps, deve benedive
lo zelo iHuminato e il fervore di earitd che spingeva quel
ralentuomo o cercave di perfezionave guel piceolo e sem-
plice, ¢ pur cosl prezioso, strumento di lavoro erudito. Lo
stesso sentimento minanitavio ispird gli atti del D°Altemnps
in campi assal diversi dal nostro. Chi legge il Bullettino del
Comizio agrario di Cesens del 1874, deve ammirare 1o
copia delle dotbrine tecniche ed economiche raccoltevi dallo
stosso D'Altemps, prima Segretario, poi Presidente i detto
Comizio. Il senatore Finali, amico dell'estinto, & persuaso
che se questi avesse perseverato nella direzione di quel
bulledtino, avremmo forse oggi in Italia una completa bi-
bliografia degli studi teorico-pratici viguardanti 1’ agricol-
tura nazionale col confronto di quella d'altri paesi. Lo
brevitdh dello spazio ¢’imponce di tralasciare un esame di
quanto 11 IP’Alsemps i propose di fare nel campo della
giurisprudenza e degli studi latini, Prima di esser troneata
dalla morte, la sua molteplice attivitd fu limitata dalla per-
dita della vista, lo pilt grave sciagura che possa eolpire uno
studioso. Ricordiamo ancora il suo volte sereno dall’ ampia
fronte, la figura nobile e tranguilla, il parlare franco e
garbato, che denotavano il gentiluomo e la persona av-
vezza a riflettere e assorta nella contemplazione dei pit
nobili ideali.

N. Festa.
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ATTILIO TADDEI

Con vive rammarico annunciaino ai lettori la morte del-
Tegregio nostro socio ordinario, avvy. Attilio Taddei, profes-
sore nel R. Jstituto di Scienze Sociali ® Cesare Alfieri’,
avvenuta dopo breve malattia, il giorno 26 di maggio.

Tl Taddel fa un forte, instancabile lavoratore; e forse
T'eceesso della fatica moentale gli ha logorato la fibra, por-
tandolo al sepolero a sol 48 anni. Dall’esercizio della pro-
fessione (dove per Uintegritd del carattere, la serupolosa
diligenza, e la sieura conoscenza delle leggl, ebbe meritato
sucecss0) non scompagnd mai lo studio teorico delle di-
seipline giuridiche, GIL serigti swol sul Diritto di Fami-
glia (°35), supli Antiche Mumicipi (86), sulla Preserizione Pre-
suntive ('87), meritano (Pessere favorevolmente ricovdati;
ma opera pitt notevole del compianto nostro amico &
quella intitolata Isiifuziond di Diritto Civile Italicno, 4i
eul aveva intrapresa la stampa pochi mesi addietro, e che
ora resta purtroppoe incompinta. Iissa attesta non comune
dottring ¢ singolare attitudine didattica.

Alle doti della mente 11 Taddel univa gquelle del eunore.
La suva perdita sard vivamente rimpianta da quanti lo
conobbero. )

Ao d. W

LIBRI NUOYI

Cassii Dionis Coceeiani historiarum romanarum guae su-
persunt edidit Ursulus Philippus Boissevain., Vol. IL
Adiecta sunt specimina phototypica duo librorum Lau-
rentiani et Marciani. Berolini (apud Weidmannos), 1898;
pp. xxx1-690.

# Studia Callimacliea scripsit K. Kuiper. IT. De Calliinacli
theologumenis, Lugduni Batavorum (Sijthoff), 1898;
pyp- vir-159. '

* De emblematis in Platonis textu'obviis seripsit J. J. Hart-
man, Lugduni Batavorum (Sijthoff), 1898; pp. 1.1d.
Alph., Schaeffer. Quaestiones Platonicae. Diss, inaug. Ax-

gentorati 1898, pp. 7i.

Alberto Pirro. Lia seconda guerra Sannitica. Parte 1
(sino alle Forche Caudine). Salerno (tipogr. Jovane),
1898; pp. 46. _

* Aurelio Covotti. Per la storia della letteratura hizantina.
La filosofia di Michele Psello. Napoli (tipogr. della
R. University), 1898; pp. 43,

#T1 subbiettivismo nei poemi ' Omero. Ricerche critiche
di Placido Cesareo. Palermo (A. Reber) 1388; pp. 196.

¥ Buripidis fabulae edd, R. Prinz et N. Wecklein, Vol. L
Pars IV. BElectra. Bdidit N. Wecklein. Lipsiae (Tenb-
ner), 1808; pp. GO

Demetrivs de Gratia. De Isocratis quae feruntur epistulis,
Catinae (Guonnotta), 1898; pp. 66,

Carlo Canilli. Esercizi di traduzione dall’italiano in latino.
Brani scelti dalle Storie Fiorentine di N. Machiavelli.
Milano-Polermo (R. Sandron), 1898; pp. 143.

Camillo Sapienza. Saggio di versioni metriche dal greco.
Sciacea (Barone ¢ TFigli), 1898; pp. 66.

E. Ciaceri. Le vittime del dispotismo in Roma nel primo
secolo dell’impero (da Aungusto a Domiziano). Catania
(tip. Sicula eeey, 1898; pp. x1-1387.

Analecta Plautina. De figuris sermonis II. Scripsit Fri-
dericns Leo. Gotingae; pp. 40.

Q. Horatius Flaccus. Frklirt von Adolf Kiessling. Ersier
Teil. Oden und Epoden. Dritte Auflage besorgt von
Richard Heinze. Berlin (Weidmann), 1898; pp. 488

T. Lueretli Cari De rerum natura libri sex. Revisione del
tosto, commento ¢ studi intvoduttivi di Carlo Giussani.
Vol. Quarto. Libri V ¢ VI Torino (Loescher), 1898;
pp. 819,

P. Papinii Statil Silvarum libri. Herausgegeben und er-
Klnert von Friedvich Vollmer. Leipzig (Teubney), 1898;
pp. xve-598.

Die Elegien des Sextus Propertius erklaers von Max Roth-
stein. Due volumi. Berlin (Weidmann), 1895; pp. n.xvirt-
370 e 884,

Programma scolastice di Paleografla latina e di Diplo-
matica esposto da Cesare Paoli. IIL Diplomatica. Di-
spensa 1% Tirenze (Sansoni), 1898; pp. 158. [La seconda
dispensa uscird nel corso del 1898, e conterrd la con-
tinuazione e fine dell’opera. Precedera una breve in-
troduzione e si chiudera il volume con 1'Indice gene-
vale analitico dei tre Libri dell’opera.]

Codices gracei of latini photographice depicti duce Scatone
de Vries Bibliothecae Universitatis Leidensis Praefecto.
Lugduni Batavorum (A. W. Sijthofl’). [Sono pubblicati
finora: Vol. I. Vetus Testamentum graece. Codicis Sar-
raviani Colbertini quae supersunt efe. ed. H. Omont;
Vol. II. Codex Bernensis 863. Augustini de dial. et
de rhetor., Bedae Hist. Brit. I, Hovatii carmina efe. efe.
ed, H. Hagen. Fra poco sard pubblicato: Plato, Codex
Oxoniensis Clarkianus 89 saec. IX (a. 895), ciod il ce-
lebre eodice Bodleiano, con prefazione di Th. 'W. Allen.
Questo comprenderd due volumi, e costeranno 230 lire
T'uno. Dei volumi gid pubblicati il primo costa 200 live,
250 11 secondo.]

D&F~ Di tutti i libri ed opuscoli, attinenti all’an-
tichitd greea e romana, ehe saranno inviati alla
Presidenza della Socictd italiana per 1a diffusione
¢ I’incoraggiamento degli Studi classied (2, Piazza
8. Marco, Firenze), sard data, secondo i casi, ¢
una recensione o un annunzio nelPATENE » ROMA.
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