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VIRGILIO GEORGICO E PROPERZIO.

I vv. 489-492 del lib. I delle Georgiche, in una sicurezza di lezione:
rara in un luogo di autore classico, suonano cosi :

Ergo inter sese paribus concurrere telis
Romanas acies iterum videre Philippi ;
nec fuit indignum superis bis sanguine nostro
Emathiam et latos Haemi pinguescere campos.

I eritiei, nell’ interpretarli, hanno quasi unanimemente ricollegato
iterum con videre anziché con concurrere,! e ne hanno ricavato che 'unica.
conseguenza possibile per salvare la veridicita del passo virgiliano e
di scorgervi ’allusione a quella seconda battaglia che si sarebbe svolta.
a Filippi un mese dopo 1a prima, cioé un mese dopo la morte di Cassio.
(i) si accorderebbe col senso letterale dei versi successivi, in quanto
in essi si parla soltanto di Emazia, cio¢ propriamente di Macedonia,
¢ di campi dell’ Emo, determinazione pit particolarmente riferibile al
teatro della duplice battaglia, e si insiste sul concetto che bis sanguine
nostro si sono imbevute quelle zolle.

Ma tale interpretazione, ineccepibile a fil di logica, & parsa scolorita
e inopportuna a queghi stessi critici che hanno propugnato il collega-
mento di iterum con videre nel v. 490: infatti sarebbe stato strano
che 1a fantasia di Virgilio non avesse considerato come un unico fatto
d’arme il duplice scontro avvenuto sui campi di Filippi, e piu strano

1 1’ interpretazione molto pil ovvia e molto pilt consona allo spirito e
alla lettera dell’ intero brano, cioe quella che concorda iterum cON CONCUTTETE,
b stata sostenuta — a quanto mi & dato di sapere — solo dal Cartault, Fevue
de philol., 1899, p. 233, e dal Manecini, nel suo commento alle Georgiche, 2* ediz.,
Sandron, Palermo, 1926, p. 50 ; contra cfr. W. Heraeus, in Philologus, 1900,
p. 440, R. Helm, in Philol. Woch., 1925, col. 994 e H. Stubbe, Die Versein-
lagen im Petron, in Philologus, Supplementband, 1933, Heft 2, p. 123.
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ancora, in un brano che prende le mosse dal ricordo di Cesare e dalla
considerazione che la sua morte provoed il ripetersi delle guerre civili cui
egli sembrava aver posto fine, che il poeta non avesse obbedito all’istin-
tiva suggestione di ricordare, accanto ai campi macedonici di Filippi, gli
attigui campi tessalici di Farsalo, ove gia, sei anni prima, le sorti di
Roma si erano decise. La grandiositd del quadro sanguinoso che il
poeta va tracciando 2 e l'apocalittico dolore con cui egli compiange
il triste destino di Roma rendono inammissibile che il poeta si sia vo-
luto pedantescamente limitare a distinguere le due fasi della battaglia
di Filippi e quasi impongono VU interpretazione che nell’ iterum del
v. 490 e nel bis del v. 491 si debba riscontrare la duplice allusione a
Farsalo e a Filippi. Ma, assodato cid, i critici ne hanno dedotto che
qui Virgilio & da cogliere in flagrante errore di geografia, in quanto
avrebbe scambiato Filippi per Farsalo, o almeno la Macedonia per la
Tessaglia, attribuendo un unico teatro di operazioni alla guerra fra
Cesare e Pompeo e alla guerra fra i triumviri e 1 cesaricidi. La conferma,
e in uno la correzione di questo errore di Virgilio sarebbe da ravvisare
nei vv. 111-112 del frammento De bello civili di Petronio :

Cerno equidem gemina iam stratos morte Philippos
Thessaliaeque rogos et funera gentis Hiberae.

Ivi infatti. se si ripete ’errore di Filippi come localita ove si sa-
rebbe combattuto due volte (e la prima, al tempo della guerra tra Ce-
sare e Pompeo), si ricordano anche, a mo’ di rettifica, i roghi tessalici,
che rendono trasparente la corretta allusione a Farsalo.

Confesso che attribuire a Virgilio un errore cosi grossolano, nel
senso che egli abbia involontariamente confuso due battaglie di cosi
grande risonanza nel mondo romano e combattute 'una quand’egli
aveva gid ventidue anni, ’altra quando ne aveva ventotto ed era gia
nel pieno fervore della sua maturazione poetica, mi sembra un’assur-
dita. I1 pit strano poi si & che un cosi grave addebito ¢ stato fatto al
poeta su basi tanto fragili. Infatti bastano due facili considerazioni
per rimettere tutto a posto : da un lato, che anche nel luogo virgiliano
v’ & una specie di correzione o meglio di piu precisa determinazione

2 E ipotesi ardita ma seducente che la scelta dei nomi Emathiam ed Haemi
sia stata suggerita a Virgilio dal sanguine del verso precedente, in quanto essi
creano, pitt 0 meno da vicino, una suggestione fonica di concordanza col greco
aipa. Parimenti, in eta pit tarda, Apuleio, nel lib. VII delle Metamorfosi,
ha dato al falso brigante il significativo nome di Haemus, con allusione al
sangue delle vittime sue. :
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rispetto all’ iniziale Emathiam, e cioe Haemi campos, che specifica che
la battaglia di Filippi avvenne piu esattamente in territorio tracico ;
siamo cioé¢ in presenza del medesimo artificio riscontrato nel luogo
petroniano 14 dove, al ricordo di Filippi (che i ha un carattere di ge-
nericita), tien dietro la determinazione dei roghi tessalici, che chiarisce
Pesatta topografia della battaglia di Farsalo, cosi come, nel luogo vir-
giliano, Haemi campos chiarisce ’esatta topografia della battaglia di
Filippi. Ne consegue che in Virgilio Emathiam ¢ — a maggior diritto
.che non Philippos nel luogo petroniano — una denominazione generica,
che abbraccia Macedonia, Tracia e Tessaglia ; e i luoghi di poeti suec-
cessivi che addurremo a confronto in ulteriori studi sull’argomento
— come Lucano e il gia ricordato Petronio — lo confermeranno,
anziche confermare lo strano perpetuarsi di un presunto errore di
Virgilio. D’altro canto, sebbene iterum nel v. 490 si trovi proprio ac-
canto a videre e 'altro possibile riferimento, cioe concurrere, preceda
a distanza nel v. 489, ‘non ¢ affatto dimostrato che iterum non vada
unito anche, anzi a preferenza, a concurrere : V'artificio del doppio
riferimento, in cui la connessione di un termine con una parola
piu lontana & pit stretta di quella del medesimo termine con una
parola piu vicina, e frequentissimo nelle Georgiche. Apriamo pro-
prio il Iib. I, e ci accorgeremo che questo artificio ¢ adoperato ad
ogni pie’ sospinto : efr. vv. 12-13 tuque o, cui prima frementem fudit
equum magno tellus percussa tridenti (nel quale luogo cui & da inter-
pretare sia come dativo di comodo retto da fudit, sia come dativo di
agente in connessione con percussa, e di conseguenza magno tridenti
¢ da interpretare come complemento di mezzo pili che come comple-
mento di causa efficiente); vv. 41-42 ignarosque viae mecum mise-
ratus agrestis ingredere (in cui mecum si riconnette sia a miseratus,
sia sopratutto a ingredere) ; poco piu giu, al v. 44, Zephyro puiris se
glaeba resolvit (in cui Zephyro si riconnette sia con putris sia con se re-
solvit) ; v. 72 segnem patiere situ durescere campum (in cui sitw si ricon-
nette con durescere, ma pill ancora con segnem). E dunque fuori discus-
sione che anche nei vv. 489-490 noi dobbiamo rilevare il medesimo
fenomeno : genericamente, dando a Philippi il medesimo valore com-
prensivo che il nome tornera ad avere nel v. 111 del frammento pe-
troniano, il poeta vuole indicare che la regione tessalo-macedonica
ha assistito due volte al fatale cozzo di schiere fratricide ; ma pitt pre-
cisamente ha voluto significare che sui campi di Filippi si concluse
una seconda guerra civile, dopo la prima che aveva avuto il suo epi-
8odio culminante in wuna regione vicina, a Farsalo. In connessione

4%, . Atene ¢ Roma.
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con questo concetto egli si diffonde poi a descrivere, con potente slancio
di fantasia, tutte le zolle di Macedonia, di Tessaglia, di Tracia che gron-
dano sangue romano.

Con questa interpretazione, tanto semplice e tanto scorrevole, viene
a cadere ogni possibilitd di riscontrare aporie nel lucido testo virgi-
liano. Ogni confronto con poeti successivi va dunque inteso non piu
come riscontro del perdurare di un errore 0O del tentativo di correg-
gerlo, in tutto o in parte ; invece i confronti che nei istituiremo nel
corso di questo studio e di altri che gli terranno dietro varranno a
confermare la vitalitd del motivo cui Virgilio ha dato forma nel luogo
ora discusso. E tale vitalita non sarebbe spiegabile e forse neppur pen-
sabile se fosse sorta da un luogo erronec, come effetto della curiosita
suscitata da une svarione in cui il divino poeta sarebbe incorso. I
poeti che hanno tenuto presente il passo ne hanno invece sentito vi-
brare in sé¢ il profondo significato e il ricco contenuto di pensiero e di
sentimento. Noi che da tempo ci affatichiamo a sostenere il significato
politicamente pessimistico delle Georgiche e a trovarne la conferma
negli echi che il poema ha suscitati in opere successive, proprio sul
piano politico, ci accingiamo, in questo e negli studi successivi, ad esa-
minare luoghi che in gran parte la critica ha gid avvicinati alla chiusa
del lib. I delle Georgiche ; ma lo faremo proprio per constatare quale
nutrimento di idee gli autori di questi luoghi hanno attinto dal poema
virgiliano. Contemporaneamerte tale ricerca varrd ad assodare nu-
merosi interessanti particolari sulla composizione delle opere poste
a confronto.

g

Cominciamo da Properzio. Nel mio lavoro Lelegia III, 11 € gli
atteggiamenti politici di Properzio,® esaminando il v. 40 dell’elegia IIT,
11, ho sostenuto che Vespressione Una Philippeo sanguine adusta rnota
& da intendere non nel senso che Cleopatra ¢ da ritenere I'unica di-
scendente di Filippo che sia bollata di infamia, ma nel senso che essa,
mercé la sua perniciosa amieizia con Antonio, & da considerare l'unico
danno, 'unica infamia che sia stata impressa alla dignitd di Roma
dopo il sanguinoso trionfo riportato da Ottaviano e da Antonio a Fi-
lippi. Nel mio lavoro ho cereato di confermare questa interpretazione
mercé il riscontro con ’ode oraziana I, 37 : « la zona tessalo-macedonica

3 Ciuni, Palermo, 1936, pp. 40-55.
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in quest’ode ¢ nominata al v. 20 nel celebre paragone con cui il poeta
vuol far risaltare la celerita della fuga di Cleopatra e 1’ implacabilita
dell’ inseguimento da parte della flotta augustea: Augusto ha at-
territo Cleopatra inseguendola wvelut.... leporem citus venator in cam-
pis nivalis Haemoniae. Qualunque lettore leggendo questi versi non
puo sottrarsi alla suggestione di pensare che su quei medesimi campi,
prima a Farsaglia, poi a Filippi, si ¢ giocata due volte una partita
decisiva in quel ciclo di lotte di cui la vittoria cantata dal poeta segna
la definitiva conchiusione; e questa suggestione & stata evidente-
mente e volutamente introcdotta dal poeta a questo punto. Parimenti,
e per guesto, ¢ evidente che Properzio, da quest’ode da lui tenuta
tanto presente nella composizione della sua elegia anticleopatrea,
abbia tratto — per mezzo di questa similitudine tanto sottilmente
significativa nella sua determinazione locale — maggiore stimolo a
ricollegare la sorte di Antonio e di Cleopatra con la battaglia di Filippi,
in conseguenza della quale era nata ’alleanza fra il triumviro vincitore
e la regina fascinatrice : su quei campi in cui d’ inverno il cacciatore
suole inseguire le lepri con la medesima velocitd con cui sul mare Au-
gusto ha inseguito la vinta Cleopatra, s’era affermata la supremazia
di Antonio, che questi poi aveva posta follemente ai piedi di Cleopatra
stessa. Properzio che gia, a proposito di un’altra onta che 1’ Egitto
precedentemente aveva inflitta ad un altro generale romano, aveva
richiamato i campi Phlegraci, campi pitt particolarmente Haemonii,*
non poteva non afferrare a volo la suggestione del luogo oraziano per
sviluppare le fatali concordanze storiche in cui s’era diffuso il suo
carme ». Tale interpretazione possiamo ora ribadire merce il confronto
col luogo virgiliano da cui ha preso le mosse il nostro studio.
Properzio ci dimostra in parecchi suoi earmi un’attenta e profonda
conoscenza delle Georgiche. Non & qui il luogo per insistere ancora sulla
pedissequa imitazione che il poeta umbro ha fatta nell’elegia I1II, 22
delle lodi dell’ Ttalia celebrate da Virgilio nel lib. II delle Georgiche,®
o per ricordare una volta di piu che la pilt acuta interpretazione delle
Georgiche & quella adombrata da Properzio nell’elegia II, 34, ai vv. 77-

4 §i tratta del v. 37 della medesima elegia, nel quale, indirizzandosi a
Pompeo, il poeta esclama Issent Phlegraco melius tibi funera campo. A p. 48,
n. 42 del mio lavoro ho dimostrato, contro i commenti del Rothstein e di Bu-
tler e Barber, che Phlegraeo campo & un’allusione non alla malattia sofferta
da Pompeo a Napoli nel 50, ma alla disfatta da lui subita a Farsalo due anni
dopo.

5 Cfr. il mio gia citato lavoro, pp. 159-169.
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82.% Qui importa sopratutto tener presenti i luoghi in cui le Georgiche
han suggerito a Properzio spunti e atteggiamenti di carattere politico.
Orbene, questi luoghi sono da ricondurre per lo pit proprio alla chiusa
del lib. I delle Georgiche ; né poteva essere 2ltrimenti, dato che, come
abbiamo dimostrato,” questo brano & essenziale per la compreunsione
dello spirito con cui il poema & stato concepito. Proprio questo spirito
(smaniosa aspirazione alla pace, deprecazione delle guerre civili) ha
costituito una delle ragioni fondamentali della grande popolarita che
il poema ha goduta anche in ambienti poetici che, per ragioni di gusto
letterario, potevano sembrare meno sensibili alla grandezza di Virgilio.

Nell’elegia IV, 10, ai vv. 27-30, Properzio, parlando della caduta
di Veio, ci ha creato un meraviglioso quadro di poesia delle rovine :

Heu Veii veteres, et vos tum regna fuistis,
et vestro posita est aurea sella foro:

nune intra muros pastoris bucina lenti
cantat et in vestris ossibus arva metunt.

T evidente che sotto il velo della rovina di Veio traspare ’allusione
alle stragi di Perugia di cui ’animo di Properzio portava sin dalla
sua prima giovinezza 1’ insanabile ferita.® Cid diventa tanto piu per-
suasivo se poniamo a confronto il luogo properziano col luogo virgi-
liano da ecui il poeta umbro ha tratto indubbiamente lo spunto per
la sua suggestiva desecrizione : si tratta proprio di quel brano del lib. T
delle Georgiche, che tien dietro all’altro sopra esaminato (vv. 493-497) :

Scilicet et tempus veniet, cum finibus illis
agricola incurvo terram molitus aratro
exesa inveniet scabra robigine pila

aut gravibus rastris galeas pulsabit inanis
grandiaque effossis mirabitur ossa sepulchris.

Terribile deprecazione in Virgilio delle stragi fratricide; cio che
conferma che Properzio, ispirandosi al luogo virgiliano, ha voluto fare
una coperta allusione alle altre dolorosissime stragi fratricide in cui
aveva trovato il suo sanguinoso epilogo la guerra perugina. Se poi

6 Su c¢ido efr. i miei lavori Introduzione alle Georgiche, Ciuni, Palermo,
1938, p. 60, n. 82, e p. 62, n. 84, e Ancora di Lucrezio e delle « Georgiche », in
Annali della Facolta di Magistero della B. Universita di Messina, 1940,
pp. 141-142. '

7 Cfr. Introduzione, pp. 31-41.

8 Cfr. L’elegia 111 11, ece., pp. 222-223.
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egli, che in I, 21 e in T, 22 ha maledetto apertamente le stragi perugine,
invece in questa elegia ha sentito il bisogno di ovattarne il ricordo
entro una rappresentazione di tempi lontani che sa di allegorico, cid
 non deve recare meraviglia : perche, negli anni in cui componeva il
lib. IV, Properzio era ormai un poeta caro a Mecenate e aveva gia
accolto il suo insistente invito a celebrare gli ideali di Augusto entro
1 limiti concessi alle sue forze e nelle forme pilt consone al suo gusto.
Ma appunto per questo il ricollegamento al passo virgiliano — in cui
la maledizione delle guerre civili era espressa cosi chiaramente —
doveva servire, con artifizio tutto neoterico e alessandrineggiante, a
rivelare il vero spirito che era mascosto sotto 1’ invocazione a Veio.
Properzio ha saputo anzi in questo luogo, contrariamente a quanto
gli & accaduto di solito nei suoi imprestiti da Virgilio e da Orazio,
condensare e rielaborare con felice incisivitd il macabro spunto se-
polerale che il passo virgiliano gli offriva : se non aveva ’animo di
- Virgilio e di Orazio, capaci di deprecare le guerre civili apertamente
¢ di esaltare non meno apertamente Catone Uticense anche nei carmi
seritti durante il periodo della piena adesione ad Aungusto, Properzio
tuttavia vibrava con spontanea profonditd di reazione agli spunti che
la poesia virgiliana gli suggeriva per i suoi timidi accenni ai sentimenti
che avevano infiammato la sua prima giovinezza. Cosi qui egli ha
condensato nel solo fuggitivo richiamo in vestris ossibus la descrizione,
che in Virgilio si estende per tre versi, della lugubre aratura sulle armi
e le ossa dei morti; e questa allucinante visione di carnaio guerresco
ha liricamente trasfigurata in mirabile motivo musicale, facendo 1i-
suonare, nel desolato silenzio di quella campagna funerea, la lenta
melodia del pastore che sembra quasi interpretarne la cupa tristezza.
Sembra anzi che proprio questo passo properziano abbia contribuito
& stimolare la fantasia di Riccardo Wagner per il mirabile inizio del
terzo atto del Tristano : come il quadro del Carpaccio su Cristo morto
nel Museo di Berlino sembra aver suggerito al titano di Lipsia la vi-
sione di Tristano giacente e quasi moribondo vegliato dal tacito dolente
Kurwenaldo, cosi il luogo di Properzio sembra avergli suggerito la
struggente melodia pastorale che commenta il dolore e I’abbandono
~ dell’eroe nel silenzio della sua avita rocea di Kareol desolata e cadente.
~ Pertanto 'elegia properziana IV, 10 c¢i mostra quanto fosse fami-
liare al poeta la chiusa del lib. I delle Georgiche e come egli ne sentisse
congeniali al suo spirito i sentimenti pit vivi. Nulla dunque ci vieta
di supporre che gia nei vv. 33-41 dell’elegia ITT, 11 Properzio abbia
fatto circolare, intrecciandolc con spunti oraziani e con spunti del Vir-
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gilio seriore del lib. VIII dell’Eneide, lo spirito dei vv. 489-492 del
lib. I delle Georgiche, di quel passo cioe che precede quello da lui evi-
dentemente sfruttato in IV, 10: come Virgilio aveva preso le mosse
dalla deprecazione della morte di Cesare per maledire le stragi fratri-
cide che avevano fatto rosseggiare ancora di sangue romano i campi
tessalo-macedonici, cosi qui Properzio, con sviluppo di idee e di sen-
timenti forse ancora piut coerente, ha preso le mosse dalla depreca-
zione delle sventure di Pompeo per maledire indirettamente anche lui
1a duplice strage di cui quelle regioni balcaniche erano state teatro: al
v. 37 1a battaglia di Farsalo, al v. 40 quella di Filippi. Cosi si viene a con-
fermare luminosamente 1’ interpretazione che avevamo data del v. 40 ;
e contemporaneamente si viene a confermare, se pur ce n’era bisogno,
che nel luogo virgiliano ¢’ & la duplice allusione a Farsalo e a Filippi,
senza alcun involontario errore geografico, ma anzi in una salda com-
pagine logica e sentimentale. Questa tesi & ribadita da aleune evidenti
concordanze di espressione: il v. 492 di Virgilio, nella sua allusione
al sangue sparso a Filippi, termina con la parola campos preceduta
o distanza dal genitivo Haemi che determina di quale luogo si parli;
i1 v. 37 di Properzio, nella sua allusione alla battaglia di Farsalo, ter-
mina con la parola campo, anch’essa preceduta a distanza dall’appella-
tivo Phlegraco che contiene 1s determinazione topografica ; il v. 491
di Virgilio insiste sull’ immagine che i campi emagzii sono inzuppati
sanguine mostro;? il v. 40 di Properzio parla di Philippeo sanguine.
1 preprio uno di quei riscontri che, appunto per non essere sfacciata-
mente palesi, appunto per il loro carattere di sottile corrispondenza
sotterranea da scoprire con paziente attenzione, meglio rivelano 1a
loro legittimitd e sicurezza.

Quaando passeremo ai riscontri tra il lib. I delle Georgiche e il poema
lucaneo, sara bene tener presente che per alcuni spunti di carattere
politico Lucano mostra di aver attinto dall’elegia ITI, 11 di Properzio,
cio¢ proprioc da quel carme che, come abbiamo ora veduto, ha riela-
borato spunti del Virgilio georgico. Bieche, come del resto avremo
allora occasione di constatare, vien fatto di pensare che Properzio
abbia spesso fatto da tramite fra il Virgilio georgico e Lucano, 0 meglio
che Lucano abbia agilmente intrecciato spunti dell’'uno 2 spunti del-
I’altro, appunto percheé ne avvertiva Uaffinita di atteggiamento. Cosi

9 Quanto la ferale immagine del sangue fluttuante a rivi ossessioni in
questo tenebroso brano la fantasia @i Virgilio lo dimostra il fatto che la me-
Jdesima clausola sanguine nostro ritorna a breve distanza nel v. 501.
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i1 'v. 543 del lib. VIII di Lueanc, che il Hosius 1 ha ritenuto riealcato
proprio sopra un verso delle Georgiche, IV, 287 (Pellaei gens fortunata
Canopi), si dimostra invece evidentemente derivato, nel concetto e
in alcuni particolari espressivi, dal v. 39 dell’elegia IIT, 11 di Pro-
perzio : Lue. Pelusiaci tam mollis turba Canopi — Prop. : incesti me-
retriz regina Canopi. Elo stesso Hosius !* ha notato che il v. 33 dell’ele-
gia IIT, 11 di Properzio, col quale ha inizio il brano parzialmente or-
meggiato su Georg., I, 489-492, & stato ricaleato da Lueano in VIII,
823 (Prop. noxia Alexandria, dolis aptissima tellus — Lue.: noria
civily tellus Aegyptia fato). Ma gli & sfuggito che anche il v. 847 del
lib. VII di Luecano (cioe¢ proprio il verso iniziale di uno dei brani lu-
canei pil strettamente connessi con la chiusa del lib. I delle Georgiche)
¢ evidentemente ricalcato sul medesimo verso properziano: infatti
il verso lucaneo suona Thessalia infelix quo tantum crimine tellus.
B evidente che I’ iniziale Thessalia infeliz cerrisponde all’ iniziale noxia
Alexandria di Properzio, erimine a dolis, e tellus & la clausola comune
ai due versi. Sicche questo verso lucaneo ci presenta il piu tipico esempio
di fusione fra due analoghi spunti, uno virgiliano e uno properziano :
che la maledizione dei campi tessalici, motivo ereditato da Virgilio,
si articola nei modi suggeriti dalla frase properziana. Anzi il riscontro
con Properzio ci permette anche di risolvere la wvewata quaestio della
lezione del verso lucaneo: infatti esso ci persuade definitivamente
della necessita di abbandonare la lezione Thessalica adottata dal Frin-
cken e dal Hosius e di seguire quella attestata dalla maggioranza dei
codici, dalle Adnotationes e dagli Scholia Bernensia, e seguita dal Hou-
sman: Thessalia. Per di pil, il confronto con Properzio ci suggerisce
di dare nel verso a Thessalia il suo fondamentale valore di sostantivo,
concordando infelixz con tellus e facendo di infeliz tellus un’apposizione
a Thessalia, cosi come in Properzio Alexandria & seguito dall’apposi-
zione dolis aptissima tellus. Cid mi sembra probabile, nonostante che
nelle Adnotationes (p. 294 Endt) si legga, nel commento al verso, ordo :
Thessalia tellus, il che verrebbe a dare a Thessalia un valore aggettivale.

Abbiamo quindi potuto rintracciare un vero e proprio filone che dalle
(ieorgiche si insinua nella poesia di autori che, per varie ragioni, sono
tra i pili accesi deprecatori delle guerre civili e tra i piu legati alle con-
cezioni non perfettamente ortodosse rispetto al regime imperiale e alla

10 Lucan und seine Quellen, in Rheinisches Museum, 1893, p. 383.
11 De imitatione scriptorum Romanorum, imprimis Lucani, in Festschrift
der Universitat Greifswald, 1907, p. 13.
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cultura politico-letteraria di cui il Virgilio dell’Eneide e I’ Orazio delle
odi ecivili appaiono banditori. Vedremo in un prossimo studio quanto,
sul piano di questi sentimenti pacifisti nutritisdi nostalgia per il pas-
sato, sia debitore alle Georgiche proprio quel Lucano che per tanti
rispetti fu e volle essere considerato I’Antivirgilio ; potremo consta-
tare quanto, pur contrapponendosi all’Eneide, egli abbia attinto dalle
Georgiche, si che proprio questo poema rappresenta il terreno su cui
si sono stabiliti pit saldi rapporti fra il poeta di Andes e il poeta

di Cordova.
ETTORE PARATORE.
































































































