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XVAR/NAH E IMPERIUM. ——

1’ impero persiano, che raccoglie 1’esperienza e i tratti degli altri
imperi fioriti nell’Oriente vicino, si affermo ai margini del mondo
greco e poi del romano, non soltanto come una forza militare di pri-

mo ordine, ma anche come un mondo ideale avente una sua originalita

e capace di dare elementi ed 1mpuls1 anche alle due avanzat1831me
civilta dell’Occidente. ,

Quanto il mondo iranico ha dato alla Grecia e a Roma — a questa
ultima, sia attraverso la Grecia e il Cristianesimo, sia direttamente —
¢& ancora purtroppo soltanto intuito pitt che analiticamente e sicura-
mente dimostrato. Oggi, com’ & noto, si ritiene da autorevoli studiosi
che lo stesso mondo delleidee platonico abbiala sua radice nella dottrma,
zarathustrlana, ‘secondo cui un mondo spirituale tipelogico ha prece-

duto — e vi permane come essenza — l'infinita varieta delle cose reali.

A questa dottrina 1’ impero iranico deve il suo contenuto orlglnale
e quella fisionomia che gia nell’eta degli Achemenidi lo fa apparire
co8l1 profondamenﬁe diverso dagli imperi pil 0 meno teocratici di Media,
di Babilonia, di Lidia, dell’ Egitto. Posto importantissimo ha, difatti,
nelle credenze cosmologiche e religiose iraniche il yvaranah, essenza
della regalita, qualche cosa come uno splendore, creato al pari di tutte
le creature del bene da Ahura Mazda e che di a chi ne diventi posses-
sore natura e destino regale. La pit antica leggenda iranica parla a
lungo di questo splendore regale, come di un alone che si accompagna

‘alla monarchia legittima e in caso di usurpazione scompare negli

abissi del Caspio.
Non ci puo essere alcun dubbio che da ‘questa concezione derivi

quel sentimento quasi di una missione, di cui i grandi Re si sentono
investiti. ‘Bastera ricordare le parole di Dario I sulla roccia di BI
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sutin : «Parla il re Dario : Ahura Mazdd mi ha conferito questa si-
gnoria ».... B poi verso la chiusa : « Per questo mi diedero aiuto Ahura
Mazda e gli altri déi, perché io non fui ne irreligioso né bugiardo, né
violento ne io né la mia famiglia. Secondo giustizia ed equita io ho
proceduto.... ».

Il contenuto morale, inerente all’autoritd imperiale, risulta chiaro
da un passo del Bundahisn, il testo delle credenze cosmogoniche e
cosmologiche nel Medioevo iranico. Il passo (che il Nyberg, Journal
Asiatique, 1929, p. 213 intende nell’ultima parte diversamente) suona
cosi (Gr. Bd. 8, 3 sgg.): « Prima della creazione Ohrmazd non era re,
ma dopo la creazione egli divenne re (yvaiay), desideroso d’ introdurre
vantaggi, sapiente, esente da dolore, aperto, che prende cura di tutto
e tutto osserva. Egli come prima creazione crev la regalita e la buona
sorte del mondo spirituale, che apparteneva a lui stesso, fece migliore ».
Appare evidente che il dio supremo crea per prima cosa la regalith
e se ne investe, poiche solo in forza di essa potra condurre la sua lotta
contro il male. :

A questa concezione, che da un contenuto etico ab initio alla fun-
zione del comando, fa riscontro in Roma qualche cosa di simile, gia in
eta repubblicana ; ed io vi accenno non tanto per affermare un rapporto
di dipendenza, quanto per porre il problema di questo elemento tra-
scendente che pure in Roma, in un certo momento, si associa alla no-
-zione giuridico-militare dell’ imperium.

Com’ & noto, il titolo di imperator fu per la prima volta attribuito
a Publio Cornelio Scipione. Fra gli studiosi di storia romana é con-
troverso se a tale titolo sia stata legata una nozione-di natura morale
e religiosa, anche se la investitura del titolo dipendeva dalla appellatio
delle truppe. Non ¢’ & dubbio, a noi sembra, che il titolo attribuito
a Scipione altro non sia se non la sanzione del riconoscimento del va-
lore della sua personalith nell’azione costruttiva di storia. B stato
giustamente osservato che la appellatio deve aver avuto come fonda-
mento il fatto che le truppe riconoscevano nella vittoria una prova
della virtus e della felicitas del loro capo. E noto poi che Publio Cornelio
Scipione diede un particolare valore al culto di Giove Capitolino,
Luppiter imperator, e difatti la divinitd da cui derivano 1’ imperium
e la felicitas, cioé il successo, & appunto Giove Capitolino.

Purtroppo non & possibile seguire il cammino delle idee iraniche,
attraverso la mediazione ellenistica, verso Occidente. Certo i contatti
che gia nell’ety di Scipione si ebbero con il regno dei Seleucidi, nel quale
le influenze iraniche sono state indubbiamente assai notevoli, giustifica




ne iranica dell’ impero
u potem di questo
izione. Tut-

di dea,te,

dotta. da.gh scrlttan grecz con la pa,rola, avTO-
persiana che eorrisponde ad avroxga-cwg e yoatdy,
) ’éCuta mtmzmne del Meﬂlet & ea,leo della stessa =

, Sostltmsee, almeno parzmlmente, I’a,cheme- _
». I’ innovazione ¢ dell’ety arsacidica, a cui risale
'pa,rola, bay « d.lO », come titolo regale.
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; I regno arsacidico e l’a.vvent;o de]la dlnastla. s
prevalere dell’ellenismo e I’ Tran ritorna alle tradi-
amente proprie, degli Achemenidi. I’apporto dato
0 dei Sasanidi all’ Impero romano e poi a Bisanzio non ¢
0ra Sﬁfﬁelentemente studiato. Non ¢’ & dubbio che un impe-
come Aureliano abbia subito notevoli ‘influenze, anche nella
nz ‘de]Ia sua missione imperiale, da parte del mondo iranico.
10, come tutti sanno, introdusse alla corte il cenmoma.le 88~
nidico e dJede un impulso assai notevole al culto di Mltra, che nella.
-sua. essenza risale alla piu antica tradizione rehglosa. iranieca. :
~ Forse un ra,pporto concreto fra i due mondi, in quanto si riferisce

2 nozione de]la, regahta, ‘da vedere in un elemento formale, il quale

) avuto grande fortuna ed & aH1vat0 8ino ai nostri templ, l'uso cioe
maiestatis. : : '

d eI Sasse, Be 'rmmero plumlz qm fvoca,tur mawstatzs, DISS




e = ' A. Pagliaro-'

~ Lipsia, 1889, hanno messo in chiaro che il pluralis maiestatis incomincia,

~ ad essere documentato solo nel eorso del secolo IIT dell’dra volgare. Pare
che il primo ad usarlo sia stato Gordiano III, che regno dal 238 al 244 :
cod. Iust. 1I1,3, 1 : pé’ocumtaﬂ nostro (a. 242) ; ib. 'V, 12, 8 : judicamus
(a. 240); <b. VIII, 33, 2 : a nostra serenitate (a. 238); th. IX, 1, 8:
permattimus (a. 238) ; ib. XII, 35, 5 : indulgentia nostra; nostra indul-
gentia. Aeeanto all’'uso del plurale si ha anche I'uso del singolare IT,
17, 2: fisci mei; temporum meorum disciplina (a. 241); IV, 58, 2:
 NON POSSUM, animadvertere (a. 239) ecc. In seguito I’ uso del plurale si
afferma sempre pit. 7 :

Il Sappe esprime 1’opinione che in origine si sia trattato di un
pluralis modestiae 0 almeno socictatis e che in un secondo tempo si sia _
sviluppato il significato maiestatis.

11 pluralis reverentiae appare per la prima volta usato mstemadn—
camente nelle epistole di Sidonio Apollinare (sec. V).

Ora il pluralis maiestatis, e, soprattutto, il pluralis reverentioe

~ sono largamente usati alla corte dei Re sasanidi. La formula a,ugurale

con cui 8i rivolge la parola al re & andsak bovét « siate immortale », e
il vocativo & $mak bayan, come dire « vostra divinita ». : _
La documentazione ¢ vasta, principalmente per il pluralis reve-
rentiae. Ricorderd soltanto le due lettere che nel racconto romanze-
sco pahlavico La storia di Zarer si scambiano il re iranico Vistasp e
Arjasp. Secrive Arjasp: « Abbiamo udito che voi, maesta (lett. voi,
divinita), avete accettato da Ohrmazd I’ immacolata religione maz-
daica.... Se voi, maestd, aderite a rinunziare a cotesta immacolata
re]igione e a diventare nostro correligionario, vi renderemo omaggio
come a §OVTaNo e vi porteremo ogni anno molto oro, molti bei cavalli
e molti seggi reali. Ma se non abbandonate cotesta religione e non
diventate nostro correligionario, allora vi porteremo guerra, metteremo
tutto a :Eerro e fuoco, condurremo via quadrupedi e uomini e voi stesso
in grave prigionia e umiliazione costringeremo a lavorare come schiavo ».
Vistasp risponde : « Dal re Vistasp, signore del’Iran, a Arjasp, re dei
Chlomm, salute. Per prima cosa, noi non abbandoneremo questa imma- -
colata religione mazdaica né diventeremo vostro correligionario. Questa
religione I’abbiamo ricevuta da Ohrmazd e non la lasceremo. Piuttosto
fra due mesi vi incontreremo in battaglia.... Vi mostreremo come il
demonio sara abbattuto dalla mano divina ». -
Se ¢’ & un rapporto di dipendenza fra 1’uso iranico e quello ocei-
dentale, esso deve avere avuto origine sicuramente dai rapporti epi-
stolari intercorsi fra i re di Persia e gli imperatori romani. Ricorderd
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- 'sopra,ttutto le: 1et1:ere Scamblate fra. Gostanze e Sa.pore, I1p0rtate da
~ Ammiano Marcel]mo, X VIL 5 nelle quali Sapore parla in prima per-
: sona singolare, ma usa il plumle quando sembra che si vogha; alludere‘
a,d una eontra.pposmlone fra 1’ iranismo e la roma,mta : «Hud a,pud

. nos nu:-qua,m in “acceptum feretur, quod a,dsent;s VOS§ exulta.ntes, -
- ~ nullo d1scr1m1ne vn'tutls ac doli prosperos omnes laudari debere ‘bel-
~~ lorum eventus». Nella lettera di Costanzo T'uso del plurale & piit fre-
| -:-:quente « Non refuta,mus ha,ne (sc. pacem) nee repe]]unus a,dsn; modoj :

non mertla. nos sed modestla, pugnas mterdum excepisse po-
am mﬁu]zsse, et nostra, .,quomens la.cessunur, fortissimo bene-

z elwamsohen Mu%dartm, I1I, p. 11) ¢ & per 1’a,ppunt0 :
ento : « voi, dei» appare come il nﬂesso di una conce-
nta nnpenale conmdera,t& nen nella singola persona del
;enm nella. molteplicita. delle persone, nella categoria, per
: :cosi_, in cui essa, prende corpo. 'E un plurale che esprime una col-
3 lettlwta e pertanato ﬁmsce con l’assumere addirittura il valore di un
 astratto alla stessa maniera con cui il plurale yazaidn- -yazdan « déi»
~ ha assunto il valore di « dlvnuta, dio ». In altre parole I'uso del plu—-
ralis reverentiae & qm ‘manifestazione di una concezione dell’autorita
s rlmperlaile, considerata nella sua espressione concreta della eategorla
- di uomini che ne sono 1nvest1t1 « voi, déi.... » & una vocazione che tra-
=~ = sporta la figura del monarca nel quadro di quella universalitd, tipi-
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ca;menté iranica, che trova la sua espressione nel concetto del 700~
ronah che abbiamo sopra illustrato. | = _
Non & proprio il caso di dare come realtdy documentariamente
accertata la derivazione del pluralis maiestatis nell’uso latino dal-
Panalogo uso che se ne ha nella corte dei Sdsanidi. Certo, fatti come
quello rilevato dal Castelfranco (L’arte della moneta mel tardo impero,
in La critica d’arte, VII, p. 13 sgg.) della sicura derivazione sisinide
di elementi della medaglistica del Basso Impero, possono dare motivo
& credere, che anche in quest’uso, proprio in origine della lingua uffi-
ciale, sia da vedere un aspetto dell’ innegabile influenza che il mo-
dello della corte dei Sasanidi ebbe sul cerimoniale di corte nel Basso Im-
~ pero e a Bisanzio. Non & poi, inoltre, da escludere che tale influenza
formale si inquadri in una lnﬂuenza piu vasta che la coneezlone iranica
dell’autorita imperiale poté esercitare sulla concezione romana.

ANTONINO PAGLIARO.




_d1 allargare di 11 l’mdagme anehe in
1 poema, & cost1tu1t0 daa due n0t1 Iuoghl_

il noto passo della V’btw vugﬂlana, di Dona,to, i 2 Brummer :
'_"_lmtla aetatis Cremonae “egit usque ad virilem togam, quam
10 anno na.ta,h suo a.cceplt isdem illis consulibus iterum duobus

'scmse di recente dal Rostagm Ricerche di biografia lucreziana, in
' cla;ss., 1937 pp 25-31 con tendenza. forse eccess:va,mente cntma '

o ad ogni modo dl una persmtenza. della, cmtma. a,ntlca, nel nota,re'_ _
apporh fra Lucrezm o Vlrgﬂ.lo tenta.ndo d1 nba,dlrh anche con mgenue, :

natbus, ,evemtque ut eo ipso die Lucretius poeta decederet ». Esso
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La suggestione fantastica esercitata dal poeta della natura sul
poeta dei campi & Ii palese, sia nel complesso di determinazioni

espressive, sia nello sviluppo di concezione e nel ritmo descrittivo, sia

anche nell’insieme di vibrazioni sentimentali che se ne ripercuotono
‘e nell’apocalittico pessimismo che informa di seé le due celeberrime
coppie di episodi. Piu amaro, direi quasi piu chiuso & certo il modo
- di sentire e di concepire di Lucrezio nei due luoghi che hanno stimo-
lato la fantasia di Virgilio; pia vibratile, piu venato di consolatrice
umanita, di fraternitd melodiosa — specie nel secondo brano — quello
di Virgilio; e su tale differenza si ¢ insistito a lungo, cercando di
risolvere, con questo facile impressionismo, il problema dei limiti
dell’influsso lucreziano. Ma in realtd si tratta di sfumature, avverti-
bili solo da chi tenga presenti, con assidua concentrazione, tutti quei
palpiti di pit squisita interioritd che, quali invisibili fili, costringono
ad unita, con sottile trama di capillari suture, la complessa opera
di Virgilio, quale espressione della sua sentimentalita cosi ondeg-
giante, specie in una fase di lenta maturazione, com’é quella rappre-
sentata dalle Georgiche. In fondo, nella descrizione della moria delle
bestie, il Mantovano si mostra pervaso, verso le creature infelici, di un
dolorante sentimento di fratellanza che ¢ ignoto all’aspro Lucrezio;
ma sarebbe invece impossibile distinguere nettamente un’intensifica-
zione di dolcezza e di umanity in Virgilio rispetto a Lucrezio, per
quanto concerne la descrizione della furia d’amore. Ivi anzi ¢ netta-
mente percepibile il soffio di illimitata universalita, 'quasi il respiro
cosmico che il modello lucreziano trasfonde d’un subito nell’episodio
virgiliano, investendo e squassando la materia, fino a quel punto piut-
tosto dimessa, d’un vento scuotitore che la trasporta d’un balzo in un
' piano di piu vasta risonanza e di piu rivelatrice profondita. Del resto

gia nella mia Introduzione alle « Georgiche » * io ho insistito sulla ne-

cessity di abbandonare il vieto preconcetto di un Lucrezio sconsolato,
arcigno, senza luce, privo di umana simpatia, di fronte ad un Virgilio
tutto vibrante di quasi cristiana sete di fraternita fra tutte le creatu-
re, ed ho citato al riguardo due altri luoghi lucreziani — entrambi
del lib. II — i quali, sebbene siano di pia corto respiro degli altri
due sopra citati, ed abbiano tutto il carattere di un’occasionale di-
gressione, preannunciano tuttavia, quasi senza alcuna differenza di
tono, lo spirito e le tendenze sentimentali che informamo di se un
altro dei brani pid significativi del lib. 1II delle Georgiche: quello

8 Ciuni, Palermo, 1938, pp. 63-65.
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a,blle conseguenz&, un orlenta,zmne
; .erso ]’a,mblente sentlmentale e dot-

pr prlo ai due la;tl del hbro lucrezmno 5 del
: ’altre nel hb IV Clu legge ha gla compreso

,' Beﬂessort ng@le, son oeuvre et son temps, 102 edlz
35 ; M. Schmidt, Die Komposztwn von Vefrgds Gew

1, 1930 p- 108 sgg. 3 © e la mia gla elta,ta, Im‘rodu- -

26 50 114 118 epassam

. -otato_l numerOSI motivi che 11 hbro eretilta., ne]la sua parte
dalla poesia glova,mle di Vu"glho stesso e di Orazio ; fenomeno

non eontraddlce aﬂ’altro “sopra rilevato, in quanto, c.ome mx sono sforzato
rre in chiaro a pp. 58- 65 della mia gia citata opera, mﬂusm di Lucrezio
. _el primo Orazio qu_e Georgwhe derivano in complesso d&ﬂe sugge-r

oni di un :medemmo ambwnte spmtua}e e letteramio.‘ =
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poeta dlchla,ra, che il suo pid vivo desiderio & di poter diventare anche
lui, evidentemente come Arato e Lucrezio,* un poeta scientifico, un
descrittore dei fenomeni del cosmo, secondo una, delle aspirazioni piu
vive della cultura ellenistica, e specie di quella epicurea. Ma se poi
gli verra a mancare la forza del pensiero per compiere ’ardua opera,
se — come egli dice con immagine empedoclea, nel piu puro spirito
di questa poesia scientifico-filosofica a cui finora ha fatto allusione —
frigidus obstiterit circum praecordia sanguis,” allora egli si volgera
a cantare sempre, come finora ha fatto, i campi e le bellezze della
natura. Indi, approfondendo il valore di efficace surrogato all’arduo

e severo tema della scienza delle natura, che & offerto dall’altro tema
dell’amore per la natura, V1r0'1110 prorompe nella famosa contrappo-
sizione (vv. 490-495): « Felix qui potuit rerum cognoscere causas,
_€fcoy; « tortunatus et ille, deos qui novit agrestis, etc». Tutti gli
studiosi di Virgilio hanno unanimemente ravvisato in questo luogo
una critica all’ideale lucreziano, in nome di un restaurato spirito
religioéoj anzi Virgilio, in questo luogo, avrebbe addirittura contrap-

¢ E si noti quest’ interessantissima giustapposizione e fusione della per-
sonalith dei due poeti, operata da Virgilio nell’additarli come stimoli alla
propria fantasia : i vv. 477-478 «eaelique vias et sidera monstrent, defectus
solis varios lunaeque labores » sono un’evidente allusione al tema del poemetto
arateo ; mentre i versi immediatamente successivi, coi loro richiami ad alcuni
del pit appariscenti cataclismi naturali — come i terremoti e le inondazioni —,
si debbono ricondurre, senza possibilita di equivoci, alle grandiose descrizioni
di disastri, di cui abbonda I’ultima parte del poema lucreziano, nel suo intento
di far antivedere all’'umanita I’ ineluttabile disgregazione del cosmo, mediante
Posservazione di fenomeni dovuti alle medesime cause, finora solo parzialmente
operanti. Simile affiancamento di Arato a Lucrezio, sul piano delle medesime
influenze culturali, mi sembra P’argomento piti probatorio per respingere la
tesi, cosi in voga, del Ranzoli (La religione e la filosofia di Virgilie, Padova,
1900, p. 116), che ha voluto vedere nel Fortunatus et ille, etc. di v. 493 8gg.
una velata contrapposizione dell’ ideale del sapiens stoico a quello dello stu-
dioso epicureo di fenomeni naturali, e ne ha additato la ragione nell’ influsso
della cultura stoica, mediata a Virgilio anche e sopratutto da Arato.

? Questa credenza empedoclea che 7 meQudpdior ‘alua sia la sede dello
spirito in ogni essere umano preannuncia il famoso verso dantesco di Purg.,
V, 74, in cui I’anima di Jacopo del Cassero afferma che nella vita terrena essa
aveva la sua sede nel sangue : « ond’usel ’l sangue in sul quale io sedea ». Po-
trebbe servire questo luogo a confermare la conoscenza delle Georgiche da parte
di Dante ? Essa ¢ stata affermata gia da un competente come A. Marigo, nel
suo studio Le « Georgiche » di Virgilio fonte di Dante, in Giornale Dantesco,
XVII, quaderni I-II; ivi I’ illustre studioso ha raccolto numerosi altri passr
dai quali tale conoscenza risulterebbe documentata. '




‘ a fondo 11 p&sso vi si rlscontra, una precisa
ASSO iucremamo altrett&nto b&s1lare per la compren-

dell’immort&llta dell’a,nlma, il pin gra,ndmso e
"to al Fed(me platonico che l’antlchlta class1c&_ =

: Lucrezu) aﬁerma 1a morta;htaj dell’an1m& -
p_lu lumlnosa comermau del Valore mtenzmna,l-

dl conseguenza essere rlgorosamente rlstrettl e'_
éh pure suggestlom fantastiche quam completa— ,

',rezm — atque metus ommnes et mexorabﬂe fa,tum
*ilstrepztumque Acherontis avari! », Lucrezw, infatti,
ers: 'del lib. III, mel piu ardenternente religioso slancio
suo Verso 11 salvatore Epicuro, aveva detto (III 14 sgg)

ul ac ratio ‘tua coepit vociferari natufmm rerum, divina
. coortam < dzﬁugmnt animsi terrores, moenia mun(h dlsce-

8 N on vi & ragmne di muta.re in coorta il coo7~tam dei manoscnttl la mi-
' dlfesa della lezione tradizionale la puoi trovare proprio nel commento
ssani (ristampa a cura di E. Stampini, Chla,ntore, ‘Torino, 1923- 24,
I, p. 5) che pure non osa. ripudiare la correzione.
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:dilﬁf . omnia suppeditat porro natura, neque ulla res animi pacem
~ delibat tempore in ullo,® at contra nusquam apparent Acherusia tem-
pla.... His ibi me rebus quaedam diwvina voluptas percipit (il felix qui
potuit rerum cognoscere causas di Virgilio !) atque horror quod sic
naturae tua vi tam manifesta patens ex omni parte retecta est ». B pit
giu, a v. 37 sgg., passando ad esporre il tema del libro — in connes-
sione con il contenuto dottrinale dell’invocazione ad Epicuro — dopo
aver detto che 'ayer posto in chiaro cunctarum exordia rerum qualia
- sint costituisce la base per ogni ulteriore conquista vittoriosa sul
cammino della redenzione dalla religio, afferma che la ricerca ch’egli
ora si propoue intorno alla enimi natura atque animae & volta princi-
palmente a questo scopo: «metus ille foras Acheruntis agendus, fun-
ditus humanam qui vitam turbat ab imo, omnia suffundens mortis
nigrore, neque ullam esse voluptatem liquidam puramgue relinquit ».
E V’idea ossessionante della morte forma il lugubre tema di tutto il
~sinfonico sviluppo di questo prologo, tipico rappresentante dell’arte
lucreziana, in quanto il poeta, nel mentre vuole contrapporre alla
stoltezza e cecita dell’nomo comune I’ideale della serenita ed atarassia
del saggio, si sofferma polemicamente nella descrizione di queste
tragiche debolezze umane e finisce, al solito, per imprimere al proprio
canto quel tono tenebroso e sconsolato, quel ritmo di tregenda, quel
cupo linguaggio espressivo che ne costituiscono la pit netta determi-
nazione.!® All’ultimo, a vv. 85-86, ritorna, a mo’ di conclusione, la

Y Vedi nel gia citato commento del Giussani (p. 6) la felice intuizione
~che qui il poeta, che pur si riferisce alla vita degli déi, «evitando pronomi
(tis, eorum) e usando espressioni indeterminate e smorzate, che posson eon-
~ venire anche alla condizione del sapiente, ha forse I’ intenzione di far pensare

anche a questa e quasi di ricordarci che nella dottrina epicurea la vita divina

¢ anche un ideale della vita del sapiente ». Cfr. anche V. E. Alfieri, Luecrezio,
Firenze, Le Monnier, 1929, p. 135. E i testi epicurei che possono suffragare
tale ipotesi li puoi trovare in R. Heinze, Commento al lib. I1I di Lucrezio,
Lipsia, Teubner, 1897, p. 53. Questa ovvia e felice interpretazione del passo
¢ da tenere ben presente in vista di un raffronto che di esso faremo — in un
altro studio sugl’ influssi Iucreziani nelle Georgiche — con un luogo del poema
virgiliano, appartenente pure alla chiusa del lib. II.

10 E cid senza bisogno di ricorrere allo strano presupposto di una ripu-
gnanza fra la natura di Lucrezio e la serenitd della teoria epicurea, di un’an-
tinomia fra I’ ideale dell’drapatie e la costituzione psicologica e persino fisio-
logica del poeta : vedilo esposto, in pagine bellissime ma troppo romanzesche,
- dal Regenbogen (Lukrez. Seine Gestalt in seinem Gedicht, in Neuwe Wege zur
~ Antike, 1T, I, Lipsia, Teubner, 1932, pp. 85-86). La dottrina epicurea &, nel
fondo, pessumstma come tutte le dottrine dell’e]lemsmo ci0 basta a far ad-
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-formula p’redilet’té, da Lucrezio in tutto 'qﬁesto prologo, per indicare

‘T’idea della morte e dei terrori del]’oltretomba,, quale perturbatrice

massima dello spirito degh uomini : 1’1mmagme dell’Acheronte (« nam

rla.m saepe homines patriam carosque parentis prodiderunt, vitare
- Acherusia templa petentes »), con una precisa ripetizione deﬂ’espres-_

sione gia adoperata a v. 25, mentre a v. 37 essa §’era ancor pid con-
densata ed era stata resa piu astratta nel semphce_ubo della parola
Acherums.'* Si che molti eritici hanno ritenuto interpolati i vv. 85-86,
o almeno li han giudicati una sforzata ed inopportuna ripetizione.12

‘Ma é proprio questa insistente ripetizione dell’immagine dell’Ache-

ronte, come simbolo della morte, dell’oltretomba e di tutti i vani e
pur funesti terrori da esso derivanti,” che spiega come Virgilio, nel
parafrasare, condensandolo, il passo lucreziano, abbia preferito pun-
tualizzare anche lui nell’immagine dell’4cheron avarus quanto Lu-
crezio aveva qui piu diffusamente espresso nella sua polemica contro
la superstizione ; mentre per converso la scelta fatta da Virgilio, sulla
scorta di Lucrezio, della parola Acheron costituisce una valida prova
almeno dell’autenticita e della retta collocazione dei vv. 85-86 del

- passo lucereziano, nel loro ripetere, come ripresa e conclusione di tufto

il poetico ragionamento fin qui svolto, I"immaginosa formula enniana
degli Acherusia templa,

Ma ¢’¢ di piu: i concetti e sentimenti espressi da Lucrezio in
questo prolqgo' ritornano puntualmente, con sviluppo anche mag-
giore, nella chiusa del medesimo lib. 111, secondo quella simmetrica,
quasi perfetta rispondenza di argomento e di tono che Lucrezio &

ditare in essa il germe di quella drammaticith e cupezza che raggiungono cosi
vivida espressione in Lucrezio, sia per le predilezioni fantastiche del poeta
— che non vanno affatto spiegate freudianamente con le sue presunte tare
psichiche — sia sopratutto per la profonditd stessa del suo ripensamento della
dottrina eplcurea, fatto con la mente e col cuore, fin nelle pit intime radiei
di essa.

i1 E che questa denotasse I’ intero Tar‘taro, e non soltanto il fiume in-
fernale, ha dimogtrato, sulle orme del Fraenkel (Plautinisches in Ploutus,
p. 180), il Pasquali (Acheruns, in Studi etruschi, I, 1927, p. 296 sgg.), mediante
1l confronto coi cosidetti Libri Acherontici. Cfr. anche O. Regenbogen, op. cit.,
p. 59 nota 2

12 Vedi ad esempio il commento del Giussani, p. 13, il qua,le gia prima,
a p. 3, trova strana la ripetizione a cosi breve distanza dell’ immagine dell’Ache-
ronte ai vv. 25 e 37, e ne vuole inferire, non so con quanta legittimita, una
duplicitd di proemio del lib. III (vv. 1-30 e 31-93), e un’ indipendenza fra le
due parti, quanto al tempo della composizione.
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solito istituire fra il prologo e la chiusa di ogni siigolo‘ libro, e che
- non mi sembra essere stata posta finora sufficientemente in rilievo.
Dopo aver ripetuto, a vv. 970-977 , che il temer la morte & vana scioc-
chezza, dopo aver formulato, sempre nel medesimo spirito', P’appas-
sionata interrogazione : « numgquid ibi (nella morte) horribile apparet,
num triste videtur quicquam? », il poeta esce nella profonda osserva-
zione, che costituird il tema di questo brano finale, essere il timore
della, morte nient’altro che la proiezione delle nostre angosciose
passioni, la conseguenza dei tormenti cui la nostra sfrenatezza ci
~espone: I’Inferno lo portiamo noi stessi nel cuore. E cosi veramente
egli — come Virgilio ha veduto ed espresso — «inexorabile fatum

subiecit pedibus » !* preannunciando, perd, con alta poesia, il senso

tutto cristiano del peccato, che e uno degli aspetti fondamentali e
“pit profondi della visione moderna della vita. Ebbene: nell’espres-
sione iniziale di questo concetto dominante (vv. 978-979) ritorna
I’immagine dell’Acheronte: «atque ea, nimirum, quaecumque Ache-
runte profundo prodita sunt esse.... ». E, nello sviluppo del brano, la
tipica immagine ritorna altre due volte: (v. 984): «nec Tityon volu-
cres ineunt Acherunte iacentem »'4; v. 1023 : « hic Acherusia fit stulto-
rum dentque vita », e, in questo caso, nel verso solennemente conclu-
sivo di tutta I’argomentazione. Da cio risulta in manjera indiscutibile
che Virgilio, nell’usare (II, 492) l’espressione « strepitumque Ache-
rontis avari» ha voluto non solo richiamarsi precisamente ai passi
lucreziani fin qui esaminati, ma ha voluto riassumerne e condensarne
tutti gli aspetti, per quanto concerne U'immagine della morte e del-
I’aldila : ché quel vocabolo strepitus ch’egli adopera allude contempo-

13 Cid dico perché nel verso virgiliano do a fatum il significato fonda-
mentale di morte ; morte, s’ intende, decreiaia da una necessita superiore :
per Virgilio, cfr. Aen., 1V, 696 : «quia nec fato merita nec morte peribat », ed
Aen., XII, 507 : « fata celerrima ». Strepitumque Acherontis avari che segue &,
come spesso accade nella poesia latina in genere, e in quella virgiliana in
ispecie, una piu diffusa e piu analitica determinazione del contenuto dell’ im-

magine precedente. :
14 La nostra insistenza nel notare tale ripetizione & giustificata anche

 da quanto osserva il Giussani (commento, p. 124) che, difendendo contro il

Brieger I’ interpretazione proposta dal Munro di vv. 993-994, ciod « volucres —
anxius angor et curae », fa rilevare come in guesto passo Lucrezio ripeta spesso
intenzionalmente una medesima parola, per assimilare i leggendari fenomeni
del classico Tartaro alle nostre vicende sentimentali e psicologiche : cfr. v. 984
« Acherunte sacentem » e v. 992 «in amore iacentem », per giunta nel medesimo
posto, alla fine del verso.

e




deli’memombzle fa,tum e dello stfremtus Ache-
"nel versi v1rg111a,n1. Dunque — tenderebbe " _
versi del Mantovano & contenuta, sia pure

, del poeta; una netta quam 1r0111ca crltlca,
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2 1scontr&no luoghi che appaiono anch’ess1 pole-
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ce rltorsmne, per quanto discreta. Gia, del resto, contro I’ in-
one pa qd;stma. del passo vugﬂlano ha reaglto, in polemma eol Bel-
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mini, il solito grande motivo che non é il mondan romore altro ch'un
fiato di vento, motivo che appare nella poesia latina fin dai suoi pri-

mordi, con Livio Andronico (cfr. fr. 2 dell’Aiax mastigophorus, p. 32

Lenchantin) ; e proprio con una frase enniana (Annal., 322, fr. 183
Valm. « e regno summo ut famul infimus »),° il poeta osserva: « Sci-
piadas, belli fulmen, Carthaginis horror, ossa dedit terrae proinde
ac famul infimus esset». Orbene, nel brano delle lodi dell’Italia
— che, come tutti sanno, & da considerare in stretta connessione con
quello delle lodi della vita rustica, in cui si trova 1’allusione a Lu-
crezio — Virgilio riprende con ben altro spirito ’accenno agli Sci-
pioni (II, 170), esaltandoli, invece, come campioni.delle virta militari
italiche ; ma, nel far cio, riecheggia quasi ad verbum 1’accenno lucre-
ziano : Scipiadas,'” duros bello. La coincidenza sembra palesare una
velleita di ritorsione di Virgilio nei riguardi del suo grande predeces-
sore, quasi una volonta di rivendicare gli Scipioni, e, in uno, tutta
la gloria militare di Roma, dalla fredda irrisione dell’intransigente
ed austero seguace di Epicuro; c¢io pare ancora piu probabile se si
pensa poi che piu tardi, in Aen. VI, 842, Virgilio & tornato a cele-
brare gli Scipioni, riecheggiando ancor pit da vicino 'espressione

luereziana : « geminos, duo fulminag belli, Scipiadas ». Quindi sembre-

rebbe incontrovertibile che Virgilio abbia reagito in questo caso con-
tro Lucrezio, perché in lui s’era manifestato gia quel medesimo scre-
ditamento delle glorie militari di Roma, che poi, dopo Virgilio, — e
proprio come ritorsione dello spirito che anima, nella sua redazione
definitiva, il luogo virgiliano delle lodi dell’Ttalia — si sarebbe pale-
sato di nuovo in Properzio, quando, in II1, 5, 15-16 (e cioé proprio
in una elegia d’intonazione schiettamente epicurea e lucreziana), egli
affermo che, nell’oltrefomba, vinti e vincitori saranno posti alla
pari.!8 ‘ : '

Ma dove la reazione del Virgilio georgico allo spirito che si af-

ferma nel finale del lib. II1 di Lucrezio appare ancor piu recisa e
sembra confermare il valore di parodia antilucreziana in Georg. 11,
490-492

2

16. % I’ intento di guesta coloritura enniana, che & parodistico, risulta

pitt chiaro quando si pensi che poco prima, al v. 1025, il poeta ha addirittura

citato, eol medesimo spirito, un verso di Ennio (cfr. Ann., 150, fr. 82 Valm.).
17 1.a coincidenza non perde valore, anche se si osserva che in Lucrezio

Scipiadas & nominativo singolare, mentre in Virgilio & accusativo plurale.
18 Su cid, cfr. la mia Introduzione alle « Georgiche», p. 85.

¢ proprio nella chiusa delle Georgiche: dato il posto di ecce-
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’interpretazione pitl di-
j_, 1@' polémica dii
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d’oltretomba, la pietra che impende sul capo di Tan-
a tra,dlzlone pindarica (01. I, vv. 90-93 Schroeder) e
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dei vari sentimenti fondamentali dell’animo
> interpretazioni trascendentalistiche del mondo.
del 1ib. IV, Virgilio ci ha dato, con la favola di
gra.nde raffigurazione poetica dell’oltretomba
quelle immaginose ﬁgura,zmm contro cui s’era

10, in nome della polemica antlrehglosa, ritor-
io (IV, 4467-484), sia pure rapidamente e di

ne son proprio comuni ai due luoghl come Cerbero e
=III 1011 ; Verg. 1V, 483), per non parlare del mito
he si trova, in Virgilio, a v. 484, e che buon numero di
ed e 1t0r1 del De rerum natura hanno affermato dovesse essere
en onato anche da, Luerezio, in quella, lacuna che molti hanno
ata tra v. 1011 e v. 1012 per I’impossibilita di collegare la luczs__ '
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- ganti che ci sia la lacuna, hanno sostenuto, sulla base delle antiche
edizioni, la correzione egenus (invece di egestas), concordato con Tar-
tarus che segue, e il Lachmann ha creduto di poterla ribadire con Ia
considerazione troppo razionalistica e speciosa che dire lucis egenus
in riferimento a Tartarus equivarrebbe a. notare, avvalendosene a
scopo esornativo, una particolarita della vita di sotterra che & indi-
scutibile, e che non puo di per sé costituire una fantasiosa immagi-
nazione; e che quindi qui Lucrezio avrebbe giustamente posto tutto
Paccento della sua argomentazione sul fatto che si raffigurava il Tar-
taro sotto il favoloso aspetto di un mostro « horriferos eructans fau-
cibus aestus, qui neque SUnt usqQuam mec possunt esse profecto ». In-
vece, secondo lui, leggere lucis egestas significherebbe far apparire
tale quality come una delle tante favolose stranezze escogitate dalla
superstiziosa fantasia popolare, contro le quali qui Lucrezio inveisce ;
il che, dice il Lachmann, é assurdo, in quanto le tenebre sotterra sono
una condizione di cose innegabilé. Ma a questo il Giussani, che & uno
dei tanti sostenitori della presenza di una lacuna, giustamente ri-
batte 12 che la lucis egestas & una caratteristiea tipica attribuita dalla
fantasia popolare all’Inferno, e cita al riguardo, come lo Heinze,2°
un passo di Seneca (ep. 24, 18): « nemo tam puer est, ut Cerberum
timeat et tenebras (proprio nell’ordine del passo lucreziano!j ». Al che
si pud aggiungere che la raffigurazione del Tartaro non & da collegare
indissolubilmente con quella della sepoltura: qui non si tratta della
condizione dei morti che stanno sotterra, ma di quella delle anime
dei malvagi che sono inghiottite dal Tartaro punitore. I noi sappiamo
che in origine i regni oltremondani non furono invariabilmente con-
cepiti come risiedenti sotterra : basti pensare che, di tale ondeggia- :
mento della fantasia popolare, ci testimoniano alcuni grandi poeti
dell’eta storica, e lo stesso Virgilio, specie riguardo alla sede dei
beati, ai Campi Elisi: in quanto Pindaro (OI. II, 127-149) ci raffigura
i Campi Elisi nelle iscle fortunate, nelle paxdpwy vijoot, e piu tardi
Oragzio, nell’epodo XVI, anche se in lui il mito si trasforma nel senso
che a simili Campi Elisi possono accedere anche i viventi, idealizza
anche Iui le isole fortunate sulla superficie terrestre, nell’estremo Oc-
cidente; invece il contemporaneo Virgilio, nel lib. VI dell’Eneide,
porra i Campi Elisi nell’Averno, accanto al Tartaro. Per converso,
quel supplizio di Tantalo che Luerezio, nel lib. IT1I, e Virgilio, nel

19 Commento cit., p. 127.
20 Commento eit., p. 190.
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non potevano trovarsi nella lacuna tra v. 1011 e v. 1012 _ che pure
egli ammette — per la « considerazione che alora va spezzata la re-
lazione di Cerbero, e segnatamente delle Furie, col metus in vita
poenarum pro male factis (1012, cioé v. 1014} Ernout, Diels, Martin)....
Insomma Cerbero, le Turie, qualche altra cosa e il Tartaro sono
esseri e cose tormentanti —. e cosi rappresentano quel metus in vita
poenarum pro male factis — Issione & un tormentato, e sta quindi
nella stessa serie di Tantalo, Tizio, Sisifo; e la lacuna per Issione
credo sia da porre un verso prima, tra 1008 e 1009 (cioe vw. 1010 e
1011 Hrnout, Diels, Martin). QGuasi che fosse lecito supporre lacune
a capriccio anche 13 dove il contesto non ce ne fa sospettare la
possibilita, e quasi che Ia relazione di Cerberc e delle Furie col
concetto espresso a v, 1014 non rimanga apparentemente spezzata
— per usare la frase non molto felice del Giussani — anche senza
inserire in mezzo i versi riguardanti Issione, per il semplice fatto
che fra v. 1011 e v.1014 ¢’ di mezzo I'allusione riassuntiva di
v. 1012 a tutto il Tartaro : sicche il metus poenarwin di v. 1014 espri-
me mon gia soltanto il significato simbolico di Cerbero e delle Furie,
ma, in sintesi, quello di tutto quanto I’insieme delle fantasticherie
popolari circa le pene d’oltretomba. Lo conferma proprio il passo di
Georg. 1V, 481484, in cui la menzione solo delle Furie, di Cerbero e
di Issione segue l’espressione generica « domus atque intima TLeti
Tartara »,2° e insieme con essa di a questi versi un valore di indica-
zione riassuntiva di tutto il Tartaro ove le anime dei rei sono tor-
turate: che appunto solo questi sono i versi dedicati da Virgilio,
nell’episodio di Orfeo, alla fugace rappresentazione delle pene d’ol-
tretomba. Dunque anche in Lucrezio la menzione consecutiva di Cer-
bero, delle Furie e del Tartaro, con la relativa delucidazione che essi
rappresentano complessivamente il « metus poenarum pro male
factis », puo benissimo avere la medesima funzione riassuntiva ;2% e
~nel passo avrd potuto benissimo trovar posto la menzione di Issione
come nuovo cenno, ripreso a distanza da quelli fatti precedentemente,
delle piu celebri punizioni, come proprio quella qualche altra cosa
che il Giussani ¢ costretto a postulare tra la menzione delle Furie e
quella del Tartaro, senza potere supporre in che cosa dovesse consi-

> £ si tenga presente che anche questa frase ¢ di conio luereziano, ed
anzi imita proprio un’espressione del proemio del lib. III. Cfr. Luer. TII, 42 ;
« Tartara leti ».

2 Cid ha ben visto il Castiglioni, op. cit., p. 447,

ST PSSR SRR RS S
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5 ._146-148) derivato dalla medesima

1 “attinge Lucrezio. Se mfattl, dobbiamo net-
Te nel passo lucreziano la menzione di una catego-
ientati dalla menzione delle cose tormentanti, per
re la S'upposta, menzione d’Issione proprio e soltanto
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dn quanto ci nomina, fra i tormentati, esclusiva-
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rem esse.... Ipse etiam Lucretius dicit ber eos, super quos iamiam

casurus imminet lapis superstitiosos significari.... per eos autem qui
saxum volvunt ambitum vult et repulsam significari. ... per rotam
autem ostendit negotiatores.... ete. ».2” Bd io mi permetto di aggiun-
gere che la riprova ce I’offre proprio il passo corrispondente del 1ib. IV
delle Georgiche (vv. 481-484), senza timore che si possa -tacciare di
petizione di principio il mio procedimento, Infatti il luogo virgiliano,
come ho gid sopra notate, assume il valore di un’allusione riassuntiva
alle pene del Tartaro, nella sua un po’ saltuaria e disordinata men-
zione degli intima Leti T artare, delle Humenides, di Cerbero e della
Izionii rota orbis : parimenti, nel luogo lucreziano di I11, 1011 sgg.,
ove ¢ pure ’allusione riassuntiva al Tm'tdrus, le determinazioni si
inseguono rapidamente con Ia medesima, funzione di riepilogo, e sono
tutte (Tartaro, Furie, Cerbero) identiche a quelle del passo virgiliano,

salvo la menzione di TIssione. Vien dunque naturale supporre che -

~anche nel passo di Lucrezio fosse in origine tale menzione e che essa
sia caduta proprio nel posto in cui o quasi incontrovertibile dover
-Supporre una lacuna: 2® ¢io diventa poi irrefragabile mediante il ri-

27 (lontro le capziose argomentazioni del Bernays (Rhein. Mus., V,
p- 584), seguito dallo Heinze (Commento cit., p. 191), per affermare che qui
Servio non ha tenuto presente Lucrezio, cfr. Pesatta risposta del Giussani
(p. 127). Né mi gembra troppo persuasivo il procedimento del Castiglioni che
(op. cit., p. 446) vuole eliminare la difficolta con la semplice supposizione che
«il commentatore probabilmente ricama e induce di suo sulla falsariga di con-
cetti luereziani e virgiliani ». e '

28 E il riscontro col passo virgiliano serve anche a dimostrare che non

6 valida la prova addotta dal Castiglioni (op. cit., p. 446), per puntellare pro- :

prio I'unico argomente inaccettabile fra quelli del Giussani, e che & invece
proprio l'unico che egli accetta, ma per farsene un’arma in pro della tesi con-
traria. Il Giussani, cioé, aveva ammesso la perdita dell’accenno ad Issione,
ma I’aveva spostata prima di v. 1011; per porre la menzione di Issione aceanto
a quella di Sisifo ; il Castiglioni, appunto per negare clhie nel passo lucreziano
Vi potesse essere la menzione d’ Issione, osserva che caso mai essa avrebbe
dovuto trovar posto accanto a quella di Sisifo, ove manca: «che di solito

appunto Sisifo ed Issione sono appaiati ». E per questo cita Verg., Aen., VI,

616, dimenticando il passo, che forse gli sarebbe stato pitt utile, di Georg., 111,
39. Ora appunto il passo di Georg., IV, 481-484 dimostra che non sempre la
menzione d’ Issione era accompagnata da quella di Sisifo : infatti, proprio
in quel brano, scritto evidentemente sotto 1’ influsso del lib. TII di Luerezio,
- & ricordato Issione, mentre si tace di Sisifo. L’ ipotesi della lacuna dopo v. 1011

ha avuto anche il conforto dell’autorita dell’ Ernout, nella sua edizione di Lo

crezio (Parigi, « Belles Lettres », 1920, vol. 1, p. 129), e del Diels, nella sua fon-
damentale, classica revisione del testo del De rerum natura (Berlino, Weidmann,
1923, vol. I, p. 172). : : :

i
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mento sistematico del tema di tutta I’opera, & tramata proprio sulle
appassionate affermazioni che il verbo epicureo, rivelando le vere
leggi della natura, discaccia il terrore della morte, infrange le basi
di ogni superstizione, fa dileguare il tenebroso fantasma delle pene
d’Acheronte: vv. 62 sgg.: « Humana ante oculos foede cum vita
iaceret in terris oppressa gravi sub religione.... primum Graius homo
mortalis tollere 3! contra est oculos ausus primusque obsistere con-
tra.... effringere ut arta naturae primus portarum claustra cupiret.
Ergo vivida vis animi pervicit, et extra processit longe flammantia
moenia mundi atque omne immensum peragravit mente animoque ».
Subito dopo, a vv. 78-79, ricorre un’espressione ancor pid vicina a
una di quelle virgiliane del lib. IT, sopra citate, di quanto non lo siano
quelle analoghe del Iib, IIT di Lucrezio: «quare religio pedibus
subiecta vicissim opteritur » = Verg. Georg. I1, 491-492 : « atque metus
omnes et inexorabile fatum subiecit pedibus» ; onde veramente viene
da pensare che nei versi virgiliani c¢i sia una volontaria ritorsione
delle frasi lucreziane, a scopo quasi caricaturale e canzonatorio;
cosa che, del resto, ci potrebbe far supporre il fatto che anche la frase
rerum cognoscere causas, clausola d’esametro, riecheggia una clausola
d’esametro lucreziana, quella di V, 1185 (« nec poterant quibus id fie-
ret cognoscere causis »), cioé proprio di un brano dedicato alla mate-

¢ tutt’altro che trascurabile, perché dimostra almeno una influenza profonda

del poema lucreziano sulla tecnica di composizione delle Georgiche : vedremo

pol, in uno studio successivo, in che senso vada accolta quest’osservazione.
Sull’unita ideale del proemio lucreziano e sulla necessita di conservare 'ordine
tradizionale dei versi ha scritto belle pagine anche il Castiglioni (op. cit., pp. 434-
438). E contro le conclusioni del Biichner, che (Beobachtungen iiber Vers und
Gedankengang bei Lukrez, in Hermes, Einzelschriften, Heft 1, 1936, c. V)
ha voluto sostenere che 1’elogio di Epicuro nel proemio del lib. I & posteriore
al resto del brano — basandosi troppo materialisticamente e mececanicamente
sulla sua teoria dell’enjambement in Lucrezio — cfr. le ottime osservazioni
di N. Terzaghi nella recensione ch’egli ha fatta del lavoro stesso del Biichner
in Mondo classico, VIII (1938), pp. 188-189. Un’altra persistenza della vecchia
tesi notomizzatrice del proemio, allo scopo di notarne le apparenti incon-
gruenze e rivoluzionarne la compagine, & da ricercare nell’ ipotesi dell’ incom-
piutezza del proemio stesso, dubitosamente accennata dal Regenbogen (op.
cit., pp. 77-79). «

1 Non vedo la ragione di sostituire, a v. 66, come fanno il Diels e il
Martin, il lemma di Nonio alla lezione dei manoscritti e leggere fendere invece
di follere. 11 passo del lib. II dell’Eneide relativo allo strazio di Cassandra &
di ben altro carattere e spirito, perché lo si possa addurre, come fa il Dlels,
a riprova della lezione tendere nel verso Iucrezmno

AP
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rialistica interpretazione dei fenomeni celesti, e quindi alla critica

~ delle credenze religiose,

Per giunta, nel lib. T di Lucrezio, poco pitt gili del passo gia esami-
nato, dopo il bellissimo e cosi significativo episodio d’Ifigenia, cul-
mine della polemica contro la malefica rel-igio , 1a serie delle argomen-
tazioni (vv. 102-126) assume proprio I’indirizzo di una critica ai vates
che, rielaborando le leggende sull’oltretomba, contribuiscono a riba-
dire ed alimentare nell’animo degli uomini i terrori superstiziosi. E la
parola vates, nella sua arcaica genericitd, pud indicare contempora-
neamente, oltre agl’indovini veri e propri, anche i poeti, che, fingen-
dosi ispirati dalla divinita e consci dei misteri dell’aldild, finiscono,
secondo Lucrezio, per ascriversi volontariamente nella schiera dei
maghi ed indovini, o almeno per assumerne i metodi e gli atteggia-
menti, secondo quella duplicitd di significazione, religiosa e poetica,
che conserva oggi proprio la parola vate, e che gia il corrispondente
latino vates palesa nettamente, almeno a partire da Ovidio (Trist. I,
6, 21) e da Fedro (IV, 24). La citazione di Ennio, che si trova alla
fine del passo (vv. 117-126), mi sembra possa servire a confermare
facilmente quest’interpretazione. Vale la pena di trascrivere il brano,
per comodita della trattazione: « tutemet a nobis iam quovis tempore
vatum terriloquis victus dictis desciscere quaeres. Quippe etenim quam
multa tibi iam fingere possunt somnia, quae vitae rationes vertere pos-
sint fortunasque tuas omnis turbare timore ! Et merito : nam si certam
finem esse viderent aerumnarum homines, @l'igua ratione valerent re-
ligionibus atque minas obsistere vatum. Nunc ratio nulla est restandi,
nulla facultas, aeternas quoniam poenas in morte timendumst. Igno-
ratur enim quae sit nature animai». Sotto forma di biasimo ai vates

* & preannunciato in pieno 1’argomento del lib. I1I, e specie quello della

sua chiusa. E il biasimo si appunta proprio contro quell’Ennio che
gia a n. 16 abbiam visto essere stato oggetto di altre battute polemiche
nel poema lucreziano, appunto nel lib. I11: contro quell’Ennio, auste-
ro rappresentante, nella poesia dei suoi Annales, della romanita tradi-
zionale,? che, proprio per questo, sarebbe stato spesso riecheggiato, e

32 V. E. Alfieri (op. cit., p. 87), evidentemente sulle orme di J. Vahlen,
Teber Bnmius und Lucretius, in Sitzungsber. Akad. Berl., 1896, p. 717 sgg.,
trova in questi versi piuttosto «I’elogio di Ennio, grande luminoso squillante »,
ma poi scorge «introdotta con qualche esitanza e infine con aperta ironia,
P’apparizione di Omero ad Ennio ». Entrambi gli atteggiamenti non possono
coesistere per la contraddizion che mol consente . noi preferiamo — per ragioni
di coerenza con tutto il resto del brano — giudicare fondamentale il secondo
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quindi impliditamente rivendicato, nel poema eroico di Virgilio, con
uno spirito di aperta reazione alle critiche o a_llé parodie che egli
aveva dovuto subire dalla scuola neoterica, e che avevan fatto fre-
- Iere di sdegno il tradizionalista Cicerone: si che anche quest’atteg-
giamento di Lucrezio lo fa apparire molto piu vicino di quanto prima
non si ritenesse alla grande consorteria poetica a lui contemporanea,
@ serve a profilarci in pig armonica unita gli indirizzi culturali del
' Peta di Cesare, innovatrice in tutto, nonche le correnti spirituali e
letterarie che hanno determinato la formazione della personality di
Virgilio e di Orazio nella prima fase della loro attivity poetica. Or-
_bene, proprio in questo brano in cui Lucrezio ironicamente ricorda
D'ingenuita dimostrata da Ennio nel volere « rerum naturam expan- '
dere dictis» (vv. 124-126), proprio sulla base delle fantasticherie espo-
ste nel lib, XI dell’Odissea,*® ricorre gia (v. 120) la frase Acherusia

atteggiamento e vedere una coperta ironia anche sotto la fragorosa presen-

~ tazione che il poeta fa a vv. 117-119 del suo grande predecessore. Cio d’altro
canto serve a prospettare sotto un aspetto tutto speciale la tesi di F. Cu- :
mont (Lucréce et le symbolisme pythagoricien des Enfers, in Rev. de philol.,
1920, pp. 229-240), secondo cui il simbolismo lucreziano a proposito delle
pene d’oltretomba rimonterebbe al Pitagorismo,attraverso Ennio. Non & im-
probabile che Lucrezio abbia avuto presente Ennio : e ce lo fa intendere anche
questo luogo in cui egli lo eritica, proprio riguardo a tale soggetto; ma ap-
punto egli ha visto nei Pitagorici e in Ennio una deviazione da una giusta pre-
messa vergo false rconseguenz'e, e percido si affretta a far dell’ ironia su di Tui
- e ad annoverarlo fra i vates ciurmadori, senza che acquisti grazia presso di lui
il tentative di piu profonda comprensione che si riscontra nel poeta rudino.
Per tutte queste ragioni sono dolente di dover dissentire da A. Rostagni, che’
di recente (La letteratura di Roma repubblicana ed augustea, Bologna, Cap-
pelli, 1939, pp. 210-211) ha ripreso — ma sopratutto per considerazioni di
ordine linguistico e stilistico — la teoria della derivazione spirituale di Lu-
- crezio dalla tradizione enniana. : ' i
33 E ¢id & anche un altro argomento di grande valore per ribadire la
stretta connessione di questi luoghi del 1ib. I con quelli gia esaminati del lib.
LI, perché proprie il lib. XTI dell’Odissea & stato particolarmente preso di
‘mira da Luecrezio nella susa critica alla genesi delle leggende d’ oltretomba,
con cui si chiude il lib. III : basti pensare che proprio dalla contaminazione
delle testimonianze pindarica ed euripidea sul mito di Tantalo con quella che
di esso si trova nella Néxvia & sorta — come abbiamo gia veduto — la localiz-
zazione, fatta da Lucrezio, della pena di Tantalo nel Tartaro. Non & infatti
da negare che Lucrezio, nel richiamarsi al prologo degli Annales — ove il poeta
rudino affermava (fr. 3 Valm.) che a lui « visus Homerus adesse poeta », ¢ che
quindi, dall’essersi in lui infuso lo spirito dell’antico rapsodo, egli aveva sen-
tito nascere in sé la capacitay di tutto intendere e comunicare da vafes ai mor-
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Tutta la parte polemica dell’esordio del poema lucreziano va poi a
stociare nei vv. 146-148, in cui, a mo’ di ripresa e di conclusione — se-
condo la tecnica che regola con un criterio di simmetria non solo i
vari libri del poema, ma addirittura i singoli episodi — %4 vien ripetuta

Paffermazione basilare che « hunc.... terrorem animi tenebrasque ne-

cessest non radii solis neque lucida tela diei discutiant, sed naturae
species ratioque ». B proprio, ancora una volta, I’idea centrale da
cul é animato tutto il lib. I1I, ’idea, madre del poema, cui Virgilio
allude nel brano di Georg. 11, 490-492. Ed & naturale che ad essa, nel
luogo lucreziano, tenga dietro immediatamente P’esposizione degli
argomenti prineipali dei singoli libri, cios la vera protasi del poema.3s

Dunque, tutto quest’insieme di rapporti, che a prima vista si ma-
nifestano quasi all’evidenza come polemici, legittimerebbe 1'ipotesi
di un sottile tessuto di ritorsioni tramato da Virgilio contro Lucre-
zio, lungo tutta la compagine del poema georgico, e culminante nel
lib. IT — con la professione di fede nell’ideale della religiosita, agre-
ste e della poesia dei campi contro Pirreligiosita epicurea e la poesia
a carattere scientifico — e nel 1lib. IV — con la rielaborazione delle
leggende d’oltretomba, in contrapposto alla critica acerba che di que-
sti temi poetici aveva fatta, Lucrezio, come di motivi perniciosi per la
saldezza mora-lé dell’anima umana. Anzi proprio lo studio dells for-
tuna di questi temi nei tre poeti piu rappresentativi della grande poe-
sia latina, durante la prima mety della sua storia — Ennio, Lucrezio,
Virgilio — potrebbe fornirei un comodo schema dell’evoluzione della
spiritualita romana nella sua pit complessa e pin agitata fase di ar-
ricchimento e di sviluppo, se tale studio dovesse concludere con 1'in-
terpretazione che abbiamo prospettata finora ; ché apparirebbe mani-
festo, attraverso I'esempio piu istruttivo e piu acconeio, cio che del
resto € da tempo pacifico per i pii: cioé che la grande poesia latina si
sarebbe configurata da principio, con Ennio {nonostante che egli sia
stato ’autore di scritti come il Sote e nonostante il suo evemerismo,

3¢ Cfr. le fini osservazioni del Biichner, op. cit., capp. I e II, sulle ra-
gioni che spingevano Lucrezio a tornare a distanza 8opra uno stesso argomento
6 a riprendere in due modi diversi la medesima dimostrazione. Esse costitui-
8CONO un prezioso avviamento a comprendere cid ch’ & affermato nel testo.

35 F percid non si comprende come un eritico cosi acuto, come R. Reit-
_zenstein, abbia potuto affermare (Nachr. v. d. Gesell. d. Wiss. zu Gott., 1920,
PP. 83-96) — contro un benemerito dell’unity tradizionale del testo di Lu.
crezio, quale il Diels — che il prologo del lib. T non pud essere considerato
come il vero piano fondamentale dell’opera. :
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Virgilio, all’inizio di questo brano, aveva additati come propri della
poesia scientifica di stampo epicureo) egli (vv. 39-46) ha soggiunto
che suo temg prediletto sa:rebbe_stat_o il problema se « sub terris sint :
iura deum et tormenta nocentum.... an ficta in miseras descendit fa-
bula gentes, et timor haud ultra quam rogus esse potesty. E, come
Pimpostazione del problema &, anche in Properzio, direttamente pro-
manante da Lucrezio, e specie dalla chiusa del 1ib. IIT del De rerum
- natura, cosi egli, nell’addurre ésempi relativi alle pene d’oltretomba,
“ha citato, fra gli altri, quelli delle Furie, di Issione,?” di Sisifo,?8
di Tantalo, di Cerbero e di Tizio; si che gli uniei esempi nuovi da lui
addotti, quelli di v, 41 (« Alemaeoniae furiae aut ieiunia Phinei ), si
possono spiegare con la velleitsy di amplificazione retorica ed erudits
da cui egli & spesso SOVrappreso, specie quando rielabora celehri mo-
tivi di poeti piu recenti; come dimostra anche ’altro esempio notevole
dellelegia III, 22, in cui egli riprende, amplificandolo ma anche
_ contraffacendolo, il tema ch’era servito a Virgilio, nel lib. 1T delle
Georgiche, per le lodi dell’Italia. Cio tanto pit appare plausibile in
rapporto all’elegia IIT, 5 in quanto si ¢ indotti a sospettare che
Properzioc abbia voluto gareggiare in erudizione mitologica, proprio
con Virgilio, che contemporaneamente, nel Iibh. VI dell’ Aneide, ri-
prendeva anche lui il motive delle pene d’oltretomba, arricchendolo
(a differenza di quanto aveva fatto precedentemente nel lib. IV delle

arditezza : ciod che I’animo del poeta umbro si palesa per lungo tempo inti-
mamente e irriducibilmente foggiato in maniera opposta a quei sentimenti
© a quelle idee che, fossero o non fossero del Virgilio georgico, erano indubbia-
mente patrimonio della spirituality romana tradizionale, allora risorgente.
con vigore, e sagomavano I"azione ufficiale, la personalita o buona parte del pro-
gramma di Augusto, specie sotto Paspetto religioso e morale, I motivi con cui
8i apre 'elegia III, 5 non possono pit, dunque, essere semplicisticamente
ricondotti all’ imitazione di tdxo; usuali della poesia erotica dell’alessandrinismo,
ma hanno una salda radice nella agitata gpiritualita del tempo. :

37 E da questo luogo properziano puo rieavarsi un’altra non disprezza--
bile riprova, fin qui stuggita ai critici, che nel lib. IIT di Lucrezio, dopo v. 1011,
dovesse trovarsi un’allusione alla pena di Issione. E palese infatti, che in Pro-
perzio P’allusione ad Issione fa tutt’uno con quelle a Sisifo, a Tantalo, ece.,
e che le sole allusioni che il Passo non ha in comune con la chiusa del lib. I1I
di Lucrezio sono relegate nel v. 41, quasi un riempitivo che non si intreceia
con Daltra serie di esempi, quella lucreziana. :

%8 Gli scopuli del v. 42 sono infatti un’evidente allusione alla pena di
Sisifo : scopulus nel senso di sawwm & frequentissimo nei poeti latini, e specie
mn Virgilio : cfr. Phaedr. II, 6; Val. Fl., VI, 632 ; Stat., Theb. V11, 665, e so--
pratutto Verg., Georg. 111, 253 ; Aden. IV, 445 ; VIII, 192 XTI 531,
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religioni, che accenna ad una favoletta, e ne pone in rilievo gli ele-
-menti razionalistici.®

Fra le ricostruzioni degli etruscologi, che hanno tenuto presente
il nostro frammento nel comporre il quadro delle credenze del popolo
etrusco, credo sufficiente ricordare quella ch’é contenuta nel recentis-
simo manualetto del Pallottino.” Egli identifica Vegoia con la Las»
Vecu, la quale avrebbe ammaestrato — secondo si credeva, all’inizio
della vita del popolo etrusco — Arnth Veltimna nelle dottrine agri-
mensorie ; dottrine che sono poi strettamente connesse a quelle, pure
rivelate, relative al significato dei fulmini, alla divinazione, e in
genere alla disciplina sacra, ch’é fondamento di tutta la vita, e spi-
rituale e materiale, degli Etruschi. E tutte ebbero espressione nei
libri Vegonici e nei libri Tagetici, e furono gradatamente armonizzate

e sistemate in un corpo, raccolta di credenze e canone del rituale, su

cui si fonda la stessa pratica aruspicale in Roma.

La ricostruzione & basata su testi ben noti; ed &, nelle sue linee
generali, conforme a quelle di tutti gli altri studiosi di cose etrusche,
Né credo utile riprendere la discussione relativa a punti particolari,
che avrebbe interesse storico soltanto se ci fosse consentito di rico-
noscere con qualche sicurezza la vita e lo svolgimento del leggendario

etrusco, nei suoi nuclei originari e nelle sue varieta locali, illustrando

quel complesso gioco d’influenze e quella secolare attivitd di riela-
borazione e di sistemazione che possono — e solo in qualche caso —
essere intuiti meglio che dimostrati.

Cheé infine, se per quanto riguarda la connessione del frammento
di Vegoia col leggendario etrusco non possiamo andare piu in 13 di
pochi cenni generici e approssimativi, rimane aperta la via per de-
terminarne 1’occasione e il significato storico, considerando taluni
accenni assai significativi ch’esso contiene, e quello stesso tono di
predica che ha primamente insospettito il Mommsen.

%
e

In primo luogo sembra agevole la determinazione cronologica del
frammento, ch’é legata alla menzione del secolo ottavo: « prope no-
vissimi octavi saeculi». Siamo ricondotti ad uno dei punti meglio
noti della dottrina etrusca: grazie ad un passo di Censorino (de die
natali, 17, 5-6), che ce ne informa con sufficiente chiarezza. E tutta-

6 Leopold, La religione dei Romani, trad. Leopold-Ceconi, 1924, p. 50.
7 Pallottino, Gli Etruschi, 1939, p. 46 sgg. Vedi anche Ducati, Etrurie
antica (1925), T, p. 116 sgg. e passi@%?
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;1"‘§ré:nsga,' unif'ormelmente attribuita la durata di
S8 mvece, e non & senza ragione, la straordinaria
nono, che, iniziatosi nell’ 88, termina, secondo
ne di Servio (ad Verg. Hcl. IX, 47), nel 44 a. C.
D’aruspice '-VulcaZio riconosceva nella, cometa
zio della fine del nono secolo e del principio del
mito .d1 morte dagli dei per aver rivelato I’ arcano.
n scere — osserva in proposito il Pasquali® — che =
. erano 1gnote dottrme orientali, se si ripensa che '

»_rrajlottmo, op clt P 18 8g. Vedl anche Pareti, Le origini etm- '
p. 21. I vari tentativi di determinare la data iniziale dell’ot-
;meramente ipotetici. La questione non ha d’altra parte im-

presente ricerca, ba,sta,ndocl il punto di rlt'erlmento approsm-

. indicato.
2 hmco, 1920, p. 573.
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pochlssm:n anni pin tardi Virgilio canto l’zwvento dell’era, nuova con
colori presi da profezie », : : _
E credo che il Pasquali abbia colto nel segno, anche se mi sembra
~ prudente lasciare del tutto da parte la questione delle influenze orien-
tali nell’egloga quarta, quando la connessione delle parole di Vulea-
zio con concezioni orientali puo essere provata con argomenti diretti
e stringenti. E forse inutile ricordare le tanto discusse affinity fra
la .disc.iplina aruspicale etrusca e le concezioni babilonesi relative alla .
divinazione: donde il -Ijroblema, sulla, possibilita di influenze orien-
tali, dirette o indirette, antichissime o relativamente tarde, sulla
religione degli Etruschi.'® Comunque esso venga risolto, si deve perd _
osservare che alla divinazione etrusca sono del tutto estranee dot- =
trine propriamente astrologiche; onde il responso di Vulcazio, de-
sunto appunto dall’ispezione degli astri, non pud non essere connesso
con la diffusione delle dottrine dei « Caldei » nel mondo latino. E pro- 3
prio perché esso ci mostra la contaminazione della dottrina aruspi-
cale con le dottrine astrali, che cominciavano ad essere di moda in
Roma, esso ha per noi tanto interesse, 7
Un aruspice, un etrusco, desumeva da un prodigio che non ha =
aleun significato nella disciplina aruspicale, la fine del nono secolo
etrusco. Ma si tratta poi di un seeculum etrusco o di un saeculum :
romano ? La sua fine coincide con la morte di Cesare; né il responso. E
di Vulcazio puo essere disgiunto dall’atmosfera mistica, non certo 4
etrusca ma romana, che accompa}gnavaj D’apparizione dell’astrum 'i-»{;
Caesaris. Accanto al sincretismo etrusco-caldaico, é lecito dunque
desumere dalla testimonianza di Servio un adattamento della classica

teoria secolare tirrena sotto l’inﬂu-sso delle correnti e delle tendenze

spirituali che si agitavano nella Rom& di Cesare; cui nemmeno Iaru-
spicina poteva rimanere estranea, se non voleva rinunziare del tutto
alla sua influenza, che in codesto periodo era gid declinante.
~ Ohe se poi si tenga presente anche il passo di Plutarco relativo
all’interpretazione aruspicale dei prodigi che accompagnarono 'asce-
sa di Silla, si pud riconoscere ancor piu chiaramente nella dottrina 4
secolare etrusca, non ricostruita astrattamente ma considerata nella 3

10 Cir. Pettazzoni, Hlementi extra-italici nella divinazione etrusca, negli
Studi Etruschi, T (1927), pp. 195-199, ¢ Furlani, Epatoscopia babilonese ed epa- "
toscopia etrusca, negli Studi e materiali di Sioria delle religioni, 1V (1928), pp. 243-

285. Per le dottrine dei « Caldei» mi basti rimandare all’articolo del Cumeont, =
Fatalisme astral et religions antiques, nella Revue d’histoire et de Littérature re-
ligieuses, N. 8., IIL (1912), p. 513 sgg.
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viene rammentare a questo punto che il testo su cui si. basa
a ricostruzione della dottrina secolare etrusca — quel passo
nsorino in cui & cosi chiaramente prevista la durata di dieci
i per il popolo etrusco, e indicata la durata precisa dei primi
— & desunto da un passo di Varrone, il quale attingeva a sua
lt& alle storie etrusche, composte nell’ottavo secolo della nazione.
Fe_se la sistemazione della materia, e quella limpiditad e sicurezza
h hanno attratto gli studiosi moderni, sono dovute all’erudito ro-
ano, o pit probabilmente agli eruditi etruschi, che scrissero in
epoca dl poco anteriore a quella varroniana ? :

Certo una dottrina almeno in ‘parte diversa da quella accolta da

rone ci ¢ testimoniata dal passo di Plutarco (Sulla, 7), cui ci &

a ai Romani da molti prodigi; e massimo questo, che dal cielo
eno s'udi un suono acuto e lamentoso di tromba, cosi forte che
i ne furono atterriti. Gli aruspici ( Twompéw oi Adywr) rivelarono
e il prodigio indicava la mutazione del saeculum *2 e la yevandounois.

1 Vedi anche Leopold, Studi e materiali, V (1929), p. 40. Che da parte
ana si desse interpretazione puramente romana alle rivelazioni degli aru-
, va da sé. Cosi Augusto, il quale (per testimonianza di Servio, loc. c¢it.)
va nelle sue memorie il discorso di Vuleazio, avra certamente interpre-
a fine del nono e 1’ inizio del decimo secolo secondo quelle speranze di
ovamento (il quale doveva avvenire a,ppunto durante il deeimo secolo -
ltimamente Jeanmarie, La Sibylle et le retour de U'dge d’or, 1939, p. 99
che sono a noi testimoniate nella quarta ecloga virgiliana. ‘
o 12 Non dubito che yévos sia qui usato come equivalente del latino sae-

: tml'wm, di cui rende abbastanza bene le diverse aceezioni. Diversamente da me
il Bouché-Leclereq (Histoire de lo divination, IV, 1882, p. 96), il quale, in-
tendendo yévoc come razza, e attribuendo ad ognuna di esse la durata di un
- «grande anno », giunge a postulare la durata del mondo in otto « grandi anni »,
B ‘eomposti ognuno di dieci secoli ; anziché riconoscere la durata del grande anno
| efrusco in ofto secoli. Sicché la pretesa testimonianza plutarchea sulla fine
~ dei dieci secoli etruschi nell’ 88 a. Cr. & per il B. L. contraddittoria con quanto'
sapplamo d’altra fonte ; ed egli & costretto a postularne la falsita.

id accaduto di far cenno. La discordia fra Mario e Silla fu annun-
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Ché otto sono i secoli, e ad ognuno & fissato un certo numero di anni,
che concorre a formare il corso del grande anno. E quando questo
abbia fine, prodigi terrestri e celesti annunziano tosto agli esperti
ch’é nata una generazione d’uomini diversa per costumi, e meno o
piu cara agli dei, e pitt o meno rispettosa dell’arte divinatoria.

E innegabile che il passo plutarcheo &, almeno per taluni rignardi,
tutt’altro che esplicito; e sorge subito il sospetto che gli aruspici si
sforzino di rimanere, non senza ragione, nel .vago, Manca, ad esempio,
I’indicazione del secolo che muore: forse 1’ottavo ? Cosi interpretano,
giustamente, i moderni; ma nel testo si parla genericamente della fine
del secolo, che coincide poi, a quel che sembra, con la fine dell’intero
ciclo di otto secoli:

Magnus ab integro saeclorum nascitur ordo.

E tuttavia il vocabolo ueraxdouncic, che dovrebbe indicare il rinno-
vamento del grande anno, & esso stesso generico. Ma non & detto,
infine, che, se la precisione sembra volutamente evitata, la stessa
imprecisione non possa essere conferma della genuinita del passo.

Di questa dubita il Bouché-Leclereq (loe. cit.). « Le ton de cette
déclaration n’inspire guere de confiance soit dans ’authenticité du
document, soit dans la sincérité des haruspices. Les devins se mon-
trent trop préoccupés de la figure qu’ils font dans le monde, et I’uni-
vers se renouvelle a peu de frais si le plus ou moins de crédit que
rencontre la divination est un des effets les plus sensibles de pareils
changements ». Il ragionamento non fa una grinza; ma mi sembre-
rebbe strano che un etrusco — partecipe di una civiltd cosi fortemente
impregnata di elementi religiosi, in cui la conoscenza del fato e la di-
sciplina sacra avevano tanta importanza —, anzi un aruspice, se ne
desse il minimo pensiero. Non vedo, insomma, perché gli aruspici non
dovessero attribuire importanza preminente alla propria disciplina,
e anche ai suoi ministri; ne credo necessario rammentare concezioni
e stati d’animo analoghi presso altre religioni: che pur non manche-
rebbero.

Mi sembra opportuno, invece, ricordare il famoso giudizio di Ca-
tone — « se mirari quod non rideret haruspex, haruspicem cum vi-
disset » — che, se non era dimenticato dagli spiriti forti, non era
certamente dimenticato dagli interessati. Ché sarei tentato di rico-
noscere nel grazioso ragionamento riferito da Plutarco — che talora
l’arte divinatoria é onorata e ha successo, perché la divinita manda
segni puri e chiari; talora é disistimata, quando le predizioni si fanno




;dunque, non solo un docu-
_':1‘sembra rlspecchmre fedel— :

tafnto plﬁ degna d’esser presa in cons1derar- -~

contenuta. '

ff T 'a,ndo che nel pa,sso d1 Pluta,rco

in} ,Pluta,rco_come i‘n Ce_nsor'mo, una,' delle
are degli Etruschi assunse nella sua
dieci secoli affermati da Varrone, &
me della teoria secolare con le cre-
lo etrusco. E se in Plutarco sembra ge-
m nca perod ognl accenno alle sorti
.'J?genemco e imprecisato rinnova-

ra ’Wi&: se l’ottavo seéolo era l’ultimo,-
is Btrusci; e sarebbe finita anche I'im- —

she I’opinione del Mommsen (Rém. Chrono-
uale la narrazione di Plutarco deriverebbe
. non golo non & dimostrata (ché 'attesta-
: « Varro de saeculis auditum sonum tubae
‘ma & contraddetta da un’esplicita attesta-
..prodlglo e le parole degli aruspici in un passo
_Emc. Plamud in Bmss ., Cass. D 1, CXXI)

orre 1’ inizio, anziché la fine, del secolo ottavo,
skische 'Sdkula‘wec]mung, negli Studi e materiali
28, 235 sgg.; vedi. anche Id., Die Religion der
‘G‘omm Dlehl Das Saeculum, u. 5. w., Rhein. Mus.,
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portafnza, degh indovini etruschi in Roma, cosa menc trascurabile di g

quel che noi, oggi, possiamo pensare. Gli aruspici erano costretti,

dunque, a tenersi nel vago: a parlare della fine del secolo, anziche s

della, fine del secolo ottavo; ad accennare genericamente ad uns
peraxoounos > ad evitare ogni accenno al fato degli Etruschi.4
' Se le considerazioni da noi esposte sembrano persuasive, possiamo
comprendere meglio anche la sistemazione della teoria secolare te-
stimoniataci da Varrone, che non v’¢ ragione di ritenere arbitraria;
ma anzi desunta, cosi com’egli affermava, da un testo etrusco com-
posto nell’ottavo secolo. Che sarebbe avvenuto nella nuova serie di
secoli, nel periodo riserbato al fiorire di un nuovo ‘popoio; e quale
parte sarebbe toccata agli Etruschi, quale ai loro sacerdoti e indo-
vini ? Non pochi fra questi si sono posti certamente tali, o simili do-
mande; non pochi se le sono riproposte con ansia, allavvicinarsi
della -ﬁne dell’ottavo ed ultimo secolo. B se gli aruspici plutarchei
hanno trovato opportuno di velare il grande evento, esprimendolo in
forma vaga, non & a dire che ad uscir d’impiccio non siano state
escogitate anche altre soluzioni, Piti comoda fra tutte quella di dila-
~zionare, per dir cosi, il momento fatale, coll’aggiungere due secoli
agli otto tradizionali, approfittando dello schema, chiliastico, che co-
minciava proprio allora ad aver favore in Roma.

E forse dell’incertezza del momento abbiamo una preziosa testi-
monianza proprio nel frammento di Vegoia — ché ad esso dobbiamo
finalmente ritornare —, nell’inciso gia ricordato : « prope novis’simi"'
octavi saeculi». Se non si vuol vedere nel prope un’interpolazione,
identificando per smania di uniformita la concezione teqtimohiata
dal frammento di Vegoia con quella tramandata da Plutarco, si do-
vra riconoscere nell’inciso un primo dubblo sulla teoria degli otto

secoli: Dottavo secolo non ¢ Pultimo, ma e quasi Pultimo. Si tratta
~di una prudente, ancor timida riserva: che apre pero la via a consi-
derare, dopo I’ottavo, i secoli venturi.

14 Puo sorgere il dubbio se la dottrina degli otto secoli abbia qualche
rapporto con la teoria dei Genethliaci testimoniata da Varrone (de gente populi
Lomani, fragm. 4 Peter), secondo cui ogni quattro secoli (440 anni) si aveva
la palingenesi: «ut idem corpus et eadem anima, guae fuerint coniuncta in
homine aliquando, eadem rursus redeant in coniunctionem ». Contatti fra
dottrine etrusche e dottrine caldaiche non maneano, ceme s’ & wsto, in questo
periodo ; tuttavia gli elementi di cui disponiamo non permettono, a mio ve-
dere, aleuna sicura conclusione. Per la presunta equivalenza degli otto secoli
etruschi ad 880 anni cfr. Diehl, loc. cit. E per la teoria relativa alle quattro
eta del mondo vedi il materiale raccolto nel citato articolo del Clemen.
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Non basta : massimo interesse del frammento di Vegoia é in que-
sto: eh’esso ci permette di riconoscere in un’attestazione precisa, cui
si coordina senza sforzo tutta una serie di testimonianze, e aruspi-

cali e letterarie, i costumi attribuiti al secolo ottavo. La dottrina

aruspicale sulla successione dei secoli, diversi per costumi e per pieta,
che conosciamo dal passo di Plutarco ha qui, almeno per un caso, suf-
ficiente illustrazione. E questa ¢ tale da renderci partecipi di con-
cezioni ed inquietudini religiose ch’ebbero eco lunga e molteplice nel-
P'ultimo periodo della repubblica romana.

Onde lascio del tutto da parte un parallelo fra il fosco quadro dei
mali che sono riserbati nel nostro frammento ai violatori dei termini,
e alla loro discendenza, alle messi, al popolo, e le maledizioni che sono
scagliate contro gli empi in taluni passi biblici, o in altre religioni
orientali; e le affinita ancor piu larghe e generiche, che per certi ri-

_spetti i appaiono veramente singolari, con le conseguenze della viola-
zione del tabu presso i cosiddetti primitivi.'s Che per questa via ci
riesce, se mai, di acquistare un esempio fra molti, in una serie di-
spersa nel tempo e nello spazio, anziche una testimonianza storica,
che va riferita ad un momento storico ben determinato e assai ca-
ratteristico. g

" Ottavo secolo: il periodo che c’interessa pud essere identificato
grossolanamente — dicevamo — col secondo secolo, o al piu con ini-
zio del primo secolo avanti Cristo. Siamo a Roma, in piena crisi della
repubblica; ma all’Etruria ci riconduce cosi la citazione della se-

. conda riga come la, menzione del secolo: siamo in ambiente aruspi-

cale. Ci6 ha visto gia il Niebuhr : ma una serie di par alleli, fra i quali
ricordiamo soltanto quelli che ci sembrano pin ovvi ed ev1den1;1, con
‘testi che risalgono appunto a quel periodo, ci da conferma della pr ima
determinazione, e c¢i permette d’intender meglio 1’ambiente, le la-
enanze, le aspirazioni cui il nostro frammento puo essere riconnesso.

« Cum autem Juppiter terram Aetruriae sibi vindicavit, constituit
iussitque metiri campos signarique agros». Si ripresentano subito

15 Mi basti rimandare al Frazer, La tdche de Psyché, trad. Roth, 1914,
p. 67 sg. Sul carattere sacro dei confini vedi inoltre Czarnowski, Le morcelle-
ment de Uétendue et sa limitation dans la religion et la magie, negli Actes du
Oongr. Int. d’hist. des religions (Paris, oct. 1923), I, p. 339 sgg. ; sui tabi di
proprieta cfr. van Gennep, Tabou et totémisme ¢ Madagascar, 1904, p. 183 sg.
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- alla memoria, per affinitd di materia, i numerosi passi poetici in cui
si accenna alla primitiva indivisione come a caratteristica dell’eta
dell’oro. Fra tutti é forse sufficiente rammentare il notissimo lnogo
virgiliano (Georg. 1, 125), che ricorda abbastanza davvicino il passo
citato: « Ante Jovem.... Ne signare quidem aut partire limite cam-
- pum Fas erat».'® Ma il raccostamento s’arresta qui: del mito del-
P’eta dell’oro non v’é cenno nel nostro frammento; e ’atmostera ¢ poi
diversissima da quella particolare ai poeti dell’etd augustea: nei
quali volta a volta si evoca il ricordo della prisca eta felice o si la-
mentano i mali della dura etd contemporanea ; ma non senza I’ansia o
la previsione d’un rinnovamento, che g’attende in un prossimo fu-
turo: rinnovamento che ora appare come una concreta speranza, di-
stinta da riferimenti storici, ora & soltanto idoleggiato, nell’alone
indistinto della favola poetica.'” :

Qui nulla di questo; e il ricordo dell’origine divina della termi-
nazione é riferito solo per far rilevare maggiormente la colpa dei con-
temporanei. L’interesse si rivolge interamente alla «avaritia prope
novissimi octavi saeculi» : quell’avidita che fa si che gli nomini « dolo
malo violabunt contingentque atque movebunt terminos ». Lo spirito
é quello stesso che detta le insistenti lamentele sulle nequizie dei con-
temporanei, quali si ritrovano non solo in poeti e prosatori ma in
politici dell’ultima repubblica e del primo impero : nelle analisi delle
cause della decadenza di Roma come nelle descrizioni dei mali del
secolo ferreo; esclusa la speranza d’un rinnovamento. Quadro tor-
bido e fosco, che ¢ d’altro canto comune al nostro frammento e ai

' pochi frammenti autentici di responsi aruspicali appartenenti a quel
periodo a noi conservati.

E per quanto riguarda proprio l’inciso che riferiamo, come non
ricordare il famoso luogo oraziano (Carm. 11, 18, 23) :

Quid quod usque proximos
Revellis agri terminos et ultra
Limites clientium

Salis avarus 7

16 11 raccostamento gid in Bonfante, Storia del diritto romano®, I, p. 170 ;
e prima in Goethe, De fragmento Vegoiae, Heidelberg, 1845, p. 10. Il mate-
riale relativo al mito dell’eta dell’oro & ora raccolto in Lovejoy-Boas, Primi-
tivism ond related ideas in antiquity, Baltimore, 1935, p. 23 sgg. :

17 Vedi ultimamente Manni, La leggenda dell’¢ia dell’oro mella politica
det Cesari, in Atene e Foma, 1938, p. 108 sgg.




11 frammento di Vegoia e i « novissimum saeculum » 213

Dove tutto, dalla brutale violazione dei termini consacrati dalla
religione, alla violazione della fides dovuta ai clienti, all’atto di
scherno (salis), concorre a far risaltare la particolare odiosita del-
Patto; la quale & posta, poi, in rilievo dal quadro patetico che segue‘
(« pellitur paternos In sinu ferens deos Et uxor et vir sordidosque .
natos »). - ‘

Il passo oraziano richiama altri luoghi: si ricordi, ad esempio,
Sallustio (Jug., 41, 79): « populus militia atque inopia urgebatur....
interea parentes aut parvi liberi militum, uti quisque potentiori con-
finis erat, sedibus pellebantur »; si ricordi I’ «ingens cupido agros
continuandi» ; 1® e si rilegga il nostro frammento: «sed qui (termi-
nos) contigerit moveritque, possessionem promovendo suam, alterius
minuendo.... ». . '

Né & necessario ricercare se il termine possessio sia usato qui pro-
prio nella, sua accezione tecnico-giuridica, e ci riconduca quindi alla
questione dell’agro pubblico. Che tutte le lamentele considerate — 1
miseri, i soldati di Roma, scacciati dal loro poderetto; e per contro i
possessi dei ricchi che si estendono, per violenza e per frode, sempre
pit, fino a formare vasti latifondi: quei latifondi che saranno la
rovina d’Italia — ci riconducono alla lunga lotta patrizio-plebea : 1°
@ pin particolarmente alla questione dell’agro pubblico, e alle ragioni
addotte da Tiberio Gracco a sostegno della sua legge. of yap miovotol
Tijode Tijc Aveprrov yiic iy oAl roradafovrec.... Td de ayyot opiow,
foa 7e 7y dAda Poayéa meviTaw, Ta udy dwobuevor medol TA OF Bla
Jappdvovrec, medla paxps dvti ywoloy Eyedoyovy: cosl Appiano (b. c.
I, 7, 5). Ed & forse superfluo rammentare il famoso frammento di
Tiberio Gracco riferito da Plutarco (Gracchi, 9, 4) che, almeno in

un inciso — 13 dove si parla dei combattenti, i quali dowcor xai dvidov-

UETC TéxywY TAAYEVTOL 20l TOL YPOYURDY — rammenta cosi davvicino
i versi citati d’Orazio. ,

Siamo dinanzi ad un motivo che, dalla politicéi} alla poesia, e dal
tempo di Tiberio Gracco a quello d’Orazio, ha avuto larga risonanza.
Neé importa qui se, per chi voglia ricostruire le condizioni dell’eco-
nomia agraria italiana nel secondo e nel primo secolo a. C., e im-
postare realisticamente il problema agrario, riesca difficile tradurre

18 Tiv. 34, 4, 9, in un discorso attribuito a Catone, ma probabilmente
composto per intero dallo storico padovano : cfr. Malcovati, ORF, 1, p. 22.
19 (fr. Cass. Hemina, Ann., fragm. 17 Peter (c quicumque propter ple-
bitatem agro publico eiecti sunt ») e Sall., Hist., fragm. I 11 Maurenbrecher.
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quelle lamentele in termini precisi.2° Ché la lorc importanza & al-
trove: & una parte del tema, sviluppato fino alla saziety dai contem-
poranei, sui mali del secolo; come si riconnette a quel tema, e ha
valore piuttosto sentimentale che realistico il lamento, di cui Veco
dura a lungo, sulle rovine causate dai latifondi.

Donde D'interesse del frammento di Vegoia, che ci offre quel
motivo sentimentale e moralistico, per dir cosl, nella sua purezza:
cio¢ nel suo nucleo religioso.

Ma non basta: anche gli altri elementi che sono svolti o accennati
nel nostro frammento trovano riscontro negli serittori gia citati, o
in genere nei contemporanei. Cosi troviamo affermato che la pena
riserbata al colpevole tocca anche la sua gente, anche i frutti della
terra: «celerius domus extirpabitur, gensque eius omnpis interiet....
tum etiam terra a tempestatibus vel turbinibus plerumque labe mo-
vebitur, ete.». Il concetto della solidarietsy nella colpa e nella pena
da parte dei discendenti del colpevole & — non occorre dirlo — larga-
mente diffuso nel mondo antico ; ma val 1a pena di ricordare com’esso
si trovi formulato in modo non equivoco anche in un altro frammento
di sicura provenienza aruspicale: « Sane non otiose fato profugum
dicit Aeneam » (cosi nel commento serviano, ad Aen., 1 2), « verum
ex disciplina Etruscorum. Est enim in libro qui inscribitur terrae 2!

? Cfr. Kromayer, Die wirtschaftliche Entwicklung Tialiens im LI, und I.
Johrhundert vor Chr., in Neue Jahrbiicher, I. Abt. 33 (1914), p. 145 sgg. —
L’ ipotesi del Piotrowicz (Klio, XXIII, 1930, p. 336), secondo cui le parole
di Vegoia sarebbero da riconnettersi con un movimento demoecratico nelle
citta etrusche diretto ad ottenere, verso il 90 a. Cr., una riforma agraria, non
mi sembra probabile. Ancor meno probabile ritengo I’ ipotesi del Leopold
(Studi e materiali, 1929, p. 47 nota 4), secondo il quale « possiamo scorgere
nelle imprecazioni della ninfa un’ultima violenta protesta del partito latifon-
dista appoggiato dagli aruspici ». Non & senza interesse cogliere un’eco lontana
del motivo che abbiamo indieato in Cipriano, ad Donatum, 12 : « divites con-
tinuantes saltibus saltus et de confinio pauperibus exclusis infinita ac sine
terminis rura latius porrigentes ».

21 Cosi la tradizione manoscritta, e cosi leggo, d’accordo col Thulin,
op. cit., 11T, p. 2. Il Thilo, seguendo il Bergk, corregge senza necessita terrae
in litierae. Non & inutile osservare come il titolo del libro ricordato da Servio
sembra corrispondere assai bene al contenuto del frammento di Vegoia, cosi
com’ & identica la concezione morale attestata in questo e nel frammento ser-
viano. Esplicita ¢ infine, nel brano conservato dai Gromatiei, la menzione della
terra etrusca : « cam autem Tuppiter terram Aetruriae sibi vindicavit.... ». Sara
lecita dunque I’ ipotesi che il brano che possediamo, tronco e in parte rimaneg-
giato, sia estratto dal libro gui wnscribitur terrae iuris Etruriae, in cui sarebbero
state riunite le rivelazioni attribuite a Tagete e quelle attribuite a Vegoia ?
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una spiegazione ragionata e coerente, o non si debba parlare, &HChG_-;{
qui, di un motivo moralistico, che sorge da un sentimento piuttosto
che da una meditazione, & cosa che dovrebbe essere chiarita, mediante
un’apposita indagine. Ci basti Pavervi accennato. E ritorniamo in-
fine al frammento di Vegoia. 12
« Fieri haec scitote cum talia scelera committuntur y : cosi esso
conclude. Non si tratta, evidentemente, soltanto dells violazione dei
confini, ma di tutte le scelleratezze proprie dell’ottavo secolo. E di- 3
fatti all’ammonimento segue immediatamente ’esortazione : « propter-
ea neque fallax neque bili]iguise sis ; disciplinam pone in corde tuoy .
parole in cui ci & conservata almeno una traccia per integrare le
lacune, e riporre il nostro frammento nel contesto primitivo. Cosi
non par dubbio che vi fossero illustrate le conseguenze dell’a,ver-:’-’
mancato alla parola data: al quale proposito conviene rammentare :
non soltanto il passo di Servio che abbiamo gia esaminato, ma
anche P'accusa — « fidem ilusque iurandum neglectum » — ricordata
nel De haruspioum responso (17, 36). E soprattutto il testo doveva
ammonire, come a me sembra, all’osservanza dell’ Btrusca disciplina :
cioé allo serupoloso rispetto del rituale e in genere dei doveri reli- 3
giosi, riconnettendosi alle lamentele sull’empieta dei contemporanei
che sono cosi frequenti nell’ultimo periodo della repubblica romana,.2s

« Doveva ammonire » : parlo del testo originario, in cui 1’accenno
alla disciplina non poteva essere riferito se non alla disciplina etru-
sca. Per quanto riguarda, invece, il nostro frammento, proprio nella
forma in cui ci ¢ conservato, la cosa & un po’ diversa.

Che il frammento di Vegoia é estratto, con ogni probabilita, da un
testo pit ampio, abbiamo gia detto; ed & stato riconosciuto da
tempo 26 ch’esso & fortemente compendiato, proprio verso la fine.
Basterebbe a provarlo la frase tronca « multae dissensiones in po-
pulo»; e lo confermano le frasi successive a quella, che sembrano
caratteristiche anche per Ia forma, e rammentano — cosi brevi e
sentenziose — la fraseologia. delle religioni orientali.2” :

Chi ha, del resto, qualche odnsuetudine col testo dei Gromatici non
puo esitare a riconoscere, quasi ad ogni passo, la possibilita di inter-

25 Mi basti ricordare le accuse di empieta testimoniate dal de har. resp.,
passim : «loca sacra et religiosa profana haberi, ludos minus diligenter factos 3
pollutosque, sacrificia vetusta occultaque minus diligenter facta pollutaque ».

% Goethe, op. cit., p. 9. : : .

27 Cfr. Herbig, in Eneyclopaedia of Religion and Ethics, Yis v Etruscan
Religion (p. 528, § 34).
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sia che esprimano la reazione nobiliare contro I’abbandono del mos

maiorum, sia che si riconnettano invece alla polemica antinobiiiare,

puo riconoscere in quella enumerazione di colpe e di mali, in cui essi
vedono la causa del decadere di Roma, (ch’¢ il primo germe di quel
problema che oggi si pone, quasi sempré, in termini giuridici: il
problema della crisi degli istituti repubblicani) un presupposto lon-

tano — non ellenistico né tanto meno orientale, ma romano — che
dara significato e risonanza, alla risorta fidueia nel prossijno avvento

d’un tempo migliore. ‘ _

Il nostro saggio vuole contribuire, almeno per un punto partico-

lare, a tale ricerca. Che gli aruspici non siano rimasti estranei al

~ moto spirituale romano del secondo e del primo secolo, si puo indurre
da vari indizi, che abbiamo gia esaminato. E non é inopportuno ricor-

dare qui gli elementi di origine etrusca che entrano, secondo ogni
verosimiglianm, nei giochi secolari augustei; *° e il felice raccosta-
mento, ch’é dovuto al ‘Carcopino,®! fra un passo della quarta egloga
(vv. 43-44) e un frammento dell’ostentario etrusco tradotto da Tar-
quizio. Ricordo infine lo Spunto assai suggestivo del Leopold,?2
secondo il quale i versi del carme secolare « suonano quasi come una
sfida alle profezie catastrofiche degli Etruschi », e augurano ai Ro-
mani « precisamente ’opposto di quel che presagiva Vegoia ».

Che se, in generale, il tono degli scritti che abbiamo esaminato _

- 1ion ¢ lieto, le profezie degli aruspici sembrano, fra tutti, tetre e senza

speranza, ne lasciano intravvedere se non presagi di rovina:

Tum quis non artis seripta ac monumenta volutans
Voces tristificas cartis promebat Etruscis ?

E forse nel colorito schiettamente ‘Pessimistico che informa i loro
detti,‘ noi possiamo riconoscere la parte propriamente etrusca nella
grande crisi che agito gli spiriti romani, da Scipione ad Augusto.
Ricordare com’essa sembri conforme allo spirito che animo (per quel
che ne conosciamo) la religione, e tutta la vita etrusca, e troppo
facile, e comporta tutti i rischi dei luoghi comuni. Non una riserva
ma una domanda : si puo riconoscere fino a qual punto gli Etruschi,
gli aruspici, abbiano mosso e guidato le correnti spirituali contem-

80 Cfr. Diehl, op. cit., p. 261 sg. ' :

31 Virgile et le mystére de la IV® églogue, 1930, p. 66 sgg.; vedi anche
p- 75 5g. e p. 144 sgg. : -

32 Studi e materiali, 1929, p. 47 ; vedi anche p. 41.
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i piu suggestivi. Cosi la passione di Medea per Giasone, di cui Apol-
lonio n&rrera con profonda e minuta psicologia tutti gli ansiosi mo-
menti, é lasciata avvolta di mitico mistero. Ne I’impresa & esposta
sino al termine, di seguito. Dopo il momento culminante, Pindaro
si riprende; ragiona liricamente con sé: la via maestra della nar-
razione, cioé¢ 1’esposizione completa del mito, egli dice, sarebbe troppo
lunga (romperebbe 1’impeto lirico) ma egli sa i sentieri celati del-
P’arte; e riprende il racconto e tocca di un solo momento del viaggio
del ritorno; quando Eufémo, uno degli Argonauti, da una donna
Lemnia, ebbe il figlio che fu capostipite della stirpe di Batto da
cui deriva Arcesila, al quale ¢ dedicata 1’ode.

Il poeta ha cosi occasione di ritornare al vincitore, e di esal-
tarlo, ed insieme ammonirlo con l’intimo tono lirico dell’ode. Il
poema epico si risolve in un mirabile eanto lirico, che dall’epica
toglie grandezza e solennita, e dalla lirica ha vivezza, rapiditd, mi-
stero, e insieme contemporaneita : onde non si pud comprendere bene
1a bellezza, di quest’ode, se non la si immagina, quale fu, cantata
da un coro, dinanzi al pubblico ammirante di tutta una citta, per
la vittoria di un sovrano, di cui tutta la citta si esalta, in una me-
ravigliosa fusione artistica di musica e di canto e di danza, di mistero
religioso, di magnificenza epica e di esaltazione lirica, di passato
mitico e di vivido presente, che si fondono in un’unica luce di gloria,
in cui le eroiche imprese dell’epos e la vittoria presente, orgoglio
I'une e I’altra di una sola stirpe, si scambiano palpiti e fulgura;zmm
di splendore e di bellezza,.

‘Per poter comprendere bene lo svolgimento dell’ode, che nelle
prime tre triadi offre qualche difficolta, per il suo voluto mistero
religioso e per la rapidita lirica, occorre analizzarne alcune parti.

L’ode ¢ in onore di Arcesila, sovrano di Cirene, per la vittoria
a Pito nella gara dei cocchi, nell’anno 462 a. Cr. E poiché questa
~ vittoria di un sovrano @ vittoria di tutta la citta, e nella gloriosa
tradizione della stirpe s’inserisce, tutta la stirpe sara esaltata, e con
essa la fortuna della citta. Di qui la narrazione del mito degli Ar-
gonauti, alla cul impresa prese parte Eufémo, antenato di Batto, il
fondatore di Cirene, e di Arcesila, di Cirene sovrano. La mossa a
colonizzare la Libia e a fondare Cirene fu data, dice Pindaro sin
da principio, dallo stesso santuario dell’oracolo di Pito (di quella
Pito ove Arcesila fu vincitore), spingendo Batto all’impresa. Ma
tale oracolo non faceva se non rinnovare una antica profezia di
Medea, nel tempo in cui si compiva la spedizione degli Argonauti;
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~ dunque P’arte di Edipo, nel saper interpretare gli enigmi. La quercia ' :

 magnifica pur abbattuta serba la sua nobilta ; anche lungi dai poggi |
dove & nata. Cosi ’esule, se di buona stirpe, se degno, la sua nobilta
conserva; niuno glie la puo toghere E un esule vi ¢, caduto in
disgrazia, Demofilo; il poeta I’ha conosciuto a Tebe, ora parla per
lui, i la Musa dia grazia al suo messaggio, L’araldo degno, disse
Omero, porta, nobﬂta ad ogni suo ufficio, Arcesila giunto a tanto
splendore di gloria, pud perdonare all’esule, anche Giove vittorioso
perdonod un giorno ai Titani. ‘ =

AD ARCESILA DI CIRENE VINCITORE COL CARRO.

bTRDFE I

Oggi conviene, mia Musa, che presso ad ull uomo a me caro,

ad Arcesila tu sosti, al re di Cirene famosa

per veloci polledri; onde, a lui che trionfa, di canti,

 Musa, tu susciti debita un’aura dolcissima

macra ai figli di Leto ed a Pito, '

dove la vengme assisa alle aquile d’010

di Giove vicina,! predisse

— né Apollo era lungi — che Batto

nella Libia feconda verrebbe a fondar nuova stirpe;
onde su un poggio candente, che lungi risplende, di Tera

~ l’isola sacra lasciando, fondata egli avrebbe una nobile,

gloriosa per cocchi, citta.?

ANTISTROFE 1

Ravviverebbe cosi, dopo dieci e sette progenie,

la profezia che la figlia di Eéta ® in Tera predisse,

la regina dei Colchi, dal labbro immortale, a Giasone:
« Udite, o figli magnanimi di Numi e di eroi,

da questa terra dai flutti del mare

tutto d’intorno ricinta », essa disse, « vi attesto

che ia vergine Libia,* '

TL.a sacerdotessa di Apollo in Pito.
Cirene, che sorge appunto su di un poggio candente.
Medea. : :
4 T.ibia, qui, come altrove in Pindaro, & la Ninfa da cui prende nome la
regione. '

pee

<.
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scotitor della terra: ci scorse partenti; onde tosto

con la destra una zolla ghermita, la porse, ospitale

dono che il primo gli occorse, né Eufémo rifiuto

a lui oppose. Balzando alla proda, la destra alla destra
porse; e la zolla divina

prese: ma so che, inghiottita dal gorgo sonante, poi cadde

Eropo I1

giu dal naviglio, rapita dai flutti ondosi del mare.

E pure spesso ammonito avevo i serventi, che I’opre

curan per noi, di guardarla; ma i cuori lor n’ebbero oblio.

Ed or scagliato I’ha il flutto

presso quest’isola il germe immortale di Libia,

dalle vostre contrade lontano, prima del tempo.

Che alla sacra sua patria di Ténaro Eufémo tornando,

se alle foci dell’Ade ® gettata 1’avesse, il regale

di Posidone figlio, il dio dei corsieri, e d’ Europa,

figlia di Titio — che al giorno lo di¢ del Cefiso alle prode —

: STROFE 1

al fior della qfua,rta, progenie,

conquisa avrebbe I’immensa contrada coi Danal Da Sparta
la regale contrada, li veggo partire,

dal seno d’Argo li scorgo partir, da Micene.

Ora di femina estranea trovare nei letti una stirpe

egli dovra gloriosa fra tutte, che giunta

a quest’isola, a luce dara, col favor degli Olimpii,

il signore dei piani adombrati da nugoli foschi.®

H lui, dal tempio che d’oro risplende, Apollo coi detti
ammonira preveggenti

-~ ANTISTROFE IIT

— quando al sacello di Pito egli scenda —

di guidar grandi schiere su navi al fecondo niliaco
sacro precinto di Giovey». Cosi di Medea

via dal labbro balzir i presagi. Stupiti,

8 A Ténaro gli Elieni ponevano una delle bocche dell’Ade. 2
9 Datto, signore del piani di Libia, la regione dal cielo nebuloso perché
ricca di piogge, rispetto alle altre parti dell’Africa. 4
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010 di Pito, a chiedere quale rlmedm potevaf':
in greco vuol dire balbumente) ;ela profetessa _
ato fondatore di Cirene. Arcesila g, c(}me & detto
erazione dopo Batto, Suo capostlplte
j -c1pe.,.della gloriosa impresa degli Argonautl -
di Delfo che la t;radxzmne voleva fosse nel centro della;'




e : . :'.B.ignoné',

 ANTISTROFE IV

o cittadino o straniero. Or dunque, col volger degli anni,
palleggiando due lance egli giunse, il mirabile eroe.
Consiieta ai Magnesii cingevagli i ﬁanehl una veste,

e le sue membra bellissime -

gli modellava: ed a lui una pelle di pardo le piogge
abbrividenti schermiva. Na i ricci

fulgidi delle sue chiome

eran, dal ferro mietuti, disparsi; ma tutto
glirradiavano flavi il dosso di Tuce. D’un tratto

glunse e del cuore suo mtrepldo a prova

Brobo IV ; ' _ oo
levossi fiero nell’agora folta di popolo. Niuno |
lo conoscea. Della torma ammirante, al vicino alcun disse:
« Pur non & Apollo costui; non ¢ dal earro di bronzo ; :
di Afrodite lo sposo!1¢ Ed & fama che in Nasso, la fulgida, ;’
- rapi la morte i due figli ' G
d’Ifidamia; si, te Oto, e te pure, intrepido cuore,
BEfialte. E ancor te lo strale di Artémide,
dall’invitta, faretra. balzando,

Titio, fulmineo, miéte. Onde ognun dei mortali
volga ad amor non contesi la brama » 17

STEOFE IV

Cosi fra loro volgevano i detti, A gran fretta,

dalle mule sue tratto, sul carro fulgente, ecco Pelia

_giunse. E ben tosto stupi; ché il calzar del Fato

al piede destro soletto scorgeva. Ma pure

gi'tt-(‘) nel fondo del cuore il terrore; gli disse:

«Quale contrada, straniero, tua patria tu vanti? Qual femma
fra quante nutre la terra . > :

~ alla luce ti diede, orsu dimmi, dal Ventre canuto? 18 7
D’obbrobriosa menzogna il tuo dir non macchiando, rispondi».

16 Ares, 11 Dio della guerra. Giasone, belhsquo e fortlssuno pare agli
ammiranti un dio o uno degli antichi eroi.

17 Fitio fu ueciso da Artémide, perché voltse le sue brame verso la dea
Latona. : _ :
18 Detto per d1spreg10 . ' = ' .
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di fare onore al cugino, A mensa ospitale Giasone,
con amorosi discorsi. gli accolse, con doni graditi,
come accogliere gli ospiti & giusto.

E cinque giorni protrasse,

cinque notti continue, la piena letizia ; mietendo
del divin fior della vita la gioia serena. Nel sesto
gravi consigli lor schiuse; '

Erobo VI

consci facendoli d’ogni disegno,

sin dall’origine prima. FBd essi assentirono. Tosto

balzo con loro dai seggi: alla reggia di Pelia essi vennero,
e Vi irruppero in torma. Li udi

il figlinolo di Tiro dai riccioli belli; ed incontro

si fece loro. Giasone, con blanda voce stillando

miti parole, il plinto gittd di sagei discorsi:

« Son dei mortali le menti piu pronte,

StrROoFE VII

di Posidone Petreo o figliuolo, a lodare

piu che giustizia dolosi guadagni, movendo

della crapula all’aspro domani.

Pure a me ed a te piu conviene, a giustizia

componendo gli sdegni, intesser felice futuro.

E parlo a te che ben sai: :

sai che una femina sola a Cretdo

e a Salmonéo di gran cuore fu madre.

Terzi virgulti cresciuti da loro,

I"aurea possanza veggiamo del sole divino. Le dee

che i fati reggon lo sguardo distornano, I'onta a celare,
quando dai nati di un ceppo conflagrano bieche contese.

ANTISTROFE VII

Con bronzee spade e zagaglie a noi di spartire

non conviene degli avi il retaggio glorioso.

Lascio a te dunque le greggi di agnelle,

i fulvi armenti di bovi ancor lascio, ed i campi
tutti che ai miei genitori carpiti ti godi, impinguando
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‘le tue ricchezze. Non gravami
~ che a dismisura di tali dovizie
~ la tua casa a rigoglio si accresca.

Ma lo scettro regale, ma il trono

su cui il figlio di Créteo sedendo guidava a giustizia

il cavaliere suo popolo, un giorno, tu questo a me rendi,

- senza contesa, evitando ancor sorgan comuni sventure».

- Epopo VII

Disse cosi: pur pacato, rispose a lui Pelia:
«Tale io saro; ma gia grevi mi opprimono gli anni canuti,
e per te turge di linfe il fior dell’eta. Tu sottrarmi,

‘tu, dalla collera puoi degli Inferi irati. M’impone
~ Frisso che 'anima sua, andando ai palagi di Eéta,
- riconduca, ed il vello dai morbidi biocchi rapito,
. su cui dai flutti del mare fu salvo,

Sreore VIII

~ della matrigna sua empissima illeso dall’armi nimiche.
Questo giungendomi annunzia un sogno mirabile. Tosto

chiedo a Castalia '® un responso,
se a lui fede prestare io debbo: un naviglio
d’allestire al piu presto m’incita, a compire I’impresa.

Tu questa gesta or mi adempi: e ti giuro che il regno,

giuro che il trono ti lascio: ci sia testimone ad entrambi
il giuramento piu saldo, per Giove a noi avo comune ».

‘Strinsero fede a quel patto. Di 1a si partirono entrambi.

B tosto allora Giasone

Antistrore VIII

spediva araldi che a tutti bandisser, per ogni contrada,
la novissima gesta. E tre figli invincibili in guerra
tosto di Giove Cronide :

allor vennero, nati da Alcmena e da Leda

dalle ciglia stellanti; e due eroi dal ciuffo guerriero,
figli del Nume che squassa la terra,?° d’onore campioni,

19 All’oracolo di Delfo.
20 Posidone.
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~ venner da Plio dai gloghl di Tena,ro e gmuse a sue vette .
~ Pericliméne possente ed Eufémo, a,llor vostra gloria,
Venne anche il padre dei canti, Orfeo, d’Apollo figliuolo,
-modul&tor della cetra.

Eropo VIIIT

Alla magnanima prova Ermete, dall’aurea verga,
due suoi figli mando, :

Echione ed Erito, gagliardi polloni.

Tosto giungeste fulminei :

voi due possenti che sede avete sui poggi Pangei,
~ Calai e Zeto, frementi dell’ali di porpora i dossi,
che, lieto in cuore, dei venti il sovrano

Boréa, armo per la gesta. E agli eroi semidei

Era invincibile brama accese doleissima in petto

StroFe IX :

d’Argo, il naviglio divino; _

onde, addietro rimasto, alla madre sua appresso, nessuno
lasciar volesse la vita lontano sfiorir da perigli;

ma, pure a prezzo di morte, trovare bellissimo Iarmaco
con i lor coetanei, a sanare la brama di gloma.
- Di naviganti tal fiore

come a Jolco approdo, ne fece rassegna Giasone,'

nobili lodi porgendo. E Mopso, il sacro veggente

che sa il vol degli uccelli e il futuro predice in responsi
con buon augurio salire gli fe’ sul naviglio.

E poi che sopra dei rostri levarono ’ancora,

24

ANTIsTROFE IX

‘d’oro una coppa innalzando, .

sopra la poppa Giasone invocd, fra tutti gli Olimpii,
il dio che i fulmlm scaglia ; invoco de’ flutti e de’ venti
le impetiiose divine possanze, e le notti, e le vie
dell’oceano, e le albasie propizie, ed i hetl ritorni.

~ Fra le nubi echeggiante, : _

a lui rispose da ’alto la romba propizia di un tuono i
e a lo scrosciar della folgore éruppero rutili raggi.




zz1 di complere 1’1mpresa. :
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la, domasse. E tosto essa gli apprese del padre
come compire i cimenti: e farmachi a unguenti mescendo,
gli diede antidoti contro le piaghe tremende. D’unire

Erovo X

si promiser dolcissime nozze.

- Ed ecco Eeta nel mezzo pianto

’adamantino aratro, ed i bovi

che dalle froge soffiavano fulve la rutila vampa del fuoco
E al mutar dei gran passi,

~di soito 'ugne di bronzo sonanti, rombava la terra.

Ii piegd sotto il giogo, nel mezzo traendoli, solo.

Dritto, d’un cubito fondo, dischiuse indi un solco, alla terra
pingue di glebe il dosso fendendo.

Disse cosi: « Questa impresa

dei navigli il sovrano ?* mi compia,

e seco il fulvido vello trarra

STROFE XI

tutto di bioccoli d’oro fiammante ».

Tosto, a tali pé,role, la veste di croco Giasone

gitto, fidando nel dio; e alla gesta si apprese.

Dalle vampe del fuoco illese rimaser le membra,

per la maga straniera sovrana dei farmachi. Trasse
dritto Paratro, dei tori domo le cervici

a servaggio del giogo, vibrando

all’immane possanza dei fianchi il pungolo amaro :

e tutto schiuse 1’eroe Iimpostogli solco.

Tal gagliardia mirando, pur muto, nel fondo del cuore,

ANTISTROFE X1

gemette Eeta. E 1 compagni a 'eroe

teser le mani ammirando, fiorenti gli cinser corone,
alte parole Volgéndo d’encomii. Del Sole

tosto il mirabile figlio gli apprese il vello fulgente
dove divelto ’avesse la spada di Frisso; fidente
entro in suo cuore che mai compire potrebbe

24 Giasone.
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ayevano ucc1so g11 sposu con esse i unirono gh Ar ,
a d1 esse ‘ebbe Leucofane ehe fu progemtore della

no-me antlco di Tera.




".ANTiSTROF‘E XII

"da,l trono d’oro trovando le vie dei prudentl consigli,

regger ti diede. Or 'd’Edlpo la sapienza tu apprendl 20

Se con tagliente bipenne

~di grande quercia i gaollardi“

rami recidi, e deturpi la Sua mirabil bellezza
igterilita, di sé ancora rende '

fiera testimonianza, - :
s’essa alfine diVampi d’inverno pur anco nel fuoco,
0, sovrana, di reggia fra erette colonne essa regga
a gran tra,vagho dlvelta al poggi nativi.

Epono XIT

Medico sei il pm a,cconcm qual l’ora presente richiede,
Stende su te la sua luce Peane Apollo che sana,

Lieve accostando Ia mano,
molcire oceorre la piaga ; 7

ché la citta sconquassare ¢ facile pure agli stolti:
~Ia far che salda ancor regga sul plinto ¢ ‘ben l'opra™
di assai ardua fatica; se, a un tratto, , :
a governar pei sovrani non venga un Nume il tlmone
Per te di grazia suprema
_questo destino s’intesse : : or tu ardisci

ogni tua cura di porre a render felice Cirene.

STROFE‘ XITT

B fra, i detti di Omero pur questo nel cuore

tu riponi pengoso : 41 egli disse che nobile araldo
ognor accresce mirabile pregio a ogni gesta

E ancor di un buono messaggio la Musa si gloria.
Ed or Cirene, or di Batto fra tutte gloriosa la casa,
sa quanto in cuore Demofilo & giusto.

'Egh fra i giovani ¢ giovane;

e de1 consigli uell’ora. egh e sa,gglo Veﬂllardo

- 90 Org Pmdaro ¢ome dlcemmo nell’ mtroduzmne dell’ode, prende a consi-
ghare Arcesila di r1c0nc1llar51 con Demofilo (di <,111 fa le lodi), eome Glove per-

: donb ai Titani.
31 Vedi OMERo, Ilmde, XV 207,
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fia greca, ma anche d’un ﬁlologo e di un filo-
] po della storia della filosofia greca il B. si
ore; ....noN si sa se ammirare pm la fehcith,

, rlvissute le dottrme ﬁlosoﬁehe, l’abnegamone del ﬁlologo
renergla di chi adopera tutte le sue forze, contro ogni
erca. el vero » (G PEBRO’ITA, I talia Lettemma, 17 maggm 1936)

45 vale a formrcl elementi spesso prezmm per rin-
e brani del primo pensiero filosofico di Aristotele. E cosi
nuow fram:menti de]le opere perdute dello Staglrlta...,

sua ‘ricerca costituiscono una conquista di mnegabile
non solo per la comprensmne p11‘1 adeguata della-

th 1 eoretma dei discepoli di Platone e specialmente di
demieo del suo pens1ero » (R MONDOLFO, La Nuova

;n quest1 poderos1 due volum1 .. uno sqmmto god1ment0 spi-
ustre ncostruzmne {h frammentame sentenze si leva con un

Gluseppe La.terza. e Figli; Ba.n, 1937

DI SUL PENSIERO ANTICO

Llllgl Loffredo H Napoh, 1938 ; pp vn—358
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ETTORE BIGNONE

Accademico d’ Italia

p : e e @
[.e Tragedie di Eschilo
_ - Tradotte in versi italiani »
Volume I : 7 Sette a Tebe — II Prometeo legato — 1 Per-
siani ; in-169, di pagg. XII-212, . . . . - L. 15—
Volume 1I : Agamennone - Le Coefore — Le Supplict — Le
Eumenidi; in-16°, di pagg. VIII-320. . . . L. 15—

Le Tragedie di Sofocle

Tradotte in versi italiani con saggi critici introduttivi

Volume I : L’Aiace — Le Trachinie; in-16°, pagg. x-277 L. 18.—
Volume I1 : Edipo Re - Antigone ; =160, pasg 313 .. o= > 100
Volume III : Z’Elettra — Il Filottete; in-16°, pagg. 376 . . » 18

Volume IV, : L’ Edipo a Colono; n-16° pagg. 186 . . . . - » [

ALCUNI GIUDIZI DELLA STAMPA:

£ raro che in un traduttore si fondano tutte le doti necessarie al successo,
come nel B., che con uguale padronanza domina il pensiero filosofico e religioso
e ha saputo adeguarsi alla florida eleganza ed al plastico vigore di Teocrito e
all’eroica altezza della tragedia. Alle traduzioni si aggiunge la profondita e la

bellezza dei saggi introduttivi. M. SzoMBATHELY, I/ Piccolo della Sera.

Traduzione (quella dell’Edipe a Colono di E. B., rappresentata nel teatro
di Siracusa) che ha destata ’ammirazione generale e ha data a tutti una gioia
continua, tanto l’alta ispirazione sofoclea la sorregge dal principio alla fine.
Come il verso tragico, nobile, ricco, musicale, con i suoi limpidi pensieri, con
le sue fulgide immagini, si adatta, religioso e vivo, € luminosamente fedele al

testo, alla recitazione italiana! Questa traduzione & di per se stessa un’opera
Y = <
d’arte. RENATO SiMoNI1, Corriere della Sera.

Anche chi per imperizia della lingua, non & in grado di gustare tutta la
bellezza del testo greco, trova qui, in una forma nostra, la sostanza dell’opera
originale. E alta poesia greca e insieme alta poesia italiana ; e la fusione, nella
lettera e nello spirito, & spesso cosi perfetta che attenua e a momenti quasi
sospende quel senso di distanza che ci accompagna nella lettura degli antichi,

P. M{\RRUCCHI - La Nuova Ifalia.

Versione che restera classica, frutto di studio profondo e di amore e pas-
sione nobilissima. E. TuroLLA - L’Ilalia che scrive.

La nobilta del verso sofocleo trova pieno riscontro nel classico decoro che
i1 B. ha serbato alla scioltezza dell’espressione moderna e alla vivace eleganza
del suo verso, offrendo al nostro teatro un mirabile dono di poesia.

G. LoMmBARDoO - Civilte Moderna.

Gli uomini della levatura e finezza del B. onorano un paese € lasciano
un’ impronta non facilmente cancellabile nella Storia. Per il loro mezzo progre-
disce la cultura e la scienza si fa vita. R. MiCELI - Ouadrivio.

G. C. SANSONI - EDITORE - FIRENZE
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