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:EFETTURA DEL PRETORIO
1L GOVERNO DI STILICONE.

— SfTATo ATTUATE TELLA QUESTIONE.

Jm& polemlca fra i due m1g110r1 studiosi dell’orga~
stratlva del basso impero! ha reso « d’attualita »
' deﬂ’orgamzzaz1one della prefettura al pretorio
o storico che va dal 395 al 408 e che noi, per ra-
neremo stiliconiano. Come mostreremo avanti, il
.e'per lo studio della politica interna in questo
recchi presupposti metodici di grande valore per
~ problemi. Sara quindi opportuno riagsumerne

no, che ¢, come & noto, la fonte prmclpale per

a del basso impero, indurrebbe ad ammettere,
ni fossero esatte, che in certi perlodl di tempo
fu occupata collegmlmente, ossia da due e
M _;001(3he le datazlom del Codice Teodosm,no _

on 'orme a,l metodo critico ridurre al mjmmo'
gendo alcune date e cercando di spiegar
solata prefettura collegmle, che sarebbe

svelta, a,ppun,to, fra Jean Rémy Palanque e Luigi

Essai sur la préfecture du pretoire del Palanque : vedila
: -327 353 703 713. -
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Si tratta dunque di vedere métodiéa,mente quali dati del codice |

teodosiano possano correggersi e quali no.

Da questo punto di vista oli studiosi potrebbero dividersi in «col-
legialisti» e «non collegialisti» : 1 primi inclini a conservare i dati
del codice (il quale, del resto, & pel nostro periodo gssai piu esabto
che per i periodi precedenti) ; proclivi invece i secondi alla eliminazione
del maggior numero possibile di prefetture collegiali.

35 cosi che, a prescindere dagli studi pit antichi, una tendenza
«non collegialista » si pu_b trovare nella edizione mommseniana del
Codice,2 e, ancor Dpil, nell’acuto libro del Sundwall, Westromische
Studien.® Quatiro anni dopo la pubblicazione di questo libro useirono
i famosi Regesten di Otto Seeck, in cul erano gebiate le basi della eri-
tica al Codice ma nello stesso tempo 4i conservavano pel nostro periodo
tre prefetture collegiali di grandissima importanza per 10 studio della
questione, e precisamente : la prefettura collegiale di Eusebio e Ilario
in Occidente, attestata pel 396 dal Codice Teodosiano ; la prefettura
collegiale di Futichiano e Cesario prima, di Tutichiano ed Aureliano
poi, nell’Oriente, attestate rispettivamente per oli anni 396-399 (luglio)
e pel dicembre 399 dal Codice Teodosiano ; la prefettura collegiale di
Longiniano e Curzio in Occidente, attestata pel 408 da un testo di Zo-
simo confrontato coi dati del Codice Teodosiano.

Questo indirizzo, che potremmo chiamare « criticamente conserva-
tore », € stato ripudiato nell’ Essai del «non collegialista » Palanque,*
e i dati del Codice Teodosiano sottoposti od ulteriori correzioni. Delle
tre prefetture collegiali conservate nei Regesten, il Palanque negava
1a prima e la terza ed ammetteva solo parzialmente 1a seconda, giacche,
secondo lui, la prefettura collegiale era una creazione esclusiva di Eu-
tropio, e quindi limitata all’Oriente e destinata a cadere subito dopo
la caduta dell’eunuco. Ognuno vede le conseguenze di questa conee-
zione per la storia della politica interna nelle due parti dell’ impero:
e noi vi ritorneremo @ SUO luogo.

Tu allora che il pit grande dei moderni studiosi del basso impero,
Luigi Stein, criticando le conclusioni del Palanque,® esprimeva la ten-
denza ad un conservatorismo maggiore e al mantenimento di tutte
e tre le prefetture geeckiane. Il problema si impostava Ora in questo

2 Codex Theodos., ed. Mommsen, 1900, vol. I.

3 Qundwall, Westrom. Studien, 1915.

4 Palanque, Fissat sur la préfecture du prétoire (1933)-
5 Byz., loe. cit. :
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ad praefect 0§ praetorio Siciliensis causae vestrae actio
transferatur, si tamen aliquid vobis ad experiendum data oblatio
reservabit ».8 La menzione dell’oblatio ci porta ad un periodo poste-
riore all’ottobre o novembre 397, in cui fu fatta Poblatio senatoriale per
sopperire al grano venuto a mancare in seguito alla rivolta gildonica."

Inoltre, Poggetto dell’actio mostra evidentemente che Simmaco
si riferisce alla prefettura di Italia Illirico ed Africa. Noi crediamo
necessario dedurne che la prefettura al pretorio era occupata colle-
gialmente sotto Stilicone, in quel periodo al quale generalmente si
_ attribuisce la prefettura « monarchica » del solo Teodoro. Vedremo a
suo luogo chi poteva essere il collega di questo prefetto.

Se il passo di Simmaco ci da una notizia preziosa per quel che Ti-
gua,rda Pamministrazione in Occidente, 1’amministrazione orientale ci
& dimostrata collegiale per gli anni 401 e 402 da due testi patristici
di notevole importanza.

Marco, al § b4 della caratteristica e preziosa Vita Sancti Porphyrii
(= Migne, G. 65, 1235) descrive la presentazione della supplica por-
friana subito dopo il battesimo di Teodosio II (401) e quindi il rice-
vimento dell’ imperatore ed i doni che egli fece ai religiosi : «Statim
autem jussit imperator praefectis, eis dari ex publicis vectigalibus Pa-
laestinae V libras auri». -

Questo testo riproduce l’organizzazione amministrativa orientale
del 401 e pud mettersi d’aceordo coi dati del Codice. Da esso si de-
durrebbe senz’altro che nel 401 la prefettura orientale era tenuta col-
legialmente, come vedremo, da Aureliano ed Butichiano. Ma ad esso
se ne aggiunge un altro piu impertante, riguardante il 402 e conte-
nuto nel dialogo di Palladio sulla vita di San Giovanni Crisostomo ’
(cap. 8), ed in cui si narra l’opera antiteofiliana dei « monaci lunghi »
ed anche la presentazione dei loro libelli alla casa imperiale. Palladio
parla chiaramente di « &waoyor», al plurale: xai évevEdusvor Toic Adyod-
oroic mpocdoyovTar v THL poTVglmt TOD * Ayiov > Iodyvov Tijy factdloont

Sendévres Taw uiv GyTidinewy povaydy Ty Sénow magd Tols mdgyols

POV OCDTYOL.
E piu gil, dopo aver narrato I’accoglimento dei libelli antiteofi-

6 Symm. ep. VI, 57 : per la data cfr. Seeck, Symm. CLXY e cfr. infra, _

p. 14.

7 Vedilo in Migne, PG, 47, 26. Il dialogo di Palladio & pitt notevole della
Vita Sancti Porphyrii, perché la fede nella veridicita della Vita Porphyrii
resta molto infirmata dopo le osservazioni del Grégoire, in Revue de I’ Umi-
versité de Brumelles, XXXV (1929-1930).
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eugeniano dell’ultimo periodo di usurpazione,® & insostenibile non solo
perché Pufficio di Pasifilo, attestato dalle iserizioni, ¢ unico nella storia
amministrativa del nostro periodo, ma anche perehe Pasifilo ha evi- -':
dentemente sostituito con le sue iserizioni quelle poste sotto
Eugenio da Valerio Ermonio Massimo alle ripe del macello di Poz-‘- B
- zuoli:?® il che non puo esser avvenuto se non per una «dimostra-
zione» di carattere per cosi dire reazionario. Allo stesso modo Pa-
gifilo ha sostituito con una sua iscrizione un’altra piu antica nguar-;-;-
dante la basilica alessandrianal® e dedicata ad Eugenio Arcadio e
Onorio, senza che vi si legga il nome del dedicante : il quale tuttavia. -
doveva essere, crediamo noi, anche stavolta Valerio Ermonio Magsimo.
Ed ¢& notevole che Fabio Pasifilo Felice ha in questo modo sostltmtm
le dediche fatte dal consul(ms Campaniae, un magistrato di rango m— 2
feriore : il che prova ancor una volta il carattere reazionar
del suo ufficio e della sua opera.

~ Per tutte queste ragioni bisogna ammettere che dei quattro m
in eui Teodosio sopravvisse al Fmgldo una gran parte almeno noi
vide il nuovo prefetto al pretorio.

Solo al 18 marzo 395 troviamo Dexter,'! rappresentante del p

tito cattohco a cul la v1ttor1a del Frigido aveva dato il sopravven
nel governo.'2

8 Seeck, Geschichte des Uniergangs der antiken Welt (1919), V, 541,
Reg. a. 394 pare che Seeck cambiaSse opinione, ma facendo di Pasifilo un se
plice « viearius urbis » egli continua a disconoscere la natura eccezionale
suo ufficio. Al contrario, il nostro De Rossi (Bull. Arch. Crist., 1868, p. 6
aperto la via per intendere I'ufficio straordinario di questo magistrato
anche Cantarelli, La- diocesi italiciana, 136. : :
: 9 Le jserizioni rignardanti la ripa Macelli sono in CIL X, 1692. Qu

all’osservazione di Borghesi (Oeuwres, VIIL, 413) che, non essendo il nome i

Massimo martellato, egli non poté essere 'immedi ato predecessor
Pasifilo, non ci pare che 'argomento sia probante : la sostituzione della la.p
equivale al martellamento, anzi lo rende inutile.

10 T,e iserizioni riguardanti la basilica alessandriana sono in CIL X
(che il Seeck attribuisce erroneamente a Pasifilo) e 1694.

11 A lui dirette: C. Th., VIIL, 5, 53 ; XI, 28, 2 ; IX, 23, 2; VIII 5
VIIL 8. 5;: X1, 1,-146; Vi 4 27 ' :

12 Sa.n, Girolamo (De viris ill., 132) ¢i parla di un Dexter figlio del ves
spagnuolo Paciano : I’ identificazione di questi con Dexter prefetto al p ,'
& sicura, perchs il figlio di Paciano & « clarus ad saeculum ». Sappiamo ¢os
Dexter era cristiano ed autore di una ommimoda historia da non confon
con Papocrifa Cronaca che lo dice praef. praet. Orientis (MPL., XXXI,
non essendo la Cronaca autentica, cadono i dubbi espressi dal Cuq ®
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55, Ad Tlario nel 396 sono dire tte

sti » pensano che Tlario fosse, si, come
yraef. praet. Galliarum. Questa ipo-
111, 572) e nuovamente proposta da

a poich¢ dimostrammo I’ esistenza

2 Occ , non & sostenibile, giacchs il praef. pract. Gal-
ligrum & Vincenzo per tutto il periodo dal 395 al 400, sicche bisognerebbe am-
mettere, se mai, la collegialita in Gallia (& anche assai difficile che al pre-
fetto di Gallia siano dirette ben quattro leggi, mentre solo tre leggi sareb-
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collega di Fusebio 1 e senza dubbio cristiano.!” La prefettura colle-
giale di Eusebio e Ilario cedette il posto alla prefettura di Teodoro,
il famoso uomo politico che domino il partito «milanese», milanese
egli stesso.l® La carriera di questo personaggio solleva vari problemi,
e percid noi ci fermeremo piu a lungo & discorrere di lui. ', f

Venuto dagli studi di diritto,'® Teodoro aveva iniziato la sua car-
riera politica sotto Teodosio ottenendo successivamente le cariche di
praeses in una « pars Africae », poi di consularis M acedoniae, ma,gistef’.i
epistularum 20 @ « comes rerum privatarum . Quest’ultima carica ¢ at- :

bero dirette al prefetto 4’ Ttalia : efr. Stein, Byzantion, 1934, 1 ¢.; Cuq, 572;,}
714 ; Sundwall, 88 ; Seeck, Regesten). Cade quindi la « teoria » degli «anticoll 2
ialisti» ; ed & anche insostenibile ’altra opinione dell’ « anticollegialista » Sun
wall (Westr. Studien, p- 74), secondo cui Eusebio non tenne la prefettura oltr
il 29 marzo 396. Infatti ad Tusebio praef. praet. sono dirette C. Ths Xt
3, 19; XIII, 5, 26, rispettivamente del 9 luglio e 23 dicembre 396.

46 1, identificazione di Ilario prefetto del pretorio col prefetto di Rom
del 408, proposta dal Seeck (Symm. CXXX) & discutibile perché non é na
rale che, quindici anni dopo aver avuto la prefettura del pretorio, Ilario si
conciasse a coprire un ufficio inferiore. Cug, riponendosi il problema nello
dio sui Préfets régionaus (M él_a,nges Boissier) pensa che Tlario fosse non proprio
un prefetto d’ Italia ma un ausiliare o supplente del prefetto di Gallia. Ma S
completamente arbitrario supporre che il titolo pracfecto praetorio del Codi

indichi, nel caso di Tlariano, un semplice sostituto. Contro la identificazione

Sundwall, 88.

17 A lui, infatti, le parole di Qan Girolamo in una lettera a TFuria
45, 6) : « pater tuus quem €go honoris causa nomino, non qliia. consularis
patricius sed quia Christianus est, impleat nomen suum : laetetur filiam
nuisse Christo non saeculo » : da cui si deduce che il padre di Furia avev.
nome esprimente letizia, come Laetus o Hilavianus ; e, poiché Laetus & un no
ignoto alla nobilta di quel tempo, egli deve essere il nostro Tlariano. Ma poi6
questi non fu mai congole, il Seeck (Symm. CXXIX) pensd che il testo di San
(Girolamo contenesse un errore di lezione e che sia da leggere proconsularis
s. Pero nulla ¢i assicura che Tlariano fosse un proconsole:

posto di consulari 2
testo addotto da Seeck per provare che Ilariano fu proconsole non si riferi

a lui ma invece a Deecimio Ilariano Esperio (vedi Pallu de Lessert, Bull.
Hippone, 1895, p. 97 ; 1d., Fastes des provinces Africanes, 11, 84). Bisog
sccondo noi, rinunziare alla lezione proposta dal Seeck, ammettendo cheil
mine consularis si riferisca, come di frequente, ad un consolato onorari
18 Alle prove addotte da Seeck, Symm. CXLIX (Claudiano cons. £
124 ; Symm. ep. V1, 52 ; Aug., de vita beata, 4) si aggiunga 1 Epitaphium A
sianum di sua sorella Manlia Daedalia (Inser. christ. urbis Romae, 11, 1, 16
19 (Olaud., consul. Theod. 16. .
20 (laud., op. cit., 33; vedi Cuq, 573.
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contiene alcune leggi indirizzate « Theodoro
» ed appartenenti ad un periodo che va dal
questo il periodo immediatament

Il Codice Teodosiano
praefecto praetorio iterum

settembre 408 al gennaio 409. B
posteriore alla caduta di Stilicone : sicche ¢ evidente che il Teodor

Jestinatario di queste leggl era uno dei capi del partito avverso a Sti-
licone ; per tal ragione gi & pensato che egli non puo essere identificat
con quello stesso Teodoro che fu prefetto al pretorio dal 397 al 39
sotto il governo di Stilicone. B siccome Teodoro aveva ull figlio omo-
nimo ricordato da SaM’Agosiaino,” si pensa generalmente che il Teo-
doro prefetto del 408 & il figlio del Teodoro prefetto nel 397-399 e
 termine «praetecto praetdrio iterum » nelle leggi del 408 si spieg ¢
pensando che Teodoro IT (il figlio) fosse iy stato prefetto al pretoriq{'
in un periodo anteriore al 408.3° - =
Ora, nessun Teodoro figura tra i prefetti al pretorio d’ Ttalia

- di Gallia che il Codice Teodosiano ci £a conoscere pel periodo 395-40
i dovette quindi supporre che tra i prefetti di Gallia di questo P
riodo ci fosse anche Teodoro 11, che, quantunque mancasse nel Codi

Teodosiano, pareva menzionato da un passo di Simmaco, © precis
tore, scrivendo 2 Vincenzo prefett

mente da una lettera in cui il ‘re
del pretorio in Gallia, dice : « 010 praeterea ut equorum tractoriis qua
vir inl. Theodorus praemisit confirmationem per epistulam praestes».’
; Da 'questo passo si suole dedurre che Teodoro II precedette V
cenzo nella prefettura delle Gallie: ma & appunto ques ta de
zione che ¢ci pare infondata e con essa tutte
ipotesi che ne "dipendono. Infattie indiscutibile (e
resto & ammesso da tutti) che Vincenzo fu prefetto di Gallia n
anni 395-400 ; 3 mentre le « tractoriae» che, secondo Simmac
inlustris Theodorus praemisit, SON0, SENZ dubbio, posteriori all

~ tunno 398.%® Quindi, poiché nel 398 e nel 309 il prefetto di
_era Vincenzo e non Teodoro, & chiaro che al passo di Simmaco biso
dare un’altra spiegazione, visto che quella generalmente data & inso

29 Aug., Contra Cresconiwm, 111, 62.

30 Questa teoria generale si trova in Seeck, loe. cit. ; Palanque,

79 ; Stein, Byz., 1934, loe. cit. : e

31 gymm. 1X, 25. '
32 Veramente il Palanque correggendo la datazione di alcune K

duce la prefettura di Vincenzo al periodo 397-400. Ma, pur ammettendo
correzione alquanto arbitraria, le nostre induzioni rimangono intatte.
33 Tnfatti le tractoriae rignardano la pretura del figlio di Simmaco

maco ha pensato a questa pretura non prima dell’autunno 398.
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Torniamo ora al problema fondamentale nello studio della pre-
fettura al pretorio: la collegialita. Contrariamente agli studiosi re- &
centi, noi crediamo che la prefettura di Teodoro fosse collegiale : f
questo punto fu gia dimostrato sopra (p. 6).

Ma ora ne trarremo altre conclusioni. Escluso che la prefettura
di Teodoro sia monarchica, bisogna anche escludere o almeno dubitare
delle correzioni che gli studiosi moderni (meglio di tutti il Seeck)
hanno fatto ad alcune leggi del Codice. Quest’ultimo, infatti, contiene
due leggi dirette a Teodoro prefetto al pretorio nel 399 ; l'una com
data VII id. Tun.,® Valtra con data VIIT KI. Now.?" Siccome tutto
I’anno 399 & occupato altresi dalla prefettura di Messala, Seeck ha
datato VII id. Ian. 1a prima di queste leggi *® ed ha attribuifo al 308
la seconda. Ora, di queste correzioni, la seconda almeno & pienamente
arbitraria, posto che nulla ci obbliga a negare la collegialita, di Messala
‘e Teodoro nel 399. Se Teodoro ha un collega nel 398, come ho dimo-
strato sopra (p. 6), € evidente che anche nel 399 egli puo essere il
collega, di Messala. Questo nostro conservatorismo non sard, speriamo,
considerato acritico : giaeché, anzi, & sommamente acritico pensa
- che proprio nell’anno del suo consolato (399) Teodoro fosse priva

del sommo degli onori, la prefettura al pretorio. £ noto che questa,

anzi, andava frequentemente congiunta al consolato. i ‘
Quindi, nessuna prefettura monarchica dalla seconda meta del 3

al 25 ottobre 399. Possiamo riassumere cosi le nostre conclusioni:

~ Dexter (18 marzo-1° novembre 395) ;
Eusebio (19 dicembre 395-23 dicembre 396) ;
Tlario (19 marzo 396-28 dicembre 396) ;
Teodoro (31 gennaio 397-2b ottobre 399 ;
Messala (principio 399-27 novembre 400).

Dall’ottobre 399 sino al 407 non troviamo tracce di prefett
collegiali. T/anno 400 & occupato dalla prefettura di Messala; a
il vero, una legge diretta a ‘Messala & datata al 401, ma ¢ meglioT
datarla non perché si dovrebbe anﬂnettere che la collegialita

5

nuava, ma perche altre redazioni del_la, stessa legge portano la d:

% (. Th., XI, 30, 58.
872 0. Th.; V1, 27 12, - : ‘
38 Fgli si basa sulla variante V id. Ian. che ha la stessa legge nel C.

(VII, 62, 30).
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400 0 399.%° T1 401 vide invece la prefettura di Adriano.?® Se alla no-
mina di Messala Simmaco il capo dei pagani poteva affermare lieta-
mente «fortuna cum civibus nostris revertit in gratiam », ora invece
tutta una serie di provvedimenti repressivi venivano presi contro i
pagani. Col passaggio dalla prefettura collegiale alla monarchica I'au-
torita, prefettizia divenne ora asgoluta. Niuno avrebbe potuto, in altri
tempi, abbattere Claudiano il poeta di Stilicone, il tribunus et nota-
rius, tanto caro agli ambienti senatoriali : Adriano lo-ha potuto. Questo
significa che intorno al 400 & cambiato, insieme coi prefetti, anche
I’ indirizzo generale della politica interna. Quando nel 405-6 Adriano
8 ritird dal potere, gli successe Flavio Macrobio Longiniano,* il quale
dalla « comitiva sacrarum » era passato alla prefettura urbana ed ora
' finalmente alla prefettura d’ Italia. Tutta la sua carriera si & svolta
sotto Stilicone: e noi crediamo di non errare se affermiamo che di
tutti i magistrati egli era il piu entusiastico « stiliconiano ».

Come tale lo caratterizza Simmaco ; ** ma cid & tanto pitt note-
vole in quanto tutta la politica interna del diftatore si riassume in
un tentativo, purtroppo fallito, di stringere a s¢ le burocrazie, le quali
esprimevano in Tealtd altri ambienti e ideali. ‘

‘ ‘B questo il presupposto che ei spinge a rispondere affermativa-
mente alla questione, cosi discussa, se Longiniano rimanesse prefetto
sino alla caduta di Stilicone. Riaffiora anche qui il problema della
collegialita, prefettizia : infatti nel 407 & attestato il prefetto Cur-
zio,"® ancora in carica nel 408, gicché resta da vedere se egli sia il
collega o il successore di Longiniano. Zosimo (V, 32) dice che nella
Sivoluzione antistiliconiana del 408 i rivoltosi edpdvves &v  uéowt
Aoyywiavoy, 65 il wore, v “Tralloy adlijc Bmagyos 7y, aveiovot sal
TOVTOV. '

La prima e piu naturale spiegazione di questo testo indurrebbe
ad ammettere che nel 408 Longiniano era ancora in carica e quindi

39 Si tratta della legge conservata ne’ frammenti C. Ih., I, 12, 7 ;1,1,15,
17 ; XI, 7, 15 ; X1V, 23, 1, datata al 28 settembre 400 da Seeck, Reg., 67.

40 31i sono indirizzate: C. Th., 11, 8, 24; XVIL, 5, 37; XL 20, 35106
VAL 2ol dt . X716 ; VIE 18, 11 VI, 27, 135 VII, 18, 12
VII, 8, 13, el14; VIIE 5, 65; VII, 5, 2; XVI, 8, 17; X111, 5, 31; XVI, 6, 4;
XVI 6, 5 XV 2, 355 XV, 1, 43. :

4 ¢ Th, XIII, 7, 2; XIII, 11, 11; VIL, 8, 15.

42 Symm. VII, 93-100. -

Ad e L X IV 1 -

4 ¢ Th, I, 20; I, 16, 5, 43 = Sim., 12; XVI, 10, 9.
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6 §. Magrarino -
collega di Curzio ; ma 12 tendenza «non collegialista » ha indotto al-
cuni studiosi 45 g mnegare che T.onginiano fosse prefétto anCcoOra
nel 408. -
Questa teoria © stabd portata ad absurdum da uno dei guoi mi-
gliori sostenitori, i sundwall.®® Per negare 1a collegialita di T.ongi-
 pjano e Curzio, Sundwall proponeva di introdurre un. 7pOTEQOY nel
tosto di Zosimo : correzione che noi crediamo inaccettabile, non s0lo
perche arbitraria, M anche perehé pon ¢’era ragione di uccidere un
yomo che non era pil 1omo politico. Le rivoluzioni si fanno contro
chi ha il potere: chi si © ritirato dall’agone pon & colpito per il primo.
Sara meglio vedere 10 T,onginiano € Curzio due prefetti ¢ colle-
giali»: € pensare che Longiniano volle affermarsi cbme prefetto MO-
narchico, egli non vi riusel @ Stilicone fu costretto & riprendere il vee-
chio sistema della collegialita. Cadono 2 questo modo le oravi COn-
. clusioni che un geuto studioso 47 yyol trarre dalla pretesa ¢ caduta »
di Lionginiano nel 407 : che, ciod, Stilicone avesse perduto gia allora
la sua influenza © il pit del suo potere. 1, si, vero che nel 407 Ono-
rio si rende sempre pin indipendente dal suo « tutore»: ma & anche
vero che questi rimane tenacemente, direi quasi fatalmente, 2 quel
posto da cui solo il pugnale di Eracliano doveva allqntanaﬂo per
sempre. '
Anche 12 collegialita non salvo il dittatore dall’odio persecutore
dei suoi gyversari. Prima di cadere sotto i colpi di Alarico, Roma

cadeva sotto 1 colpi dell’opposizione interna.

4, — LA PREFETTURA AL PRETORIO DELLE GALLIE.

Noi abbiamo visto sopra che no Tlario né Teodoro 11 possono con-
- giderarsi prefetil di Gallia ; ] contrario, questa prefettura fu tenuta
nel periodo 395-400,%® ininterrottamente, da Flavio Vincenzo, il con-

=
45 Vedi soprattutto Palangue, Hssai, 953 Stein, in Byz. 1934, loc. cibe
ha ritirato la sud antica opinione ¢ an,ticollegialista »; € collegialista » & anche
Seeck, Reg., 148. : = .

46 Qp. cit., P- 97. La teoria del Cuq (Mélanges Boissier, 151) che Curzio
& il collega di genator © insostenibile giacché, come vedremo, Senator &, 10
vece, il prefetto della Gallia, cid che del resto sl ammette da tutti gl altri
studiosi. - -

47 Palanque, loc cit. :
- 48 (ifr. sopra P- 12. I questa anche Popinione di Rauschen, Tahrbiicher,

. 305; Stein, Byz- 1934 (contra Cud, 710 ; Palanque, 99). Vincenzo & atte-

- stato dai testi gim:idjoi’ pel 395 (C. Th., xXVI, 33) 397 (C. Lust., 111, 13, 5)5

\
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sole del 401. B questo il primo prefetto della Gallia nel periodo stili-
coniano ; esponente del partito cristiano, egli & in intime relazioni
col gruppo che si stringe attorno a San Martino di Tours.

Sorge qui uno dei piu gravi problemi che riguardino la storia della
prefettura del nostro periodo : quali fossero Pufficio e la personalita
di Felix. T1 Codice Teodosiano contiene due leggi indirizzate Felici
praef. urbi: Uuna®® datata al 412 e riguardante Peresia di Giovi-
niano nei suoi rapporti con Roma, laltra 50 datata al 29 marzo 398,

~ ripuardante problemi locali della Spagna. Di queste due leggi, la prima
& indiscutibilmente mal datata, perché Gioviniano era gia morto
nel 406 : percid & necessario corregger la data, studiando il rapporto
fra questa legge e la seconda.
0l Seeck 51 ritenne opportuno correggere la data 412 in 398 : in-
dotto a cid dalla seconda legge, che, secondo lui, era indirizzata allo
* stesso personaggio mentre rivestiva la stessa carica. Da questo punto
di vista tanto la legge 0. Th., XVI, 5, 63 quanto P'altra C. Th., VI,
D 21 sarebbero indirizzate a un prefetto urbano dell’anno 398:-e che
| sarebbe da ingerire nella lista dei prefetti urbani di quell’anno. Ma
B 9 questa teoria si oppongono il contenuto della seconda legge (una
" legge « spagnuola » non suole inviarsi ad un « prefetto urbano ») e un
.~ testo di Simmaco. :
~ Questi assicura il nobile spagnuolo Eufrasio che al senatore Te-
renzio, da lui raccomandato, sard mantenuta la dispensa accorda-
~ fagli da Felice e che «nihil novabitur post. inl. v. Felicis pro illo in-
~ dicationem ». &
N Se ne deduce che quando Simmaco scriveva questa lettera c’era
1‘111 Telix magistrato nella Spagna. B naturale che questo Felix sia
tutt’uno col destinatario della legge « spagnuola » del 398.

Di tutto eid ha tenuto conto il Palanque, il quale propose,
quindi, di considerare Felix « vicarius Galliarum ».53 Ma anche questa
ipotesi ¢ esclusa dal testo di Simmaco. Questi dice infatti «inl. v. Fe-

398 (C. Th., I, 5, 11; VII, 14, 1; VIII, 5, 58); 399 (C. Th., X1 26
X1 16, 01): 400°(€. Th., VII, 8, 6; VII, 18, 10; 1V, 23, 1; XII, 19;
. Tust., XI, 48, 13; C. Th., VIII, 5, 61). Infine pel 396 egli ¢ attestato da
Sulp. Sev., Vita Martini, 1, 25, 6.

48 0. Th., XVI, 5, 53.

e R VL2, 21

51 Reg., 294.

52 Symm., IV, 61.

53 Fssai, 99.

2. — Atene e Roma.

bR
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lix »-ed & noto che il « vicarius » non aveva il titolo di «illustris » benst
quello pitt modesto di « clarissimus ». e _
Noi proponiamo, quindi, un’altra soluzione del problema. Il Fe-
lice a cui & diretta la legge « spagnuola » del 29 marzo 398, non essendo
né praefectus urbi (Seeck) né vicarius Galliarum (Palanque), sara un
prefetto al pretorio di Gallia in quel giorno ed in quell’anno. La legge,
invece, contra Iovinianum ¢ diretta a Felice prefetto urbano : la da-
tazione comune 398 cade senz’altro, come vedremo meglio parlande
della prefettura urbana. : '
"~ Se queste nostre osservazioni sono giuste, siamo autorizzati a
trarne una notevole conclusione. Nel 398 non solo la prefettura italica.
& collegiale, ma anche la prefettura gallica & coperta dai due magi-

‘strati Vincenzo e Felice testimoniati entrambi da lettere di Sim-

maco e leggi del Codice.®* B impossibile negare fede a queste fonti.
 Vincenzo, cattolico, e Felice, assai probabilmente un pagano, go- ‘

vernano collegialmente la prefettura delle Gallie. Questo inatteso i~
sultato ci rivela che l'organizzazione collegiale non ¢ limitata ad una.
prefettura.®®

La precedente indagine ha anche il merito di indicarci la via
per la soluzione di un altro problema consimile. I1 Codice Teodosiano
contiene una legge del 404 indirizzata « Romuliano praef. praet.»®
ed un’altra del 405 indirizzata «Romulo praef. praet.».? General-
mente si pensa che i due personaggi sono la stessa persona; e si eor-
regge Romulo della seconda legge in Romuliano, intendendo che si
tratta dello stesso personaggio, « praefectus praetorio Galliarum » negli
anni 404-405. Ma siccome alcune iscrizioni ci fanno conoscere un Ro-

~mulo prefetto di Roma negli anni, secondo noi, 405 e 406 (CIL, VI, 1731;

54 Godefroy ¢ con lui Zeller (Westd. Zeitschr., 1904, p. 95), Borghesi (op..
cit., 715) pensano, si, che Felice & un prefetto al pretorio delle Gallie; ma spie-
gano la sua prefettura con I’ ipotesi che Vincenzo fu destituito momentanea-
mente. A noi sembra immetodica questa ipotesi, giacché Vincenzo & attestato,
come dicemmo, per gli anni 395, 396, 397, 398, 399, 400 (supra, p. 16).

55 T1 Cuq (Mél. Boissier, 155) sostiene che Felice & un « supplente» di
Vincenzo. Ma la parola «supplente » non ha un valore giuridico. « Supplente »
era il vieario ; ma questi & semplicemente vir clarissimus, non «illustris », cOmMe
il nostro. Il troppo abuso di questi termini imprecisi o indeterminati ¢ ler-
rore fondamentale delle indagini di Cuq sull’amministrazione tardo-imperiale:
si ricordi il problema del vices agens (riassunto e, secondo noi, risolto da Pa-’
lanque, Essai cit.). :

9. Th, XVL .8 1§

5T @, Th,, 1X, 38, 10.



1gin ento pm comune del :
"va, da praefectus urbi a prae-
bra pill metodico distin-
rapporto, Romuliano prefetto
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‘11‘406 407 non ‘comportava
riuni ad Arles Di un altro

solo ad un prefetto
'me to era Adriano.
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5. — LA PREFETTURA AL PRETORIO D’ORIENTE,

Anche qui il problema essenziale & quello gravissimo della durata
e del significato che &bbe in Oriente la collegialitd ; problema che noi
affrontammo, nel determinare i criteri generali di ricerca. Mentre Pa-
lanque considerava la collegialith come una creazione di Eutropio,
e con lui destinata a perire, e mentre gli altri studiosi esprimevano
la possibilita ¢ che negli anni 400-403 la prefettura collegiale, non piu
attestata dal codice, fosse abolita, noi arrivammo alla conclusione che
la prefettura fu collegiale anche in questo periodo, e cid dimostrammo
con due testi patristiei.

Da questo punto di vista, la collegiality rimane provata dalla
caduta di Rufino (395) all’avvento di Antemio al potere (405).64

Sono nove anni di collegialitd, che caratterizzano vivamente la
politica di Arcadio, come vedremo a suo luogo.

Prima dell’ istituzione collegiale in Oriente fu potentissimo un
prefetto, che puod senza dubbio considerarsi il pit noto fra i prefetti
del Pretorio : Rufino. Certamente egli fu il pilt potente magistrato
civile dell’ultimo periodo di Teodosio, e la sua caduta cagiono appunte
quell’ indebolimento dell’ istituzione prefettizia, che & significato dalla.
collegialita e che, come abbiamo visto, & durato quasi un decennio.
T assai notevole, a questo riguardo, lalegge antiprefettizia di Arcadio.5®

3 Cosi anche il « collegialista » Stein nella polemica col Palanque : Byz.,

loc. cit., 346. :
. ® T superata la teoria « non collegialista » del Mommsen, il quale credeva
di poter escludere la collegialith anche pel periodo 396-398. Basta, a questo
proposito, rimandare al noto e definitivo articolo del Seeck in Philologus, LIT :

e, poi, alle osservazioni dello stesso Seeck, Qeschichie des Unitergangs, V, 551 ;

Eh. M., 1915, p. 1 segg. Quanto alla teoria di Palanque secondo il quale Euti-
chiano ¢ stato destituito dopo il luglio 399, essa & gia insostenibile per 'evidenza
interna del Codice Teodosiano : cfr. Stein, loc. cit., 346. '

% Ricordata da Giovanni Lidio, 111, 23. La vita di Rufino & nota soprat-
tutto dall’ invettiva di Claudiang contro di lui. Nato ad Elusa (Claud., in Ruf.,
I, 137; in Oriente lo fa nascere Chron. Min., I, 650, 34) Rufino era religiosissimo ;
fu cognato (non fratello, come dice Seeck, PW, II, 1189) di Silvia, pellegrina in
Egitto, a cui fu attribuita da alcuni la Peregrinatio Aetheriae (vedi Moricea,
Storia della letteratura lat. erist., 11, 2, 1137-1142 e bibliografia ivi citata). Egli
innalzo I’Apostoleion, Chiesa degli. Apostoli San Pietro e San Paolo (Callin.
66, 16 ; Soz. VIII, 17, 3 ; Codin. 74). Grande latifondista, possessore delle « Ru-
finianae » (Procop., Bell. Pers., I, 25, 21; Callin., Vita S. Hyp., 54, 2, 55, 18, 69,
25, 71, 19) egli seppe guadagnarsi I'animo di Teodosio sino dal 382 (Symm.,
III, 81).
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le iscrizioni ch’egli aveva dedicato fu eraso quel nome : una ce n’ &
Timasta in cui il nome eraso pud tuttavia intravvedersi : un’ iserizione
che ci pare 'ultimo vano sforzo del paganesimo per attirare alla sua politi-
ca l'imperatore che deveva distruggere per sempre quella politica.”?

Cosl dal 392 al novembre 395 Rufino rimase prefetto e padrone
dell’Oriente : cadde solo per I'opposizione di Eutropio e l'odio delle
truppe. La errata interpretazione d’un passo claudianeo indusse Teo-
doro Birt a vedere in Butropio 'uomo che successe 2 Rufino : questa
teoria & ormai superata, non solo perché la legge C. Th., IX, 40, 17,
non menziona la prefettura fra le magistrature eutropiane, ma anche
perché tutto il periodo che va dal novembre 395 alla caduta di En-
tropio & oceupato dalla prefettura collegiale di Cesario ed Eutichiano.

La prefettura di Butichiano e attestata dal Codice Teodosiano
€ continud, come dicemmo, sino al 405 ; quella di Cesario 7 fini invece
con la caduta di Butropio e riprese poi dopo un anno, legata stavolta
all’effimero trionfo di Gainas.”

La prima prefettura di Cesario & attestata da leggi che vanno
dal 30 novembre 395 al 26 luglio 398 ; ad esse, secondo noi, si puo
aggiungere un papiro sinora non datato.” '

Si tratta, precisamente, di un papiro lipsiense,” la cui data, no-
nostante le lacune, pud cosi ricostruirsi: dmarelac Draovioy ... ]
e v 708 Aaumeor<arov Emdpyov Tod icpod TLOOU >TWPi <oV
0l ...> 100 laump<oratovs To<# 4o Emdoy >w<v >,

Il documento & dunque redatto durante il consolato di un ex-pre-

2 Vedi 1’ iscrizione in Milne, History of Egypt, 195 ; che il nome da in-
tegrare fosse quello di Taziano fu gia visto da Héron de Villefosse (Borghesi,
Oeuvres, X, 267) e prima ancora da Wescher (BI04, 1866). L. iscrizione fu
datata da Mommsen e da Milne al periodo 384-392 ; ma & possibile limitar
questi termini al periodo 388-392, giacché a questo periodo ¢ limitata, appunto,
la prefettura di Tiziano. ;

3 Vedi  Synesios, Aeg. Cfr. Seeck, Platls, B11.

" La carriera di Cesario ¢ nota : Taulag in un primo periodo (Seeck,
loc. cit., spiega «rationalis » e non « comes sacrarum » o « comes privatarum »
giacche il suo ufficio era év éldrroow) Cesario fu poi magister officiorum dal 387
al 389, ed in questo ufficio egli fu incaricato di recarsi ad Antiochia in oceasio-
ne della ribellione (Theodoret., V, 20).

™ Leggi dirette a Cesario: 0. Th., XV 6205 X 6.1 XILo1 150
IX, 42, 14; VI, 26, 7; VI, 27, 10 s XN 706 VI, 1. 34 VI[ 4 97 XV 5,
81, 32; XV, 6, 1; VIIL 17, 1 ; IX, 42,15; VL, 3, 2; IX, 38, 9; XVI, 10, 14;
XV, 1,35;1X,26:1;: XI.8 1:VIL 26,9, 10: VI, 2,19 . XVI 8 13: XVT o
32 ; VIII, 5, 18. "

6 Pap. Leipz., 42.
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confermare gli argomenti addotti dal Seeck : ¢ opportuno, invece, ri-
cordare che un’ iscrizione scoperta recentemente 8! ha gettato nuova
luce sulla personalitd e la carriera di costui. Che fosse, come dicemmo,
un seguace di Costanzo lo si sapeva gia (Libanio, “Yméo Galacaiov);
la nuova iscrizione mostra che, rovinato politicamente dalla ascesa
di Giuliano, Tauro fu riabilitato sotto 1’ impero cristiano tollerante
di Valentiniano e Valente. Cosi da un cristiano del partito di Costanzo
nacquero i due prefetti, che nel loro contrasto riassumevano e capeg-

- giavano due opposti partiti : I'uno religiosamente tollerante e politi-
camente filobarbarico ; I’altro intollerante e conservatore in politica
religiosa e in politica « barbarica .82

Assai notevole & la posizione di « coscienza » di quel prefetto Eu-
tichiano, che, come a pil riprese notammo, fu dal 399 al 405 I’ imper-
turbato collega dei due fratelli. '

Mentre questi si succedevano al potere con la drammatica vicenda
che le varie crisi di governo potevano determinare, Hutichiano restava
prefetto : tipo sublime del burocratico indifferente, in cui lo stato
rifugia la sua teorica identitd. Indifferenza di cui si puo trovar, forse,
una prova. Infatti quest’uomo, che ha ricevuto e forse eseguito terri-
bili costituzioni contro gli eretici®® e contro i pagani,® era, con ogni
probabilitha, Vuomo a cui Libanio parlando del proprio sentimento
di compassione, scrivéva (783 W = 863 F): « vedendomi compassio-
nevole tu spesso mi stimasti ottimo e lodasti e chiedesti agli déi
che bene mi dessero in cambio del mio buon cuore ». L’espressione «agli
déi» non implica necessariamente che Eutichiano fosse pagano ; ma
pud essere indizio di una sua indifferenza assoluta in fatto di religione.

6. — LA PREFETTURA AL PRETORIO D’ LLLIRICO.

I. Clearco. — A questo personaggio & indirizzata una legge
del 26 febbraio 396.8> Fu poi praef. urbis Consmntmopolzs dall’ 8 mag-
glo 400 al 22 marzo 402.

8L NG, 1933, p. 491.
82 (Che Cesario edificasse l1a Chiesa di 8. Thyrsos a Costantinopoli non, si-

gnifica nulla in contrario ; e nulla significa, anche se esatta, I’ ipotesi secondo
cui proprio Cesario avrebbe chiamato il Crisostomo nella capitale (Baur, 11, 13).
Cesario aveva sposato un’eretica macedoniana (Syn. Aeg.; Soz. 1X, 2), ispi-
ratrice di 0. Th., XVI, 5, 27.

8 (. Th., XVI, 5, 33, 34.

4 0. Th., XVI, 10, 16.

85 Seeck, Reg.
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I’« ILIADE » D1 MADAME DACIER.

In una nota molto graziosa a un’espressione di Omero del libro Vi
Madame Dacier ha scritto con una mossa spontanea di modestia -
« Homeére renvoye tousjours les femmes & leurs fuseaux et i leurs

laines.... J’ai bien peur que beaucoup de gens, en lisant cet ouvrage,

et le trouvant fort au dessus de mes forces, ne me renvoyent aussi
4 ma quenouille et & mes fuseaux ».

- Quest’ immediatezza fresca e viva di tono comunicativo non si
trova soltanto nelle note : & sempre nello stile di questa traduttrice
e rivelatrice di Omero, che alla fine del Seicento lanciava UIliade nel
mondo letterario quasi come una novita.

Anna Dacier, nella prefazione alla sua traduzione dell’Iliade, con-
siderava la difficolta propria della traduzione soltanto come quinta :
le prime quattro difficoltd all’ impresa erano, secondo lei, difficolta.
di comprensione, di aeccettazione, di accesso : il gusto e la mentalita-
del secolo si opponevano a una lettura della poesia di Omero.

Tuttavia V'ultima difficoltd appariva, anche alla traduttrice, la.
maggiore : « Bt la cinquiéme enfin, qui est celle qui m’a le plus ef:

frayée, c’est 1a grandeur, la noblesse et harmonie de la diction, dont

personne n’a approché, et qui est non seulement au dessus de mes
forees, mais peut-estre mesme au dessus de celles de notre langue ».

« Dietion » : con questa parola Anna Dacier intende qui tutta
la forma dell’esposizione, eloquio e ritmo: I'espressione & destinata a
rimanere, e sard inantenuta, anche in tedesco, dal Wieland per esempio.

Frattanto, quando noi oggi riprendiamo in mano il volumetto
di carta e stampa antica, con le incisioni barocche le quali illustrano
le visioni degli Dei e delle battaglie — entro la bella rilegatura di cuoio
bulinato ritroviamo, insieme all’odore di veechia bibli'oteea, il soffio
- di una vita giovanile: la personalitd dell’autrice si manifesta con
slancio di schiettezza, fin dalle prime parole, e con una diginvoltura,
e con una leggerezza di prosa veramente notevoli: « Depu.is que je
me suis amusée & escrire et que j’ay osé rendre publics mes amuse-
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ments.... ». — Madame Dacier difende Omero, mostrando le analogie
con la Bibbia. Esalta la semplicitid nei movimenti degli Dei e degli
eroi, Giunone « sang coiffeuse », Achille e Agamennone senza «ni estaf-
fiers ni valets de chambre, ni gentilshom:tnes; ni gardes » con un ac-
cento che prelude allo spirito del classicismo repubblicano, e che ri-

vela in Madame Dacier una parente di Madame Roland. :

Soltanto dopo aver discusso cosi i quattro punti precedenti, PA.
viene al punto del suo lavoro: « Mais voiey pour moy lendroit ter-
rible, ¢’est la diction. J’advoué que de ce costé 1a je n’ay point de
bonne apologie ». Il linguaggio ¢ sempre genuino e gustoso, ha un sa-
pore che & attinto a Montaigne, ma sgorga naturalissimo. Le consi-
derazioni sono dette senza retorica solenne, con sincerita : « La mia
impresa apparira siustamente la pill temeraria, o ~piuttosto. la piu
folle che si possa intraprendere in questo genere. Pili un originale &
perfetto nel grande e nel sublime, e piu perde nelle copie. Questo ¢
_certo ; non ¢’ & dunque poeta che perda tanto quanto Omero in una
traduzione, in cui non ¢ possibile far passare la forza, ’armonia, la
nobilty e la maestda delle sue espressioni, e conservare I'anima che &
diffusa nella sua poesia, e che fa, di tutto il suo poema come un corpo
vivente e animato. Perché la lode, che il poeta fa 2 Vulcano, di fare
tripedi i quali erano come vivi e andavano alle assemblee degli Dei,
egli stesso la merita. Egli ¢ veramente l’operaio meraviglioso che
anima le cose piu insensibili ; tutto vive nei suoi versi....» Questa e
eloquenza autentica : & entusiasmo consapevole, appassionato, il mi-
gliore che possa animare e vivificare un’opera di traduttore. Si noti
che I’espressione « copia » per « traduzione » ritorna naturalmente, nella
prosa di Anna Dacier. In un’epoca in cui la copia pittorica — non esi-
stendo la fotografia — era ben conosciuta da tutti gli amatori, questo
confronto con la traduzione, che oggi si fa a fatica, era evidente per
se stesso, non aveva neppure bisogno di essere dichiarato : le tradu-
zioni sono copie, come la copia di un affresco in un quadro a olio, di
altre dimensioni, altra sostanza, reso sempre con un’altra maniera di
dipingere. .

Con la sua genialitd cosi oggettiva e cosi sana, Anna Dacier ha
sentito il valore del rinnovamento organico della traduzione, e lo ha
voluto proprio spiegare in confronto alla copia che non sia una tra-
sposizione (mentre altri scrittori si contenteranno sempre dell’ idea
di copia di fronte all’originale) ed ha scritto su questo un passo vera-
mente luminoso, di chiarificazione bellissima dell’essenza della tra-
duzione, rivelando la coscienza della vitalitd organica nell’arte : essa
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si rivolge a coloro che hanno un’idea « falsa e svantaggiosa» della
traduzioni, e che credono «non vi sia, alcuna creazione », quindi Spiega :
«C’est asseurement une erreur trog grande ; il n’en est pas de Ia tra-

duction, comme de la copie d’un tableau, ou le copiste s’assujetit a

suivre les traits, les couleurs, les broportions, les- contours, les atti-
tudes de 1'original qu’il imite ; cela est tout différent: un bhon tra-
ducteur n’est point si contraint ; il est tout au plus comme un statuaire
qui travaille d’apres Pouvrage d’un peintre, ou comme un peintre
qui travaille d’apres Pouvrage d’un statuaire ». Fin qui, la compara-
zione & oftima, intelligente, efficace, poiché d3 il senso della tragposi-
~ zione nel mutamento di sostanza, come fra la pittura e la plastica.
Fin qui si ammira ; invece la serittrice si confonde allorche aggiunge
una comparazione che non vale pit per la semplice traduzione, evi-
dentemente : «come Virgilio che dipinge il Laocoonte dall’originale
di marmo, opera mirabile che egli aveva davanti aghi occhi»; ma
possiamo attenerci al - primo paragone, che & quello effettivo : cosi
come perfetto & quindi il paragone che segue, dei traduttori con gli
esecutori di musica,. _ : :
Dice ottimamente infatti che il traduttore deve essere ispirato
dall’emozione della, poesia (secondo 1’ Jome platonico per gli inter-

preti) : «.... il faut que ’Ame pleine des beautéz qu’elle veut imiter,

et enyvrée des heureuses vapeurs qui s’élevent de ces sources fécondes,
se laisse ravir et transporter par cet enthousiasme estranger ; qu’elle

se le rende propre, et qu’elle produise ainsi des expressions et des

'images trés differentes, quoique semblables ». Segue, per una dimo-
strazione piu chiara, il paragone con gli interpreti di musica, nel oaﬁto,
1 quali non devono essere soltanto corretti, ma devono mettere nel
canto 'anima : « ..., voila, si je ne me trompe, la différence qui se trouve
entre les bonnes et leg mauvaises traductions ; une par une imitation
basse et servile rend 1la lettre sans Pesprit, et 'autre par une imitation
libre et noble, conserve Pesprit sans s’éloigner de la lettre, et fait une
chose toute nouvelle d’un sujet desja connu ». '

Cosl si & ricondotti, abilmente, e con perfetta chiarezza di con-
cetti, alla traduzione che Madame Dacier concepisce come un nuovo
~ originale, poiché deve avere in st Ie leggi dell’organismo vitale.

La traduzione servile, dice con formula felice Madame Dacier,
«con una fedelty troppo scrupoloéa,’ diventa molto infedele : poicheé
per conservare la lettera, rovina lo spirito », mentre Ia traduzione che
conserva e lo spirito e la lettera, deve riuseire «non soltanto 1a copia
fedele del suo originale, ma un secondo originale ».
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Madame Dacier affronta, con la sua intelligenza, anche il problema
della trasposizione nella lingua francese, per se stessa tanto meno
vivente che la:lingua greea in cui Omero ha creato : « Non ¢’ & poesia,
io non ne eccettuo nessuna, che, se la si paragona a questa, non sem-
bri fredda e languida. Che cosa si deve aspettarsi da una traduzione
m una lingua come la nostra, sempre saggia, o piuttosto sempre ti-
mlda, e nella quale non ¢’ & quasi alcuna audacia felice, perché essa,
sempre prigioniera negli usi, non ha la minima libertd ? ».

Nessuno conosce la lingua meglio di un traduttore. E Madame Da-
cier dimostra qui di sentire perfettamente la differenza fra la vitalita
della lingua gréc&, e la limitazione della lingua francese.

Sempre con la stessa franchezza e la stessa freschezza, PA. con-
tinua sviluppando il tema del valore della forma di superficie, ritmo
e parole : « far valere pensieri e cose per la scelta, per il suono, e per
Parmonia delle parole». Tutto & detto con chiarezza esplicita, elo-
quente, vivida. Madame Dacier afferma come in Lucrezio tutto di-
pende dalla bellezza dei versi: e, si badi, essa parla di esperienze Vvis-
sute, quindi invita a pronunziarli «Qu’on prononce les vers de ce
grand poéte, il n'y a point d’oreille, qui, charmée par leur harmonie,
ne se laisse aller a ce doux attrait, et Voreille charmée surprend bien-

"

tost la raison ».

Madame Dacier & una traduttrice che sente- ik intraducibile : essa
rimanda quindi all’originale, poiché ammira sopratutto il ritmo di
Omero, che da tanto valore anche alle parole pit comuni e che essa
non ha reso. Fino all’anatomia delle sillabe 1’A. comprende tutta la
bellezza di Omero, si esprime quindi molto ingegnosamente : « soste-
‘nendoli con particelle sonore», dice delle parole comuni risollevate
da Omero.

~ Quindi la glorificazione dell’elemento musicale : « Ainsi ayant re¢u

des mains de 1a nature des noms durs et desagréables, il a su les rendre
doux, harmonieux et agréables par son art et par son esprit. On n’a
qu’a lire ces vers dans loriginal, on est estonné de leur magnificence.
Il en est de la poésie d’Homére comme de la musique, qui sait ranger
sous ses loix et faire entrer dans son harmonie les sons les plus dés-
agréables et les moins harmonieux ; tout lui obeit.... » '

I’ammiratrice devota, dopo aver gpiegato ancora come la lingua
francese non possa riprodurre i pregi di Omero, conclude : « confesso
che non ¢ & un solo verso in Omero, in cui io non senta una bellezza,
una forza, un’armonia, una grazia, che mi ¢ stato impossibile di con-
servare .
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Tutto quello che e detto ﬁn, qui, tutto quello che ottimamente

~dice Madame Dacier sulla traduzione, farebbe attendere la tradu-
zione migliore : devota ed artistica insieme. Ma I’errore dipende in-
vece dal credere che una traduzione poetica fosse impossibile: se Ia
avesse tentata coscientemente, non ci sarebbe forse I’Autrice piena di
~ spirito, anche riuscita ?

Questa prefazione rimane tuttama una introduzione ideale alle
traduzioni moderne di Omero. e s

Anna Daecier dichiarava di serivere per quelli che non possono
leggere il greco — pur di dare la creazione omerica che rimane anche
quando sia tolta la creazione nella forma di ritmo e di eloquio — ed
‘anche per aiutare coloro che comineciano a leggerlo. Ed ha un’ imma-
gine veramente geniale, per offrire con modestia il suo lavoro : un’ im-
magine che rivela ancora quanto, nella sua 1nte]11gen7a, essa sentisse
come organismo vivente ’opera poetica.

~ Infatti essa paragona la sua traduzione di Omero a un corpo
imbalsamato : come se la bellezza di Elena fosse stata conservata e
fosse presentata in una mummia.

I’ immagine rivela quanto, malgrado la sua alta definizione della
traduzione, la scrittrice sentisse di non essere riusecita a creare un’opera
- veramente viva, un Omero risuscitato, sia pure in altro e pit povero
aspetto.

Eppure, giustamente, anche con la sua traduzione smorta, Anna
Dacier sa di far conoscere ancora in qualche modo il grande poeta :
« Voily certainement 1’idée la moins flateuse que je puisse donner de
ma traduction ; ce n’est pas Homére vivant et animé, je Iavous,
mais c¢’est Homere ; on n’y trouvera pas cette force, cette grace, cette
vie, ce charme qui ravit, et ce feu qui échauffe tout ce qui P’approche,
mais on y demeslera tous ses traits, et la symmetne admirable de
toutes ses parties...

Anche questo e detto ottimamente, e rivela la grande personaliti
della scrittrice : essa presenta Omero senza il fuoco vitale, ma ne pre-
senta il corpo, Pestensione, le dimensioni, i lincamenti e la simmetria.
Giova notare che essa aggiunge di sperare di avere pure dato anche
qualche colore: «.... j'ose mesme esperer qu’on y trouvera encore
d’assez vives couleurs pour pouvoir douter un moment §'il n’a pas
encore quelque reste de vie; en un mot c¢’est Homere, et Homeére
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bien moins changé que dans les traductions qu’on en a faites, ot on
1’a si estrangement défiguré, qu’il n’est plus reconnoissable ».

Madame Dacier opinava, semplicemente, che la traduzione in
versi, fedele, fosse impossibile. I saggi che aveva sotto gli occhi le
davano ragione, cosl come noi oggi possiamo contrapporle le prove
contrarie. Hssa credeva che non si potesse tradurre in versi senza
" muftare troppo ci6 che Omero aveva detto, e che la poesia francese
non potesse raggiungere, se non in brevi frammenti, Pelevazione e il
vigore di Omero..

Anche in quest’opinione negativa, in quest’argomentazione, Ma-
~dame Dacier riesce a effondere una meravigliosa freschezza e vivacita
i sensibilita, di pensiero: ed anche nella spontaneitd con eui accenna

~ail frammenti felici, rivela come schietto, sincero & il suo giudizio cri-
tico : ... elle attrapera heureusement deux vers, quatre vers, six vers....
mais 2 la longue le tissu sera si foible, qu’il n’y aura rien de plus lan-
guissant ». Madame Dacier sente ingopportabile la mediocrityd nella
poesia, cita anche il passo di Virgilio sulla difficoltd, di prendere un
Verso a Omero, e quindi conclude: «Ouy, je ne craing point de le
dire, et je pourrois le prouver, les poétes traduits en vers cessent d’estre
poétes » ; e del resto, anche nella sua argomentazione, Madame Dacier
non voleva essere esclusiva, poiche con naturalezza aggiungeva : « Mi
auguro di sbagliarmi. Quando mi si fara vedere una buona traduzione
di Omero in versi, 1a vedro con grande piacere, e sard la prima ad
applaudire questa meraviglia». B a difesa della propria versione in
prosa, Madame Dacier cita la versione in prosa di una trentina di versi
nel terzo libro della Repubblica di Platone.

Come sull’ impossibilita, della traduzione poetica di Omero, cosi
Madame Dacier si sbaglia sopra I’altra prova il fatto che lo stile della
Bibbia sia in prosa : poiche in realta, si tratta di un ritmo poetico,
ed oggi la mirabile traduzione tedesca di Buber e Rosenzweig ha di-
mostrato che anche la traduzione della Bibbia in forma ritmica si puo
e si deve realizzare : onde anche il suo dato di fatto sui libri dei profeti
€ sul salmi e, invece, un errore di fatto: « La loro maestd e la loro
energia » pud apparire ancora piu grandiosa nella ricreazione ritmica
che nella traduzione in prosa. '

Tuttavia, Anna Dacier coneepisce : «una traduzione generosa »
in prosa, e ’aggettivo & proprio il piu adatto per 1’opera che dara
— centocinquant’anni piu tardi — Leconte de Lisle, mentre qui su-
pera quella che la serittrice e riuscita a realizzare : « Quand je parle
d’une traduction en prose, je ne veux point parler d’une traduction
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servile ; je parle d’une traduction genereuse et noble, qui én s’attachant
fortement aux idées de son original, cherche les beautés de sa langue
et rend ses images sans compter les mots ». :

Questa prefazione & ancora giovine, non ha in sé nessun anda-
mento antiquato, da tutta la gioia di un’ immediatezza piena di slancio.

Vivissima & anche la testimonianza autobiografica, con cui Ma-
dame Dacier dice di aver capito bene Omero, malgrado una passione
assidua, soltanto quando lo ha spiegato agli altri. E la fertilitdh di uno
studio che gia attivo e creativo: « Quand on ne lit que pour soy, on
se contente trés souvent d’une idée légére et superficielle ; mais quand
on lit pour les autres, I'obligation de donner des idées nettes et di-
stinctes, fait gqu’on g’arreste pour approfondir les sujets, et alors la
necessité servant d’aiguillon & Vesprit, luy fait découvrir des beautéz
et des sens que la rapidité de Ia lecture ne luy avoit pas laisgé voir».

La differenza della disposizione del pubblico di allora, fa si che Ma-
dame Dacier, per persuadere all’élogio di Omero, lo avvicina — ci-
tando Grotius — alla bellezza della Bibbia, e del profeta Fzechiele.
Per quanto negli ultimi decenni, la cultura classica possa essere de-
caduta, ¢ caratteristico che oggi si procede piuttosto inversamente;
e per persuadere della bellezza epica della Bibbia, la si avvicina al-

P'Iliade. T1 commento, le osservazioni al testo di Madame Dacier sono

migliori della traduzione : Pamore della lettrice ¢ espresso continua-
mente nelle parole, per esempio (pp. 466-67), 13 dove parafrasa, sotto-

linea, commenta, la bellezza di un paragone di Omero, e lo descrive

nuovamente, rendendolo nuovamente suggestivo.

In questo senso il commento & veramente un prolungamento della
traduzione. I.’anima del’A. ammirata e convinta rende allora molto
pilt efficace la sua trasposizione, che nella semplice traduzione rimane
spenta. Ora, nella prefazione, Madame Dacier spiega appunto cosi
il suo intento: « Non & possibile rendere sensibili tutte queste varie
bellezze con la sola traduzione; ¢ assolutamente necessario accompa-
gnarla con osservazioni....». E quindi con calore, essa espone la sua
agpirazione di comunicare e spiegare tutte le qualita del poeta, cio
che importa pit delle spiegazioni grammaticali: «Je suis persuadée
que de faire bien sentir la delicatesse et la force des tours et des pen-
sées d’Homere, c’est ce qu’il y a de plus utile et de plus important »

Le parti che seguond nella prefazione, non sono per noi interes-
santi, mentre si pud trovare sorprendente e toccante la chiusa, che
parla del dolore per la perdita di una fighia.

B la traduzione ? Essa da, certo, una delusione, a ehi si aspet-
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derne I’ individualitd nella prima battuta, sciupando tutto Veffetto.
Perche far svajnire? far sfumare cosi quello che & il nerbo della crea-
zione viva di Omero ? : :

In realtd, pur non avendo voluto tentare una traduzione in versi
per non falsare Omero, Madame Dacier cede — forse senza saperlo —
alla tendenza del tempo di rendere piu facilmente accettabile, e quasi
trasportati ai « costumi contemporanei » i modi e gli accenti dei poeti
antichi. Certo, la prosa & riuscita continua, come una prosa originale,
senza quelle ineguaglianze, quelle imperfezioni, quegli attriti che sve-
lano il riferimento a una creazione precedente ; ma & proprio questo
segno dello sforzo e della costrizione, il peggior male in una tradu-
zione ? Qui si legge, per esempio : « La belle Junon ne put s’empescher
de sousrire, et en souriant elle prit 1a coupe des mains de son fils, qui
presenta ensuite & tous les Dieux le divin nectar qu'il puisoit dans
les urnes sacrées. Il §’esleva entre les bienheureux Immortels un rire,
~qui ne finissoit point, de voir Vulcain s’empresser & les servir.
Ils passerent ainsi & table tout le jour jusqu’au coucher du soleil,
et ils n’avoient rien a desirer ni pour la bonne chére, ni pour la
musique ; car Apollon joiioit de la lyre, et les Muses chantoient tour
E\I; tour ». 7

Che cosa & successo qui ? I’ Autrice ci & parsa, nella sua prefazione,
vicinissima 2 noi per il suo giudizio critico e per la sua comunicativa
disinvolta, piena di fervore e di autentica dedizione a Omero, per
comprenderlo e per renderlo nel suo proprio spirito, senza deformarlo
come avevano fatto altri. :

Ed invece la traduzione ¢ in prosa, eppure noi non troviamo piu
Patmosfera dell’Iliade, né I’atmosfera classica. Questo Olimpo non &
ellenico, & gia settecentesco e fa pensare 2 Boucher piuttosto che a
Zeusi. '

Questa modificazione stilistica, dettata dal gusto, & veramente
molto diversa da quella traduzione pienamente, artisticamente fedele
che la serittrice aveva promesso.

Qui (vv. 596-604) la traduttrice non si e limitata a spianare, a
cancellare, ad abbreviare i dieci gagliardi versi di Omero; ma i
ha riadattati a suo modo, leziosamente, per renderli gradevoli ai suoi
lettori. _ 7

Non soltanto & tolto il « cosi disse » iniziale ; non soltanto T’agget-
tivo omerico proprio e abbandonato ; ma di suo, la traduttrice aggiunge
quel «ne put s’empescher de....» per «sorrise »: arbitrariamente, ed
onde dare a Fra una maggiore compostezza, un maggior riserbo, come
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si vede dalla nota: proprio per una resistenza al senso gagliardo,

pagano, della creazione omerica, ¢ una intonazione piu languida alla
narrazione. La chiarezza cristallina di Omero sarebbe tanto facile a
tradursi in una prosa tersa ; ma Anna Dacier non si astiene dall’ inei-
priarla, dal confondere i tratti, accomodare secondo la moda i
movimenti; e con quella arbitraria «bonne chére », evidenftemente
la scrittrice ha voluto riavvicinare alla vita solita, il mondo dei
Numi. _ '

‘ Si osservi come & ridotto, nella traduzione, I’ inizio del libro sesto,
dove ¢ I’ incisiva rappresentazione della: battaglia : tutto si distende
nello stesso modo, Ia concitazione & Sparita : e mentre i primi quat-
tro versi; genza nessuno splendore, sono abbreviati in due proposi-

- zioni prosaiche, insignificanti, povere; anche Ie apposizioni ai nomi

degli eroi, cosi caratteristiche per la potenza epica di Omero, e la breve

- apposizione espressiva di Aiace, & trasportata in una spiegazione piu

lunga, c¢he non ¢ pitt una denominazione poetica, ma una indicazione :
! o ~ . : - 1
«éproc *Ayoriy » diventa: «le plus fort rempart des Grecs ». Cosi,

~ Madame Dacier evita certo, che la sua prosa sia troppo poetica, ma

fin troppo ! E non si pud essere sorpresi di una traduzione che sembra

diventare infedele. al solo Scopo di offenere una trasposizione povera

€ Sciatta. Si noti: nelle « osservazioni» in fondo al volume, & talvolta
una traduzione fedele, ed un commento pieno di amore per la bel-
lezza. Per esempio alla traduzione infedele arbitraria, «et rend espe-
rance et le courage a ses troupes », 'A. annota : « Le texte dit et ° rend
la lumicére 2 ses troupes ’; expression pleine de force, et que les
Grecs avoient imitée des Orientaux ». Ma percheé non osare un lin-
guaggio pil omerico, nella stessa traduzione in prosa, che non & un
riassunto ? : 4

Hvidentemente, I’ idea della traduzione integrale, dell’opera ri-
creata da vicino, era troppo lontana dal pensiero del tempo. In prosa,
Madame Dacier non osa niente che non sia comune, ¢ da quindi una
ben palllida imitazione del poema. In questa tréndu,zione, molti passi
diventano superflui, noiosi ; ma se si legge rapidamente, in modo
da ritrovare I’azione, e sopratutto il dialogo; si ritrova anche il vigore
di Omero. Mi pare che nelle battute dei discorsi. difetti, Madame Da-
cier sia stata meno severa nello spianare ed annacquare Pespressione,
€ piu presa e trasportata dall’energiadella creazione. Certo, quando
Agamennone invegte Menelao, o Nestore esorta i guerrieri, attraverso
la traduzione trasparente, si ritrova lo spirito dell’Iliade : eppure le
frasi sono sempre tanto meno taglienti, meno nette e ferme, sempre
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la traduttrice vuol parai‘rasare le parole rudi, immediate, per esempio
dove Nestore dice, nudamente, il suo invito ad uccidere:

GAL dvdpog wtelvouey: Emerta 02 %ol Ta &xnlot....

Madame Dacier vuole introdurre invece il pehsiere della Vittoria,.,,
e coprire cosi la parola breve secca : «ne Pensons qu’a vainere, apres
la victoire vous aurez tout le loisir.... ». Anche qui, nelle « remarques»
a p. 492, si trova invece: Ne pensons quw'a vainere — le Gree dit —
ne pensons quw’a tuer les enmemis ; mais je parle ma langue, et cela fait
le mesme sens». Lo stesso senso ? Quando mai in francese uccidere
e vincere ha voluto dire la stessa cosa ? Madame Dacier non vuole
confessare a se stessa che il suo mutamento & un arbitrio di gust
del suo tempo, per velare Pespressione: §i tratta di stile letterario,
non di lingua : del resto, si osservi che ancora nella nota la traduzion
non & giunta a essere letterale. ' : :
1 difficile, comunque, consentire con i criteri della traduttrice,
il confronto con il testo originale non pud che moltiplicare gli attri
Conviene piuttosto considerare che la prosa di Madame Daci
cosi com’ &, in questa traduzione, mantiene una scorrevolezza Pel
fetta, & omogenea, sostenuta: e la si segue volentieri, in tutta la su
estens‘ione, in tutta la sua distensione. Oserei dire che essa ¢ di fa
lettura anche oggi: e tanto pin al suo tempo, Madame Dacier ha oi
ferto un testo gradevole per conoscere, come e€8sa ha detto, la strutitt
di tutto il corpo imbalsamato di Omero. Eppure, la sua epopea in p
/ non & riuscita intonata, malgrado lo sforzo di togliere tutte le aunda
poetiche. In quel tono pacato di cronaca, © senza il ritmo che batte
corsa perpetua, certi discorsi, certe divagazioni, specialmente in bo
ai combattenti, appaiono assurdi. Per di pit, quando Madame D:
non sopprime un’espressione; la fa sembrare molto pill lenta, piu lu ’
per esempio il vivissimo paragone degli uomini ¢on le foglie oceu
tre versi, € suona brevissimo. Qui invece diventa lunghissimo e trop
pedante, mentre le parole sono dette in campo fra avversari eh
affrontano : « Telles que sont les feuilles dans les forests, fels S
les hommes sur la surface de la terre : les feuilles qui sont aujourd’h
Pornement des arbres, gont abbatués par les vents, et la forest,
reverdit, en pousse de nouvelles, quand toute la nature est ra
par le printemps ». Cosi la volonta di tradurre un poema in UM ;
troppo moderato, si capovolge in un nuovo effetto Virra,zionailg
rotta la logica interna di un’opera, si ripresenta un’altra cati
di illogicita. : : : : il






A PROPOSITO DI UN RECENTE LAVORO
SU SAFFO B PINDARO.

Sj tratta del Saffo € Pindaro di Gennaro Perrotta, uscito due anni
- or sono nella « Biblioteca di cultura moderna » del Laterza: essendo

opera di notevole importanza e di larga portata per i problemi critici =

nuovi che suscita non spiacera che qui se ne parli diffusamente e si
cerchi di metterne in evidenza valore e preglL

Nella prefazione al volume ’A. espressamente dichiara: «I1 titolo ;3"-‘

del volume ricorda Sappho und Simonides di Ulrich von Wilamowitz.
I inutile ayvertire che ngn intendo per nulla con questo di con-
trapporre il mio libro al suo; l’analogia vorrebbe, invece, oltre che
essere per il mio libro un buon auspicio, onorare la memorid del

orande ellenista » (p. VIII). L’omaggio era doveroso verso chi per lunga

 gerie d’anni aveva prodiga'to tanta attivita nello studio della lirica
greca, interpretando singoli poeti, ricostruendo la tr*adizibne del te-
sto e arrecando tra i primi notevoli contributi all’integrazione dei
frammenti papiriacei venuti in luce nell’iminediam anteguerra; Ma
il richiamo allo studio del Wilamowitz ha ottenuto pure Veffetto di
porre ancor piu sensibilmente in evidenza lo stacco profondo che
c’e fra il lavoro antico e quello NUOVO, sia nell’impostazione gene-
rale metodica, sia nell’interpretazione critica delle singole persona-
lita, poetiche. ‘ ,

Infatti per il Wilamowitz nel €aso di Saffo per es. il problema si
circoscrive essenzialmente alla tradizionale « Sapphofrage » & pro-
prio merito suo Pavere individuato i vari fili che composero storica-
mente il tessuto di questa tradizione canonica € di avere cercato di
por fine alle interminabili discussioni sull’amore € la, purezza della
poetessa. Della poesia di Saffo pero quasi nulla: anzi, il cavallere-
sco zelo che BEghi impiega nella difesa di questa grande donna della
_antichitd lo porta necessariamente a sottovalutare T’accento erotico

e passionale di quella poesia e a ridurre per es. la scuola di Saffo

2 una specie di pensionato per giovani fanciulle di Lesbo e a cercare
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in questo clima di piccolo ambiente borghese la genesi psicologica
degli accesi e forti sentimenti della poetessa.

Anche nel caso di Pindaro, si puo dire, che quasi mai il Wila- :
mowitz sia arrivato a una discussione e valutazione in s@ per sé del
poeta e della sua poesia: in tutti i suoi lavori pindarici egli si dedica
soltanto a ricostruzioni ambientali e ad analisi storiche delle singole
odi. Pone meglio in luce il carattere etico della personalita di Pindaro,
la sua religiositd e la sua missione di profeta del dio di Delfi, ma
dell’opera d’arte si serve soltanto in quanto possa essere utilizzata
guale documento psicologico o storico. Per il Wilamowitz la poesia di
Pindaro e essenzialmente « Handwerk », che ha il suo modo espres-
sivo nello « Stil » ; quella di Pindaro ¢ 'espressivita di un uvomo di
mestiere e di scuola, che ha la somma abilita di- avvolgere in una
- veste raflinata e pomposa le enunciazioni etiche e i miti, che costi-
tuiscono il patrimonio del suc mondo morale e sociale. '

Un piu vasto respiro e una piu intima e piu profonda adesione
al mondo della poesia e dei valori umani si cercherebbero invano nel
Wilamowitz: quindi ecco perche oggi questo libro del Perrotta, al
confronto, si riveli come qualche cosa di completamente nuovo e mo-
derno, un vero progresso nell’interpretazione della personality poe-
tica di dne poeti, che il P. non esita a definire «i liri¢i greei pin dif-
ficili a essere intesiy (p. vIIn). :

Infatti, oltre al valore intrinseco dei due saggi, ’importanza
attuale del libro & sopratutto nello sforzo costante che I’A. fa per
liberare il giudizio tradizionale da elementi estranei al problema della
poesia, e nella ricerca vigile e cosciente di dare una unitd metodica
coerente e organica alla materia trattata, eliminando di volta in
volta quanto possa esservi di accidentale e di secondario. Quindi
le molte difficolta incontrate per sgomberare il vecchio terreno della
critica da pregiudizi e storture tradizionali; da qui la. necessitd e
la giustificazione pure di quell’atteggiamento polemico che circola,
si puod dire, nelle pagine di quasi tutto il volume — anche in quelle
pit propriamente analitiche e costruttive — e fa si che ogni afferma-
zione e ogni giudizio si impongano quasi dialetticamente dalla nega-
zione e dalla confutazione del proprio contrario. Si spiefa cosi pure
il fatto che I’A. dia tanta parte, nell’economia generale dei due
saggl, alla storia della eritica e alla fortuna di Saffo e Pindaro nei
tempi antichi e mo-derni, si da rendere talvolta perfino pesante ’an-
damento generale dell’esposizione per la ricchezza delle notizie e la
folla degli autori e dei critici messi in evidenza. Perd & fatica utile
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futuro storico della
critic. gia dissodato € Pré=

ova anche perche offre al futuro eritico e al

2 una linea direttiva ben chiara e un terreno
parato (p- €S- il Perrotta consiglia giustamente un 1avoro complessivo
sulla storia della critica di Saﬁo, non essendo punto sufficienti 1
i del Robinson & del Rudiger, specialmente Per ¢id che concernt
ne e perché da occasione al lettore di poesiad
nte, per tramite deghi accostamenti effet-
e altrimenti ayreb-

€ nu

lavor
la parte italiana, P. 3;
di rendersi conto efficaceme
tuati, di vari aspetti e sfumature nei suoi poeti, ch
bero potuto Sfuggirgli quasi del tutto. 11 Perrotta, essendo pure un ap-
passionato € intelligente lettore di poeti moderni, raccoglie gli spunti
storia della critica, che non & soltanto storia critica delle
sentate via via dalla filologia ufficiale,
o del giudizio e dell’app—rezza—mento de-
da la. debita importanza alle imitazioni
puo rendere conto del valore jdeale
anno avuto in certe epoche e su certi  J
a la possibilitd '~’

per una
yarie € molteplici soluzioni pre
ma ¢ pure storia che tiene cont
oli nomini di gusto € dei poeti,
e alle traduzioni pit notevoli &
e formativo che po-e_siéu e poeti b
ambienti poetici; gtoria in senso ampio fatta da chi h
alogie di ispirazione tra poeti & poeti

e la sensibilita per seoprire an
o riesce quindi & jgtituire quei raffronti ideali che legano artisti ap-

part-enenti a ety lontane € diverse.’
Ai poeti € agli artisti e assegnato il primo posto: ma non mancd
{uttavia la rassegha d’obbligo in lavori del genere, degli autori, dei
critici e del filologi che abbiano maggiormente aﬁ)profondito Pro-
plemi- di interpretazione € di costruzione, di lingua € di stile mei.

riguardi della poesia di Saffo ¢ di Pindaro. y
cui ¢’e tutta una tradizione

Specialmente nel caso di Pindaro per

erudita ricchissima che va& dalle celebri edizioni del Bockh e del Dissen
fino ai nostri giorni od ha come centro di interessi da UN& parte il E
famoso problema dell’unita dell’ode pindari-ca (su cul Jdovremo in S€- &
guito ritornare) e dall’ altra tutto quel lavorio di ricostruzione storica
delle vicende del poeta, del rambiente e degli agoni, che & caratteristico
della Realienphi lologie della fine ottocento ; cosl come nella filologia
primo novecento si pud notare un rigoroso © vivo intefessamento per
il contenuto etico dell’ode e nella filologia pit recente Ul abbondare.

e e
1 Non stard qui a passare in rassegna Pampia € acuta documentazione che
i1 P. da di come poeti rni abbiano inteso € egmlato 0

e critici antichi € mode
falvolta assimilato 1a poesia di da Catullo 2 Swinburne,\dal—

Saffo € Pindaro; -
1’Autore del sublime 2 D’ Annunzio 1a via & lunga, ma il P. si destreggia ma- 4
mostrando viva gensibilith per poe "

gniﬁcamente di ti tanto vari € SPEsso cosl lon-

tani gli uni dagli altri.

]
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in ricerche di stile e di composizione: ma in tutti i casi pit che
storia e analisi di poesia, storia delle istituzioni e della religione
greca, biografia e storia civile, stilistica e storia della lingua.

Per Saffo invece, a parte D’attivita del Wilamowitz e il dibattito
dei filologi intorno alla Sapphofrage, la bibliografia generale si pre-

senta molto piu smilza e molto pit limitata; specialmente quando

dalla produzione pit propriamente tecnica (studi sulla lingua e sul
dialetto, integrazioni di papiri ece.) si passi all’esame della, produ-

. Zione, che ha per oggetto Iinterpretazione e analisi diretta, dei fram-

menti di poesia: ovunque vive affermazioni generiche di entusiasmo,
ma troppo spesso voci di chi non osa accostarsi pit da vicino a
questa altissima poesia per coglierne in una definizione e in una
analisi critica la concreta e profondissima essenza spirituale. Da

noi, prima del saggio del Perrotta, si poteva leggere con profitto

qualche pagina del Fraccaroli e del Romagnoli e un prezioso e finis-
simo discorso di Manara Valgimigli (in Padova, 8 agosto 1933-XT).

Il Perrotta & quindi il primo che d’impegno e in modo sistema-
tico si proponga di penetrare « il segreto di questa personalitd prodi-
giosa» (p. 24) e si accosti direttamente alla viva voce della; poesia,
attraverso I'analisi dei versi e dei frammenti rimastici, che sono si
scarsi e mutili, ma in definitiva vanno sempre considerati come
Punico e pitt sicuro mezzo per ricostruire la fisionomia artistica
della poetessa. « Tutto il resto non pud che confondere e fuorvia-

16» (p. 24) dice il Perrotta; e intende riferirsi alle leggende di

biografi troppo zelanti, antichi e moderni, alle ricostruzioni di poeti
€ Tomanzieri, alle discussioni di filologi sull’amore di Saffo e sulla
purezza. di questo amore,

La vera Saffo ¢ quella della poesia e la sua vita & quella del suo

spirito e dei suoi sentimenti, come si rispecchiano nella poesia.: & un-

vivere e un poetare per il tiaso di fanciulle, che la circondano in’co-
munione di affetti, di gioie, di desideri. Sono talvolta gioie tenui e
leggiere, sono spesso desideri di cose splendide, belle e delicate, di
ornamenti e gioielli, di fiori e piante, di oro, di luce, di sole. ¥ una
vita fatta di raffinatezza e di amore: e la raffinatezza nasce da par-
ticolari possibilita spiritnali, e ciod « da una sensibility estrema, quasi
morbosa, e da una profonditdy di sentimento non superabile» (pp. 38-
39) ; Pamore poi & la ragione stessa e il centro di questa vita e trova
modo dj es-primersi in infinite varieta di toni. I’amore & sentimento
profondo e forte in Saffo; sentimento di cui la poetessa, per prima,
conobbe e intui la doppia, fatale natura: la doleezza fatta di nostalgie

4. — Adiene e Roma.
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e di abbandoni e la profonda e angosciosa amarezza. Ma & tale soltanto
in quanto gli aspetti di vita che rispecchia trovano una nuova e Ppit '
profonda realta nella viva spirituality dell’attivitd creatrice della
poesia. Soltanto in sede estetica ha un significato Panalisi del senti-
mento amoroso di Saffo: ogni discussione o velleita in=te1~pfeta,tivéa_;
a base moralistica & fuori tema; tanto nel caso di chi trova comoda
la testimonianza del frammento poetico per fissare (troppo Spesso
arbitrariamente) elementi significativi per la biografia sentimentale
e per la storia empirica delle relazioni amorose della poetessa, quanto
nel caso di chi trova altrettanto comodo, per salvare la personalita
morale di Sa;ffag di attenuare e banalizzare 1’ espressivita della sua
poesia e preferisce diminuire la vera e grande Saffo pur di ricrearn
una nuova, pit vicina forse alla nostra moderna eticitd, ma in verita
~ pin irreale e pin fantastica della Saffo della poesia e della fantasia,
11 Perrotta in tutta questa questione ha visto giusto ed ha impo-
‘stato il problema nei suoi veri termini, evitando ex professo 1’@111105&
quaestio degli amori di Saffo e poco o punto interessandosi di quan
non avesse stretta relazione colla comprensione della poesia in .
stessa.? ,
Definito il centro e il mondo degli interessi psicologici ed estetiel
della poetessa quali si rivelano dall’analisi delle sue stesse poesie.
T’A. passa in rassegna i vari motivi e i vari toni, in cui si rivela
e si estrinseca la poeticita di Saffo, analizza e raggruppa le odi sin-
gole o le odi e i frammenti che presentano identita di ispiramiohe e
di situazioni e per ognuna € per ogni gruppo trova felici e sintetiche
definizioni. e : s e :
Amore in tutte le sue sfumature & raffinatezza sono i temi fon- =
 damentali, quelli delle odi e dei frammenti per il tiaso; ma c'&
pure Pode della gelosia e quella in cui amore si esprime con ac-
centi di fraterna tenerezza o di materno attaccamento; ci sono gli
inni per gli dei e le preghiere, che esprimono tutta una nUOVA e:

2 11 Ronconi, in ana recensione al libro del Perrotta (in Boll. di Filol. class.,

1-2, 1935) afferma che « il Perrotta cerca di partire dai versi per ricostruire fin:
dove & possibile la fisonomia etica della poetessa » : un tale spostamento di piani

nell’apprezzamento delle intenzioni del P. & certamente dovuto al fatto che
hete le annotazioni a.

Ronconi sopravaluta e pone su un piede che loro mon compe

pié di pagina; si tratta di note a carattere ﬁlolqgico (non sempre del tutto ne-
gliore collocazione, a parte, in artico

cessarie) che forse avrebbero trovato mi

o contributi pitt specificatamente tecnici. Anche nel P. cido che conta non el
discussione puntuale in calce di pagina, ma la fluida e vivace continuith di
_scorsiva della prosa critica del testo. - : :

1
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singolare religiositda, e poi le narrazioni del mito negli epitalami,

che in Saffo acquistano il colore della sua anima e spesso si fanno

fiaba; ed altrove tonalita tristi ed elegiache, sentimenti vivi e nuovi
davanti agli spettacoli della natura, odi e frammenti intessuti di
ricordi e di nostalgia.

Ogni brano di poesia & interpretato con sicurezza e con gusto,
eon vivo senso di compartecipazione umana ai valori dello spirito e

dell’arte. Talvolta forse il procedimento critico del Perrotta, per

raggruppamenti sistematici, magari in base a categorie esteriori
o di contenuto, e il suo tipo di critica a carattere analitico (in cui
non sara difficile scoprire anche qualche punta di psicologismo) di-
sperdono P'attenzione del lettore e danno al lavoro un aspetto direi

b

quasi antologico, che non & nelle intenzioni dell’A. Ma una tale

‘situazione proviene forse dal fatto che, nel saggio del Perrotta, manca

in definitiva una vera formulazione centrale del contenuto lirico di
tutta quanta quella poesia, una definizione che non soltanto informi
di s¢, praticamente e str utturalmente la costruzione critica del sag-
gio, ma presenm pure un tale aspetto di essenzialita, per clui possano
chiarirsi e giustificarsi in ¢i0 che hanno di comune (nella loro sottin-
tesa umta), tutti i vari toni e atteggiamenti della poesia di Saffo,

tutte le molteplici sfcuazlom in cui anima sua si & atteggiata. Dire
come dice il Perrotta che la poesia di Saffo & « poesia pura» (p. 20) o

« pura liricitd » («se la poesia ¢ lirica nessun poeta ¢ stato mai pit
grande di Saffo» [p. 21]); o dire che essa va ricercata nella « forza....
del sentimento» (« arte di Saffo affonda le sue radici nel sentimento
o da esso trae ogni ragione di vita: & quasi quintessenza di senti-
mento» [p. 39]); o nell’amore, che per Saffo & «suprema saggezza »
(p. 44) & gia dire molto, e dire bene, cose fini e acute, ma non é

.certo a nostro avviso, dire tufto o per lo meno non é dire tanto da

individuare, al di 13 di affermazioni di indole generale proprie al
poetare stesso, la poetica novita e suggestione in cui questa pura
forma lirica del sentimento si organizza concretamente nella storia.
Per seoprire questa unita intima e centrale della poesia di Saffo
sarebbe stato forse necessario un esame pia dal lato formale, un
esame che tenesse conto in modo specifico del linguaggio poetico e
della costruzione fantastica e verbale dell’ode e delle scarse testimo-
nianze frammentarie, non per indulgere verso uno astratto stilismo,
per il quale nessuno, credo, dimostrerebbe soverchia tenerezza, ma

~ proprio per attingere alla piu concreta e intima realtd sentimentale

e fantastica della poetessa.
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Dall’accostamento di forme espressive e di elementi tonali cdnsis_
mili (e non da accostamenti effettuati per categorie empiriche come
celosia, amore fraterno, amore materno, preghiera, mito, sentimento
della natura, ecc.) si poteva riuscire ad attuare, nelle linee essen-
ziali di un profilo ecritico, quella sintesi di tutti i vari elementi poe-
tici, che deve costituire il punto di partenza e il punto di arrive
di ogni rigorosa trattazione del genere. : _ -

11 Perrotta parla anche di lingua, imagini e stile, ma soltanto in
qualcuna delle ultime pagine, di passaggio e in rapporto agli altri
lirici greci, Archiloco, Alceo e Alcmane: si tratta sempre di una
parte a se, di osservazioni staccate, che non diventano gostanza di
un processo critico, cheﬂut.ilmente avrebbe potuto condurre alla con-
statazione di come e sotto quali aspetti contenuto e forma, in Saffo,
raggiungano quella meravigliosa e indimenticabile unita lirica in
cui consiste la sempre continua ed equilibrata poeticita di quell
sua arte, cosi pura, nobile e suggestiva.

Pure per Pindaro il problema essenziale & problema di unita: ma

@ problema piu vasto e complesso, che ha dietro di sé una lun
e molteplice tradizione, sebbene nei particolari della risoluzione pro
spettata dal Perrotta molti lati si prestino alle osservazioni
notate nei riguajrdi della trattazione della poesia di Saffo.
Anche nel caso di Pindare; in alcune pagine di chiusa (pp. 230-34
una certa astrattezza nello studio a se di lingua, immagini e sti
~ pure per Pindaro un procedimento analitico {pér‘ raggnu'p-pamentd d
poesie e di frammenti poetici col criterio base del contenuto. Ne
disamina dei frammenti, per esempio, ¢’¢ una evidente identificazion
del eoncetto di « motivo poetico» e di « contenuto », identificazioné
legittima soltanto in parte e cioé per quel che di piu reale e di pii
vario dal punto di vista umano & psicologico arreca nella rlco&tr :
zione di un Pindaro meno legato agli schemi della tradizione erudita
Ma tﬁtta-via- non si riesce completamente -pe.rﬁsua;si' che, a parte
effettiva leggerezza di tocco e varietd di spunti, il Pindaro dei fran
menti, il Pindaro del vino, dell’amore, della musica, sia il poeta di una:
ispirazione « gioconda, amorosa, leggera, teneray (P 165) come VO
rebbe il Perrotta. Cosi pure per Pindaro non appare esaurientement
soddisfacente quella classificazione degli affetti e dei momenti ps
cologici, che ricorre in altra parte del saggio ‘perrottiano e per cu
posta giustamente a base della poesia di Pindaro una profonda ispi-
_razione religiosa, si deve leggere tuttavia che «!’ ispirazione

giosa non rimuove dal cuore di Pindaro ogni altro sentimento
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(p. 226) e si trovano citati I'affetto per la stirpe (p. 221), I’amore
materno, il sentimento della fanciullezza (p. 223), I’esaltazione del-
P’amore fraterno ecc. ‘

- Anche qui ripeteremo: la critica non € soltanto analisi di conte-
nuti poetici, ma derivazione e giustificazione in una superiore, unita
dei vari momenti positivi e negativi del canto. Le varietd e sfumature
sentimentali e del contenuto affettivo acquistano un valore poetico-

_Storico particolare soltanto quando si riesca a trovare in un centro
unitario, intimo, della spiritualitd del poeta la ragione vera del loro
possibile essere e coesistere in varieta di canto e in diversitd di toni
e di motivi. 2

In veritd guella molteplicita di affetti e di contenuti & spessissimo
soltanto molteplicita apparente: con un procedimento di analisi, che,
storicamente e piu intimamente tentasse di avvicinarsi alla mente
e alla « Weltanschauung » pindarieca, individuando tradizione, attitu-
dine e temperamento, facilmente, credo, ci si potrebbe rendere conto
che in quella presunta varieta ha giuoco e parte cospicua quel-
Paspetto un po’ da letterato, che in fondo in fondo c¢’& sempre o
quasi in Pindaro, quell’estro un po’ esteriore e oratorio di tanta sua
poesia e di tanti aspetti della sua vita stessa, pur religiosissima.
Ma di una religiositd a suo modo, di un calore tutto suo, che il Per-
rotta. avrebbe forse fatto bene a cercare di individuare maggior-
mente data 1’importanza che essa ha come presupposto di tutta
Pispirazione poeticar del nostro. Vari esempi potrebbero convali-
dare queste asserzioni; pero qui non vedo 'opportunitd di fare ci-
tazioni o rifare analisi di parti della poesia pindarica, che ci por-
terebbero troppo lontano per gli scopi modesti di una recensione.

Tutto deriva in fondo nel saggio del Perrotta dall’impostazione
strettamente crociana che egli ha voluto dare al problema della poe-
gia di Pindaro, nella, soluzione del famoso e tradizionale rebus del-
Punitd dell’ode. :

La questione ¢ antica e trova si puo dire la sua prima e piu ap-
pariscente ragione d’essere nell’esteriore struttura stessa dell’ode
pinda{ric'a;, nella desultorietd di costruzione che essa- presenta per
noi moderni e per il nostro gusto, in quell’alternarsi di elementi
vari e diversi (mito, gnome, attualitd) che ne costituiscono 1’in-
telaiatura. La storia critica delle molteplici soluzioni finora: pro-
poste € una delle parti piu cospicue e notevoli del lavoro del Per-
rotta: egli ricorda in un’ampia disamina polemica che occupa gran
parte del saggio, le opinioni dei piu antichi (del Dissen, per esem-
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pio, che in ogni ode cercava come elemento unificatore una sent
tia summa, del Boeckh che distingueva an’ unitd «oggettiva

, e le ritrovava negli epinici tutte e due, 0 dellc

.~ Hermann, che parlava di un’idea poetica ﬂniﬁca‘trice) , quelle
pit moderni, COme, per esempio, I’idea lirica del Croiset, il se
mento lirico del Fraccaroli o l'idea etica del Coppola (cfr. @
proposito la mia Tecensione al volume del Coppola in Annali de
. Scuola normale superiore, I, 2 PP. 197-204) per non parlare 1
vaghe e arbitra e soluzioni dello Schadewaldt, in un libro stamp
di recente € poco persuasivo dal punto ‘di vista dell’imposta: '

teorica. : - _
Contro questi ed altri molti rappresent
dologie "antiquate, ceneralmente positivisti
tutti 1 costi © anche antiunitari, ma per ragioni esteriord,
il Perrotta in nome della poesia e in nome di una concezione
problemi dell’arte pit viva e piﬁ aderente alla coscienza cri
moderna, quale si © venuta formando, per merito del movim
idealistico, in questi ultimi tempi, specialménte in Ttalia, « Per po

il problema — dice il Perrotta (p. 118) — bisogna distinguere, By

di tutto, non tra unity oggettiva e unita soggettiva, come
il Boeckh, mon tra programma e infenzioni soggettive, COME
fare ora lo Schadewaldt, ma unicamente tra unita estetica e U
logica. B quella che veramente deve importare 2 chi voglia giud
la poesia di Pindaro & naturalmente Punitd estetica. Un’ode
daro ha un’unitd estetica ? Alla domanda non si pud rispond:
negativamente ecc.>. E altrove: «Chi legge Pindaro per
derne davvero la poesia..., vedra facilmente che elementi €OS
versi non sono fusi, ne diventati in tutto poesia, e impareri .
stinguere le parti veramente poetiche.... € le parti pro‘.sa;ic}'li
(p. 122). : ' : ; i
In conclusione: poesia e non poesia; la non poesia ne

didascaliche, predicatorie della, gnome che ha in Pindaro
a unificarlo» (p-

zione di «far procedere P’epinicio, non
poesia nelle smaglianti @ commosse figurazioni del mito, che
rotta analizza da par suo nelle pagine pit vive ¢ pill nuov

saggio pindarico, riprendendo e completando Pantico stqdi@'a

tore. Romagnoli, che « contiene quanto di meglio su P
stato mai seritto» (p- 1(}8)' ¢ che pur ess.endovstam osteggl
pattuto in Italia da filologi e da letterati ha il merito grand
__ e qui sODO completamente d’accordo col Perrotta — E

un’unitd «soggettiva

anti di filologie & s
o contenutisti, umita
i ]
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sto chiaramente in luce per la prima volta il problema della poesia

- di Pindaro dal punto di vista della poesia pura e di avere scoperto

che questa poesia essenzialmente risiede nel mito.

«Soltanto nel raccontare le imprese di déi ed eroi vibrava il
cuore del poeta» (p. 175); nel taglio stesso ‘della scenografia in cui
la materia epica si organizza, nel procedere secco, rapido e breve,
nella composizione e costruzione delle singole inquadrature, nei mo-
vimenti rapidi, balenanti dei personaggi, negli effetti coloristici e di
luce si rivela, in Pindaro, quella sensibilitd larga, pura, solare che
il poeta ha della vita meravigliosa dei suoi eroi e delle loro gesta
eroiche, che hanno tutte la loro ultima ragion d’essere in un di-
vine prodigio. In questo senso si puod parlare pure di una religio-
sitd di Pindaro, ma di una religiosita intima e profonda, fatta di

commozione ¢ di stupore davanti ai prodigi, che soltanto gli deéi e

gli eroi sanno compiere; in questo senso soltanto si pud dire che
«la religiosita costituisce 'essenza stessa della sua poesia » (p. 211).
Nella: decima nemea, 1’ode dei Dioscuri, di cui il Perrotta schizza :
un’analisi felicissima, possiamo trovare assommate tutte le qualitd
migliori dell’arte del poeta: essa «sembra riassumere e simbo-
leggiare tutta la sua arte, cioé la poesia della vita eroica religio-
samente sentita.... Non poeta dei giuochi, né della gnome; non poe-
ta delletica’ e della politica dorica; non poeta della: saggezza di
Apollo delfico. Ma poeta grandissimo del mito' sentito religiosa-
mente; come miracoloso eroismo e miracoloso prodigio» (p. 227).
Abbiamo detto che il Perrotta, bene orientato in problemi di me-

- todologia critica, ha voluto per il primo, esaurientemente e coscien-

temente, impostare il problema critico della poesia di Pindaro su
piede strettamente crociano, emulando anzi una delle opere pit note
e piu discusse del Croce stesso : 1l saggio sulla poesia di Dante, che
il Perrotta evidentemente ha spesso presente e di cui segue ideal-
‘mente lo schema, costruttivo.

Come il Croce per Dante, cosi il Perrotta per Pindaro, applicato

" lo schema, della distinzione tra poesia; € non poesia, delle parti im-

poetiche (che sono, vorrei dire, a priori e per definizione, le parti a
contenuto moralistico, gnomico e personale) poco o punto prenden-
dosi cura, si sofferma senz’altro quasi esclusivamente sulla poesia del
mito, che cerca di definire e caratterizzare nei suoi vari elementi co-
s_titﬁtivi, distruggendo la possibilita di una visione unitaria della
personalita, del poeta, anche al di 13 dei purihvaslo-ri del poetico.

Si puo comprendere 1attrattiva che una tale soluzione doveva, eser-
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citare su uno spirito zelante di liberare la valutazione tradizionale
di cio che ancora essa aveva di antiquato per instaurare invece un
tipo di critica, anche nei riguardi della poesia di Pindaro, piu con-
sona alle esigenze culturali del momento ; confesso anzi che io stesso
di una tale esigemza subii il fascino, quando anni or sono, nel mio ‘
lavoro di tesi, purtroppo finora rimasto incompleto, trattai il pro-
blema della poesia di Pindaro e delineai una breve storia della critica
pindarica seguendo gli stessi criteri, che oggi il Perrotta segue, e P
giunsi a conclusioni generali molto simili a quelle, cui egli 0ggli per- :
viene ; ma confesso pure che dovendo riprendere ora in esame quello
stesso antico problema non mi sentirei piu di jmpostarlo su quella
traccia, proprio per la stessa ragione per cui, critici di letterature
moderne, forse pil smaliziati dei loro colleghi filologi, tendono 0ggl
a rivedere, in base all’esigenza di una visione piu concretamente &
storicamente unitaria, molte delle definizioni e dei giudizi della pid
pura tradizione crociana & si industriano di descrivere criticamente
ex novo molte delle 'ﬁ‘gur-‘e finora. troppo schematicamente trattate.

Le polemiche sorte sul volume dantesco del Croce hanno ottenuto
infatti questa legittima od officace reazione: che dire poi nel caso di
Pindaro ? Nel caso di un ;poeta che & lontanissimo dalla sensibilita
liricas moderna ed & legato a un tipo di liricitd pregna formalmente
(intendi: nel carattere stesso delle varie parti che hanno preso sto-
ricamente forma fiello schema dell’ode) e sostanzialmente di molte-
plici e complessi elementi contenutistici ed extrapoetici ? B poi tali
elementi di contenuto per conto loro, in vario modo, fanno sentire
il loro peso pure sull’intonazione ge:nemle-,' che il poeta (egli stesso
mosso da intimo e religioso fervore @ tutto intento a rendersi inter-
prete del patrimonio etico affidatogli) imprime al suo canto e fanno
capolino anche nei momenti pit felici di creazione ed espressione del
suo mondo fantastico ? -2

Anche per Pindaro come per Dante, e forse pitl che per Dante, ':f‘
fa. capo lesigenza di una piu concreta e totalitaria valutazione del
suo mondo poetico e della sua personalita storica, Pesigenza di un
rigoroso ambientamento nel clima spirituale che & peculiare alla
sua arte e al genere, in cui quest’arte si esprime : scindere mito
da gnome e metteTe a tacere o comunque ignorare i vari aspetti ,‘
moralistici, paradigmatici e oratori della poesia pindarica fa si che;
pure nel caso in cui in fine si venga a contatto colla vera poesia, ;
molti elementi tonali, che hanno la loro radice e ragione d’essere
in un contenuto spirituale e in preferenze ed atteggiamenti di cui

S
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tutta la individuality pit profonda del poeta & resa partecipe, ‘slfu"g-

_gano all’esame valutativo del critico e quindi gli stessi vari affetti, e

sentimenti, che il poeta esprime corrano il rischio di essere talvolta
falsati o per lo meno non convenientemente apprezzati. Mentre pro-
prio 'esame degli aspetti detti extrapoetici aiuta il eritico non s01-
tanto a entrare nell’ambiente delle preferenze culturali e artistiche
(gusto) dell’epoca, ma pure a completare e a meglio individuare in
tutte le sue sfumature la personalita pindarica. Si riesce, per esempio,
a intuire pit agevolmente quel tono letterario ed oratorio che spesso
la religiosita di Pindarc assume, anche nei momenti di piu sentita e
vera poesia (come pit su gid si & detto a proposito della distinzione
che il P. fa tra «motivi» e «affetti») e a sentire meno ostici ed
astratti i problemi spinosi e complessi della costruzione stessa del-
P’ode pindarica. '

I nostra critica in questo senso presupponé perd il ricco saggio
del Perrotta: va intesa quindi come riconoscimento dell’importanza
notevole di questo lavoro, che e destinato a essere un punto di par-

tenza per le future discussioni sulla poesia di Saffo e Pindaro.

ALESSANDRO PEROSA.

5, — Atene € Roma,



VERSIONI DA ORAZIO.

Di buom de1 progeme, custode ottimo
di Roma che gran tempo ti desidera,
come hai promesso al Senato santissimo,
deh, ritorna sollecito. =

Rendi la luce, o buon duce, alla patria,
ché quando il viso tuo rifulge al popolo
come il maggio, pil grati i di trascorrono,
pit chlaro il sole folgora.

Qual con voti una madre e preci trepide
invoca il figlio, che Noto con gl’invidi
~ puffi rattien di 13 dal mar Carpazio
da pit d’un anno, e sépara =

~ dalla casa sua dolce; ella distogliere
non sa dal lido il guardo: cosi pungono
devoto affetto e r1mp1ant0 la pamma;,
che domanda il suo Cesare.

Ché sui campi trannquﬂlo il bove pascola,
nutre Ie messi il favore di Cerere,
gul mar sicuro i marinai veleggiano,
la, Fede & irreprensibile.

Nulla il pudor della casa contamina,

leggi e costumi ogni “empieta fugarono,

~ vantan le madri prole ai padri simile,
sui rei le pene piombano. :
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Chi paventar puo Parti o Seciti gelidi ?
Chi la progenie dell’irta Germania,

quando Cesare & incolume ? Chi turbamno
le atroci pugne Iberiche ? .

Ognun sui poggi suoi lieti di termina

e le viti radduce agli olmi vedovi;

riede alla mensa poscia e te invoca ilare
sul finir del convivio,

e te, dio, prega, il vino dalla patera
pretto libando, ed il tuo nume mescola
a quel dei Lari, come il Greco venera
Castore ed il grand’Ercole.

« Vogli largir lunghe ferie all’Italia,

o buon duce!» diciamo sobri, al sorgere
del di. e bevendo ripetiam, se celasi

il sol sotto I’Oceéano. :

(Carm. IV, 5).

Quale dei Padri sollecitudine,

o dei Quiriti, con doni al merito
conformi, potrebbe eternare

le tue virtu nei perenni fasti,

nei monumenti, Augusto, o tu massimo
tra i primi in ogni terra che illumina
il sole, tu, la cui possanza

bellica appresero i Vindeliei,

di nostra legge ignari ? Coi militi

tuoi Druso dianzi prostrato ha i rapidi
Genauni, ed i Breuni, inquieta

schiatta e le rocche dell’Alpi impervie,
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reiterando 1’1r1*es1st1b11e

assalto. Bd ecco fiera battaglia
muove il maggior Nerone e fuga

¢0’ tuoi auspici gh orrendi Reti,

nella tenzone marzia mirabile

a veder, come quei petti a libera
morte votati ruinoso ' e
egli abbattesse: quale Austro i flutti

mobili agita, mentre le Pléiadi
squarciano i nembi, preme instancabile
le avverse torme € in mezzo ai fuochi
il suo fremente corsiero sprona.

Cosi prorompe taurino I’Aufido

che scorre innanzi al regno dell’ Apulo
Dauno, ed infuria e orrenda piena
macchina al ben coltivati campi,

come Tiberio Claudio le ferree
dei barbari orde possente sgomina
‘e tutti, dai primi agli estremi,
falcia e con lievi perd1te vince ;

ché le legioni, gli auspiei, il genio
da te ripete. Nel di medesimo

che a te la supplice Alessandria
schiuse la reggia deserta e i porti,

oggl, trascorsi tre lustri, prospera .
Fortuna ancora ti da la debita
vittoria, e gloria, € aggiunge nuova
lode alle 1mprese da te (;omqplte

Te ammira il Medo, l’lndo ed il Cé,ntabre
pur ieri invitto, lo Scita profugo,

_te nume d’Italia presente

e della domma;trlca Roma.
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11 Nilo, che le sue scaturigini .
asconde, 1’Istro ed il Tigri rabido,
e 1’Oceano che i remoti

lidi Britanni mugghiando batte,

e la tenace Iberia, e l’intrepida
Gallia, che morte spregia, obbediscono
a te; il Sigambro sanguinario,

te venerando, depone Iarmi.

(Carm. 1V, 14).

Cantar volevo le gesta belliche,
le cittd vinte: Febo col sonito
della sua lira mi distolse

dallo sfidare con piccioletta

barca il Tirreno. L’etd tua, Cesare,
ha ridonato le messi ai fertili
campi, e le insegne a Giove nostro,
tolte ai superbi templi dei Parti;

ha chiuso Giano, da guerre libero,
e la sviata licenza imbriglia,

vinti ed estirpati i delitti

e richiamate le virtu prische,

onde il Latino nome e 1’Ttalica
forza s’accrebbe, la gloria stendesi
e la maestd dell’impero
dall’oriente al cadente sole.

Non la discordia, se duce & Cesare,
non la violenza, la pace turbano,
non l’ira che le spade affila '
ed inimica le citta grame.



-

M. Szo:‘rin'l-idtﬁely ‘

¥

: »mesceendo e heto dono di leero,'

- noi ca.m)efemo secondo il patno
= costume al suono del flauto lidio

patm Gmln v101&r non 0sano
quei che al Danubio yrofonﬂo bemne, =
non Geti, o Seri, 0 Persi infidi,
né i nati presso lo Sclzm ﬁnme.

Nei di festivi, nei di dell opere,

noi con le donne e i figi nostm,
deb1tamente mv-oca,tl 1 numl,

i duei prodl @ Trom e Anchise
e la progeme di Venere a;lma =
: - . (Cerm. IV, 15).

 MARINO SZOMBATHELY.




’EQUIVOCO DI TUTTI.

(Da Orazio, Sat. I, 1).

Come va, Mecenate, che nessuno

al mondo & lieto di quel po’ di bene
che trovo da se stesso o che gli offerse
cieca la sorte,

e gli vien fatto di lodar l’altrui?

— Fortunati i mercanti! — esclama il veechio
soldato da fatiche lunghe affranto;

ed il mercante,

allor che in preda ai venti & la sua nave:
— Oh, val meglio la vita del guerriero!

B come no ? Si viene a zuffa, almeno,

ed in brev’ora '

sopraggiunge o la morte o la vittoria. —
L’uomo di legge invidia il contadino
quando, sul far de l’alba, ode il cliente
picchiare all’uscio ; '

e, viceversa, quegli che, citato

in tribunale, vien da la campagna;,
felice chiama solo quella gente
che in cittd vive. '

Ma via di questo passo argomentando,
persino a Fabio mancherebbe il fiato.
Per tagliar corto, o Mecenate, ascolta
la conclusione. '



Se un dio dicesse: « Ebbene, sia! Soldato,

faral tu d’ora 1nnaanz1 il mermtante
e tu, gmreconsulto il eontadmo

orsu, da bravi,

nvertlte le

part1 e commma,te Do

Nessuno, credi, @ rebbe pit la smania

di ca;mbttar

.sorte, fosse a 1u1 concessa

1a beatltudlne T

Oh seusa, che di megho pex*ché Gi(;yg_,;

—11-&1:0 enﬁe

le gote promettesse

ai non mostra:rm pin tafnto arrendévole
a certe supphche %

~ Ma, a cid ch’io non divaghi con le celie,
quasi che snoccmla,&m baegatt.eﬂe —

penché lecit
scherzando,

o sia man1festare,
i] vero,

i

si eome i blandi pre»oetton 1nv0g11a,no

i b]Iﬂbl con

le chicehe & 1’a]fabeto =

messa dunque da parte 1a burletta,

vem_a;mo al

godo.

11 villano, ad esempio, che rwolta

col vomere
1’oste ladro,

la terra faticosa,
51 soldato, 1 navi_ga;nti

1 che, senza posa,

sfidano 1 mari, a sentir lor soppmtano
tante fatiche, vaghegglando un nido

ove ‘godersi

in paoe il gruzzoletto_

nella vecchiaia.

: Credon cosl

1m1tare la fOI‘IIllGEL,

piccoletta ma gran lavoratrice -

prevede essa I inyerno e porta & agglimgé,:'

al suo mucchletrto
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ma quando Acquario versa e nevi e gelo;
non va pia a torno e i suoi risparmi adopra.
Non i meriggi estivi né le algenti

notti d’inverno

valgono invece a rattenerti un poco

dai tuoi guadagni, e cupido mortale:

il ferro, il fuoco, il mar, nulla t’arresta.
pur che nessuno

possa vantar ricchezze piu di te.

Ma a che pro’ seppeilisci in quella fossa,
guardingo, trepidante come un ladro,
tant’oro e argento ?

‘Temi che si dissolva se ne togli ?
Gran bella cosa raggruzzar tesori
senza toccarli! Credi pure a me:
ti renda l'aia

cento e piu mila moggia di frumento,
- non capird il tuo buzzo piu del mio:
non speri il servo che duro fatica
lungo il tragitto,

portando sulle spalle tutto il pane,

una briciola giusta piu de D’altro

che ando spedito. Oh scusa, importa un fico
a chi segue natura,

che tenga cento anzi che mille iugeri!
«Ma — tu mi dici — ¢ assai ben dolce cosa

trarre da un pingue gruzzolo !». Beh, lascia

ch’io dal minuscolo

pigli altrettanto, e poi, di grazia, dimmi
perche decanti piu dei miei cannieci

i tuoi granai. Tu mi rassembri un tale
cui faceia d’uopo
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- G. Lombardo

un bicchier d’acqua e dica: « Veramente
da quel gran fiume attingerla vorrei,

e non da questa piccola sorgente ».

Spesso il gran fiume

‘travolge e porta via ne la corrente
‘womini ch’hanno di siffatte ubbie.

Ma, chi su quel tantmo che gh basta
vive contento,

costui non beve l'acqua limaceciosa

~ne pemsce nei ﬂuttl. E nondimeno

¢’e gente cieca da la cup1d1gla,
che t1 sa dire:

« A1 mondo il troppo non esiste: 1’essere
sta. nell’avere ». E sia! Concederemo

a lor signori, dacché ci hanno gusto,
vita infelice. :

« I1 popolo mi fischia », dichiarava,
di rimando a le beffe, un taccagnone
rimasto memorabile in Atene.

« Non ¢’¢ che dire.

« Ma a casa mia, quando le mie palamche
contemplo luccicanti nel forziere, '
le mani io me le batto da me stesso,

e n’ho d’avanzo!»

Tantalo sta nell’acqua e muor di sete: 7
tende le labbra e lacqua: & gia lontana....

_Ah, ridi ? Ma di te pamlaa la favola: |
‘ cambiaci il nome!

Tu dormi su’tuoi sacchi accumulati,
sbuffando, a bocca aperta, condannato
a rispettarli come cose sacre, —
né piu ne godi -
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che se dipinti fossero in un quadro.

Ma.... non lo sai a che valgono i quattrini ?
Qual ne sia 'uso ? Eh, via, compraci il pane,
un po’ d’erbaggi,

un sestuccio di vino, cidé che insomma
" al benessere umano € indispensabile!
Ma vegliar notte e glorno trepidando,
con lo spauracchio

dei briganti, dei ladri, d’un incendio,

d’un servo che ti rubi e pigli il volo....
questo ti giova ? Io mi vorrei vedere

meglio pitocco

anzi che ricco di siffatti beni !

Poi, se il tuo corpo spasima alle prese
con un’artrite, o un qualsivoglia acciacco
t’inchioda a letto, '

sai dirmi chi ti sieda al capezzale,

e ti scaldi fomente, e chiami il medico
e lo scongiuri di serbarti ai cari
figli e parenti ?

La moglie ? Dio ne scampi! Il figlio ? Peggio!
Tabborre il vicinato, e, se tu erepi,

parenti, amiei, giovani e fanciulle

cantano osanna.

Ti meravigli forse che nessuno

ti renda quell’amore che non meriti,

tu, ch’hai pur sempre messo ogni altro bene
dopo 1 quatt}'ini 2

O che pretendi gia di possedere

e mantenerti amici i consanguinet,
cosi, come natura a te li diede,
senza fatica ?
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Ci perderai le spese, poveraccio,

né pit e né meno come se volessi

' guidare ai giochi de la plsta un ciuco
in O'ampo Marzm.

Finiscila un po’ dunque d’ammulc'chia.re,, =
cacciala via 1’eterna tremarella :

di morire pitocco, e, poi Qh’avesti =

quanto agognavi, "

mettici un punto e sia lodato 11 cielo.
Non far come quel tale Ummidio! Ascolta,
che non & Junga. Era costui, si dice,

: gzm‘n pescecane

che ne aveva a bizzeffe, ma si tirchio

che non vesti giammai megho d’un Servo.
~ Vecchio, s’udia pur sempre pmgnucwr«e

« Morrd mendico! »

Or ecco che un bel giorno una liberta,
clitennestricamente, con laccetta,

lo divise in due pezz.... « In conclusione v,
domandi tu, '

«che mi consigli ? viver come Nevio
o scialar come Nomentano ?» E dalli
Caro, tu salti sempre ai poli opposti.
Quando io ti dico:

« Bada, spilorcio no!» forse t’invito

a divenirmi un pessimo sciupone ?

Fra Tana, eunuco, e il suocer di Vlselllo
che n’ha d’avanzo,

¢i corre un bel divario, affé di Dio!
Le cose tutte han regola e misura:

un po’ pid in 13 dai limiti si pecea

sempre d’eccesso.







AERE PERENNIUS

(Hor., Carm. III 30)

Monumento elevai ch’é piu durevole
pur del bronzo, che pit delle Piramidi
gerge, mole regal: si che & dlromperlo
non Dedace varrd pioggia, o di borea
Pira, o il volo di eta non numerabili.
Jo non tutto morro, molta a Proserpina
sfugge pa,rte di me: vanto de’ posteri
nuovo sempre e maggior. fin che la tacita
vergin segua, in salir I’Arce, il ponteﬁce
L ove tutto fragor I’ Aufido sfre:nam
" ove Darso regnd Dauno su rustiche
genti, insigne diran ch’io seppi d’umile
farmi, e i carmi dedur, primo, d’tha
nel ritmare latm. Prendme orgoglio,
~qual tuo merito yuol ; poi tu del delfico
‘lauro, buona, a me il erin cmgl o Melpomene.

Corso BUSCAROLL




RASSEGNA DI STUDI CLASSICL

L’occasione di dover parlare della traduzione francese della im-
portantissima Storia del pensiero scientifico di F. Enriques e G. De
Santillana, edita dalla Casa editrice Hermann e C° dj Parigi, di cui
sono giy uscite quattro. puntate, che vanno sino a Democrito compreso,
ci fa obbligo di dire nell’ Atene ¢ Roma del primo volume di quest’opera
uscito nel 1932 presso la Casa editrice Treves-Treccani-Tumminelli.

La collaborazione dei due dotti fu particolarmente felice per i
risultati ottenuti, ma sotto Ia trattazione di entrambi si sentono le
tracce degli studi di grande valore dell’ Enriques, matematico e stu-
dioso insigne. I1 titolo & giustificato dal valore e dal carattere dell’opera,
perché veramente non si tratta qui solamente dei risultati ottenuti
dalle ricerche dei Greci, ma di un profondo studio del vero pensiero
scientifico greco, che condusse g quei risultati, secondo una conscis
e feconda indagine dei principi con cui deve esgere organata 1’ inda-
gine scientifica. B anche in questo si sente la sagace mente metodolo-
giea dell’ Enriques. Giustamente i due autori riassumono il carattere
di questa parte della attivitad del pensiero greco, e del suo pregio, os-

- servando (p. 4) che: « pragmatisti e materialisti i quali, derivando Ia
scienza dall’economia, ne fanno un mostro senz’anima, vedranno Spie-
garsi dinanzi agli occhi meravigliati i motivi artistici e religiosi della
ricerca scientifica ; che, prima assai di volgersi alle applicazioni prati-
che, fu teoria, cioe Spettacolo disinteressato della natura, creazione
poetica di spiriti che avevan fede in un ordine razionale del mondo ».

Con questo assunto dj mettere in luce il carattere razionale della
8peculazione scientifica, greca, tutto il grande panoramsa del pensiero
scientifico ellenico-romano & esposto con luciditd e profondits degna
di grande lode. Un primo libro tratta dell’origine della scienza greca
sino agli albori dell’atomismo. In esso sono particolarmente importanti
le pagine su Parmenide o quelle sopra le argomentazioni di Zenone,
0 cui I’ Enriques riprende suoj precedenti studi, ricchi di-novita e
di acume. Segue un secondo libro sul problema del conoscere, sull’ em-
pirismo e razionalismo, sulla, Sofistica, sulla reazione socratica, e sopra
1 due grandi sistematori del pensiero, antagonistici fra loro : Platone
e Democrito. La trattazione della filosofia di Democrito & particolar-
mente pregevole anche per vedute personali. Nella, posizione del pro-
blema della verita presso i Sofisti si tiene conto, in un rapido aceenno
(p. 164), di Antifonte, credo pero che i miei recenti Studi sul pensiero
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antico (Bditore L. Loffredo, Napoli, 1938), che fondono e completano
i miei articoli precedenti sul problema della Sofistica nel pensiero
greco, potranno portare molta luce su questo momento interessantis-
simo del pensiero greco.

Ad Aristotele, alla formazione dell’enciclopedia del sapere e allo
sviluppo delle scienze particolari, & dedicato il terzo libro in cui sono
importanti 1 capitoli sulla matematica e sull’astronomia, che trattano
degli inizi-della geometria superiore, dell’analisi infinitesimale, e di
tutto il mirabile fiorire della scienza astronomica greca. Per quanto
riguarda gli influssi della astronomia caldaica, un mio articolo, che deve
uscire nei Mélanges Boisacq, recherd interessanti testi nuovi-e aprira
nuove prospettive. Del mio Aristotele perduto & tenuto conto nella bi-
bliografia della traduzione francese.

11 libro quarto studia con grande perizia e chiarezza il fiorire della
scienza ellenistica. Il quinto tratta della scienza nel quadro della cl-
vilta romana. Circa Lucrezio, secondo I’opinione entrata in vigore fra
gli studiosi, si dice (p. bb6) che egli ricevette influssi da Posidonio ;
ma in un mio studio prossimo, credo di poter dimostrare che in verita
tali influssi si fondano sopra un malinteso.

Chiude Popera un ultimo libro sulla fine della scienza antica che
ci conduce sino agli albori del pensiero cristiano. ,

Da questa rapida scorsa appare il valore di questa magistrale sin-
tesi che fa grande onore agli studiosi a cui 1a dobbiamo e alla cultura
italiana. :

Alla storia del pensiero e della cultura antica, nei limiti di una
esposizione rivolta alla scuola, ma con acume di storico, appartiene il
manuale di Ernesto Codignola (Il problema educativo, Volume I; L
Nuova Italia Editrice, Firenze, 1937) che merita un cenno su questa
Rivista per il valore suo e per il metodo seguito dall’Autore. Egli in-
fatti non si ridusse ad una esposizione astratta di teorie e di problemi,
ma si propose di far vedere in qual modo il problema pedagogico -
(inteso nel suo senso piti ampio di sboria della coscienza che 1’'uomo venne
prendendo del proprio spirito, dei suoi ideali, e dei mezzi di raggiun-
gerli nell’educazione) sia venuto sorgendo e sviluppandosi nello svolgi-
mento della civilta e della cultura ; in stretta connessione con la storia
civile e degli istituti antichi. Bgli aveva dinanzi come modello, per il
primo periodo della cultura greca, la Paideia del Jaeger, libro che desto
molte discussioni, ma nel quale & innegabile il fervore la passione
con cui e indagato lo svolgersi dell’ ideale oreco della cultura © della
formazione dell’nomo in rapporto con la letteratura e la storia, non
meno che la salda e profonda preparazione ; ma ha saputo lavorare
con propri intendimenti e con propyio spirito di studioso e di pedago-
gista. Solo infatti vedendo come SOrgono i problemi dalle necessita
storiche, se ne comprende la vera intima significazione e si assiste,
con parteeiﬁazione interiore vivissima, alla sacra storia, diremo cosi,
di questo svolgimento dello gpirito umano. 1] che & anche pil interes-
sante per l'eth e 1a cultura greca, in cui si assiste come ad un miracolo
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di scoperta di nuovi ed eterni valori e indirizzi di vita e di cultura.
Questo quadro ¢ segnato con vivezza e con profondita di coscienza
del tema impreso a svolgere. Cosi considerato il problema educativo
viene spesso a confluire con quello propriamente e strettamente filo-
sofico ; ma & appunto questo il valore dei nuovi indirizzi pedagogici,
di cui I'A. & un coraggioso e valente assertore. '

A un tale libro ¢ da augurare di cuore la fortuna che merita per
un maggior approfondimento della nostra cultura nelle scuole e fuori

della scuola.

Con un poco di ritardo diamo notizia di un bel volume di studi
sul pensiero classico che Rodolfo Mondolfo (di cui tutti conoscono i
meriti verso la storia della filosofia, particolarmente del periodo clas-
8ico) pubblica con il titolo Problemi del pensiero antico, presso 'editore
Zanichelli (Bologna, 1936). Sono lucidi e importanti saggi in cui il
Mondolfo rivela le migliori virtt della sua chiara intelligenza, della
bella preparazione, dell’acume e dell’equilibrio con cui sa trattare di
questioni lungamente discusge. Un primo saggio tratta della responsa-
bilita e sanzione nel piti antico pensiero greco; e parte da una questione
posta dal Jaeger e poi da altri a riguardo di un passo dell’Odissea, a
proposito dell’azione delittuosa di Egisto e del suo rapporto con il
fato divino. I1 Mondolfo mette chiarezza e ordine nella trattazione di
una tesi esagerata prima di lui. E credo anche che si dovrebbe essere
persino pitt prudenti, e non fondarsi, per esempio, senz’altro, sulla
distinzione di parti piti antiche e pili recenti dell’Odissea, che & una pe-
tizione di prinecipio ; perché non & punto dimostrato che vi siano que-
ste differenze di et e di autore fra i vari libri di quel poema ; ed anzi
gli unitari, nel riguardo della questione omerica, sono ora pill numerosi
assai di quelli che continuano a Spezzettare i poemi omerici, contradi-
- ¢endosi continuamente fra di loro in questo lavoro di Sisifo. Ma si

tratta di un altro punto mal posto di quella questione, che neppure il
Mondolfo ha potuto raddrizzare interamente. Cosi pure, trattandosi
di un opera Poetica e pericoloso vedere successivi stadii di pensiero a
riguardo di una questione come qﬁ-ell& della fatalitd e del libero arbi-
‘trio, in cui il pensiero comune di tutti i tempi é oscillante, e si presen-
tano sempre allg mente, anche delle odierne persone colte, allo stesso
tempo, soluzioni contradittorie e contradittorie espressioni passionali
di esse, che gono quelle appunto proprie di un poeta, e tanto piu di un
poeta dell’etd omerica. Ma I’ indagine, per porre chiarezza in questa
questione, ¢ fatta dal Mondolfe con dottring ed acume.

Un altro saggio che si legge con molto profitto & quello sul problema,
umano e il problema cosmico nella formazione della filosofia greca,
cl_le culmina nello studio e nella interpretazione del famogo frammento
di Anassimandro sui mondi che nella loro dissoluzione si danno recipro-
camente soddisfazione dell’ ingiustizia. Di questo frammento mi ero
occupato anch’io nel mio Empedocle, mettendolo in rapporto con la
mistica cosmica empedoclea, e la mia soluzione & assai simile a quella
dell’A_, le cui pagine gsaranno sempre utili a chi prenda in esame questo

6. — Adiene e Roma.
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problema pieno di interesse per lo studio del piu antico pensiero greco ;
anche perché egli porta Pesame suo molto avanti pur nello studio delle
correnti scientifiche mediche di quel tempo.
 Una serie di interessanti studi riguarda 'eleatismo, ed in partico-
lare la polemica di Zenone sul movimento, la negazione della realta
dello spazio in Zenone, oltre ad una garbata discussione a proposito
degli Studi sull’ Eleatismo di G. Calogero. Molta finezza mostrano le
pagine che trattano del superamento dell’utilitarismo e della coscienza
morale nella dottrina epicurea ; pagine che si occupano di un problema
4 cui diedi nuova luce nel mio Aristotele perduto, facendo vedere (cio
a cui naturalmente neppure il Mondolfo aveva potuto pensare, perche
si tratta di un elemento del tutto nuovo da me rivelato nello studio
dell’ Epicureismo) che questi tentativi teorici di superar Pegoismo in-
sito nella posizione edonistica, muovono da un intimo bisogno di evi-
" tare le obiezioni che all’edonismo ed alla stessa dottrina epicurea erano:
state mosse dalle scuole avverse platonico-peripatetiche, e persino da

~ elementi di pensiero di quelle scuole da Epicuro incorporati nella sua

filosofia. : :

. Una appendice del bel volume dell’A. sull’Infinito nel pensiero dei
Greci & Pultimo dei saggi, intitolato Infinita dell'istante e infinitd 50g-
gettiva, in cui ’A. si propone di rispondere ad obiezioni mosse al suo
libro. In esso mi interesso particolarmente la parte in cui A, riprende
1a mia interpretazione della Massima capitale XX di Epicuro ; ma tutto
¢ degno di molta attenzione e di acuta disamina; percheé anche qui
appariscono tutte le migliori doti del Mondolfo, sagace, dotto ed equi-
librato interprete del pensiero greco che fa veramente onore agli studi

~ italiani. '

Al campo della storia del pensiero medioevale, ma con profondi :
riflessi del pensiero classico, appartiene la traduzione della seconda
parte della Geschichte der Logik im Abendlande di Carlo Prantl, che
con il titolo di Storia della Logica in Occidente, Eid medioecvale, Parte I:
Dal secolo VII al secolo XII, & pubblicata dalla « Nuova Italia » a cura
di Tudovico Limentani. _

' Quantunque il titolo, per singolare modestia dell’A., non lo dica,
si tratta ben pitt che di una semplice traduzione. Infatti quest’opera,
che & veramente un monumento della scienza filologica e storica te-
desca, & non solo arrefrata di un cinguantennio sugli studi moderni

(sebbene come disegno e lavoro d’ ingieme sia ancora insuperata) ma,

oltre ad essere scritta in una forma difficile e non di rado contorta,
richiedeva, sia per perdonabili inesattezze in cui era incorso I'A., sia
per essersi egli servito di testi meno buoni o addirittura non buoni
rispetto ai migliori che ora noi abbiamo, che 'opera del traduttore,
dovesse essere assai piu che il meccanico lavoro di un volgarizzamento,
guando fosse quella di uno studioso del valore del Limentani, e quando
volesse dare veramente uno strumento di lavoro di cui anche oggi ci
si possa servire con vero profitto. Tmportava infatti, non solo la piu
attenta e scrupolosa e dotta revigione dei testi adoperati e citati dal-
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I’A., ma anche la chiarificazione della forma stessa con cui egli si era
espresso. Questo compito & stato assolto dal Limentani egregiamente, -
con una abnegazione e con una precisione e dottrina meritevoli di molta
lode. Egli puo dunque essere veramente orgoglioso di averlo compito,
e I’ Italia non meno di lui di avere cosi adempiuto ad un ufficio che
- neppure la scienza tedesca posteriore al Prantl aveva assolto.

Alla raccolta dei classici con traduzioni francesi a fronte, la colle-
zione Budé provvede con grande fervore e con continuita veramente
encomiabile. Tra le ultime pubblicazioni elencheremo prima quelle in
continuazione, di cui si & gid parlato precedentemente a proposito dei
primi volumi della stessa opera, onde non & necessario che confermare
il gindizio precedentemente dato. Anzitutto il quinto volume del Plauto
a cura dell’ Ernout, contenente la Mostellaria, il Persa, il Poenulus,
commedie che per varie ragioni presentano problemi ardui, alla cul
soluzione contribuisce la nota maestria dell’autore nel campo del la-
tino arcaico. Si comprende come, data la mole del volume, sia stato
necegsario ridurre al minimo le introduzioni, ma sarcbbe stato desi-
derabile vedere trattate anche altre questioni che ’A. deve omettere
o sfiorare ; ad ogni modo perd I'essenziale vi . Limpide e accorte sono
le traduzioni. I da lodare I’aver anche nell’apparato indicati, qua e 12,
a rincalzo delle lezioni scelte, sussidi interpretativi. Si attende con de-
siderio il proseguimento dell’opera.

I1 Virgilio del Durand e del Bellessort, di cui sono useiti gli ultimi
sei libri dell’Eneide & cosi compiuto, e conferma i meriti gid messi in
rilievo nei volumi precedenti. '

Lo stesso si dica del quarto ed ultimo volume della bella ed utilis-
sima Iliade del Mazon, in collaborazione con il Chantraine ed il Collart,
e del gecondo volume (terzo, comprendendo VIntroduzione generale)
del pregevolissimo Erodoto del Legrand, di cui ho ampiamente par-
lato altrove a proposito del primo volume. ' ~ '

Un nuovo apporto alla conoscenza della poesia greca reca il vo-
Jume contenente Alceo e Saffo, per opera del compianto Teodoro Rei-
nach, eon la collaborazione di Aimé Puech. L’edizione e la traduzione, -
con apparato critico e note, di Saffo ed Alceo doveva essere fatta dal
solo Reinach ; ma, sopraggiunta la morte dell’esimio ellenista, dovette
sottentrare il Puech, per compire il lavoro. In questo volume la parte
che riguarda Alceo & quasiinteramente del Reinach ; mentre per Saffo
I’opera del Puech dovette essere maggiore. Le introduzioni sono dovu-
te a quest’ultimo. =

Una edizione con traduzione e note di questi due lirici che per
varie ragioni (fra cui lo stato frammentario del testo) presentano gravi
difficoltd era quanto mai degiderabile; e i due autori si sono aceinti
all’opera con ardore ed hanno offerto un assai utile sussidio agli stu-
diogi, e tanto piu a coloro che vogliano iniziarsi alla conoscenza della
lirica, greca. La costituzione del testo & stata fatta con prudenza, senza
scetticismo eccessivo. Le traduzioni sono di solito fedeli e fondate su
buona conoscenza degli autori, le note limpide e opportune. Faro solo

6.* — Alene e Romz.



68 : - E. Bignong

qualche osservazione per dimostrare la cura con cui ho letto il libro.
A p. 31, non capisco perche la lezione 7oy xopdpac T v adyaic sia data
con obelo mentre nell’apparato critico risulta che essa & una correzione
dell’autore (seripsi) e dal momento che la traduzione, « dans la Iumiére
des sommets », & data secondo questo testo che ’obelo designa come
corrotto. A p. 91, nella testimonianza del frammento 95, & considerata
come dubbia l’autentmlta del carme XXIX di TBOCI‘H]O, pare 2 e,
genza nessuna ragione. :

‘A p. 109 non tradurrei il negwsllamz del frammento 127 con «s est
levé ». Del resto grandi sono i pregi di questo volume Ghe fa onore alla
collezione Bude.

La collezione teubneriana continua a darci nuove edizioni e riedi-
zioni di classici, fatte con la solita perizia. Assai desiderata era una
seconda edizione del Tibullo del Lenz, esauritasi la prima ; e Iesimio
autore vi si & accinto con dedizione piena e nuovamente ha benemeri-
- tato del poeta soavissimo. Poche edizioni di poeti antichi abbiamo
fatte con cosl sano assunto critico e con cosl utili sussidi. Infatti egli,
oltre ad avere in una succosa prefazione trattato con luecidita dei co-
dici e degli excerpta, non meno che della tradizione pit propriamente
indiretta, in un apparato eritico, lucido, ottimamente informato e mi-
nuto, non reca solo le varianti dei codici, ma frequentissime note che
ci informano di sussidi di interpretazione o di scritti di dotti studiosi
utili a consultarsi sopra i singoli passi. Per questo rlo'ua,rdo questa edi-
zione di Tibullo & veramente esemplare.

La nuova edizione delle vite di Plutarco continua con le due di
Galba e di Otone a cura dello Ziegler. Utili sono i Testimonia che nella
edizione del Sintenis mancavano. L’A pubblica il testo con sue nuove
correzioni, di cui parecchle prudentemente mette in nota senza intro-
durle nel testo; ma varie sono veramente di notevole valore. Sola-
mente a p. 30 l’aJO‘glunta Otd innanzi a 7:775 >[radios, posta da,H’A nel
testo, non mi pare necessaria.

Utilissima & la nuova edizione del commento di Ohmplodoro al
@orgia di Platone a cura del Norvin, che di questi commenti antichi a
Platone & uno specialista di grande valore. Di esso commento non ave-
vamo §in ora che ’edizione dello Jahn, fatta da un insigne filologo, ma
sopra manoserititi deteriori. La pref&zione del Norvin e di una estrema
brevitd e rimanda a prolegomeni a venire. In verita, gla sino da ora
si sarebbe desiderato che avesse premesso qualcosa di piu 1mportante
di ¢id che si propone di dire poi. Ad ogni modo la sua edizione & di molto
pregio; e contiene utili testi, come feci vedere nel mio articolo di Con-

ferme all’ « Aristotele perduto », pubblicato nel fascicolo passato del
I’Atene e Roma, anche per potere andare oltre nella conoscenza delle}. :
_opere perdute di Aristotele. Come ho infatti dimostrato ivi, nel capi-

~_tolo VI, a p. 41 di questa edizione, & contenuta una importante testi-
monianza, sfuggita anche all’A., sopra la prima dottrina pla,tomzzante
di Aristotele dell’anima cmtocmetos In questo senso deve essere comple-
tato 1’ indice dei luoghi a p. 249.
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A p. 197, nel frammento dell’elegia ad Budemo di Aristotele (v. 2)
si deve scrivere @ulinc, come ben vide il Jaeger, alla cui opera mi sembra
non abbia badato I'A.

Di molto valore & pure il secondo, assai atteso, volume del Quinti-
liano del Radermacher, da cui e estratto il libro X in un libretto sepa-
rato. Ma per ora basti la menzione generica perche dei pregi di questo
libro avremo occasione di parlare pil ampiamente.

\

HEdito dal Teubner ¢ pure un libro di notevole valore che contiene
un’ interessante raccolta di studi di un insigne studioso del mondo
classico, Riceardo Heinze, col titolo Vom Geist der Romertums (Leipzig,
1938). B una raccolta postuma, a cura di Erich Burck, di studi che ri-
guardano tanto la letteratura quanto il pensiero politico e la cultura
latina. Tutti gli studiosi conoscono il fine ingegno e la dottrina del
compianto, Heinze, a cui si deve, tra I’altro, un pregiato studic sulla
formazione dell’Eneide, un bel libro sulla cultura dell’eta di Augusto,

. oltre il rinnovamento dell’ottimo commento oraziano del Kiessling.
Gli studi contenuti in questo volume ci rinnovano il piacere del com-

mereio con una intelligenza chiara di studioso, acuto nell’ indagine e
temperato nel giudizio. Ne son uscite interessanti pagine sopra elementi
fondamentali dello spirito romano, e della sua prassi- di vita, come
Auctoritas e Fides, insieme ad acute indagini sulla formazione politica

- di Cicerone, sulla Repubblica ciceroniana come programma politico ; un

rapido profilo della attivitd di Augusto in rapporto con il giudizio dei
moderni ; un saggio sulle Odi di Orazio, in cui si parla anche con giu-
dizio della vessata ed esagerata questione dell’ imitazione greca ; una
acuta disamina delle Odi romane e sulle epistole del Venosino ; ed -
fine un excursus sopra 1’espressione urgentibus imperii fatis che conduce
Pautore ad un’ interessante disamina sulla Germania di Tacito. Per gli
studiosi della latinita sara certo un piacere aver raccolti questi saggl
di uno spirito veramente benemerito degli studi classici.

Una amorosa rassegna del concetto e delle teorie sul Nomos nella
letteratura anteriore a Platone e in Platone ¢ contenuta nel volumetto
che Umberto Galli pubblica presso Ueditore Gambino di Torino, con
il titolo Platone e il Nomos. La sua ricerca & accuratamente condotta sui
filosofi ‘presocratici, sui poeti, su Erodoto e Tucidide, ed in seguito sopra

i principali dialoghi platonici, e sara utile a chiunque voglia informarsi

sull’argomento. Avrei desiderato che su Antifonte sofista, che & il filo-
sofo precedente a Platone in cui la discussione del Nomos é fatta con
maggiore ardimento ed ampiezza, il Galli si soffermasse di piu, ed anche
Erodoto e Tucidide meritavano di piu delle due paginette dedicate ad
essi; ma la trattazione & chiara ed attenta, e si sente che I’A. ama il
proprio tema e se ne & occupato con passione. Sarebbe percio utile che
riprendesse e approfondisse il suo argomento non facile in nuove ri-
cerche che tenessero conto anche degli oratori e della prassi legislativa
del diritto attico, oltre che degli importanti rapporti fra essa e la legi-
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slazione ideale platonica. Ad ogni modo un utﬂe contnbuto e glaf
ferto da questo volumetto : :

Breve cenno dard dei miei ultimi lavori. Dopo il mio Aris
~ perduto e lo formazione del pensiero di Epwwo (Firenze, « La Nuova
- Ttalia »), che destd un interesse mondiale per i problemi che involve,
pur non trascurando il campo del pensiero antico, per nuove con-
* ferme all’ Aristotele perduto, con nuove scoperte di frammenti e di
testimonianze, in articoli della Rivista di Filologia (1936, p. 225 e 8gg.)
e dell’Atene ¢ Roma (1936, p. 3 sgg.; 1937, pp. 119 sgg., 216 sgg.),
ho ripreso gli studi sulla letteratura e le tra,duzzom poetiche. Di eritica
letteraria e di traduzioni poetiche & infatti contesto il mio volume
~ Poeti apollinei (Laterza, 1937) che contiene due studi critici, con ampii
saggi di traduzioni poetlche, sul teatro di Sofocle, uno suﬂa, Modernitd,
di Buripide, e varii, di carattere letterario e eulturale e di rlcercher
: ﬁlologlche, su Orazio. Nello stesso tempo ho complta la traduzione in
versi di tutto Sofocle a cui lavoravo da anni, con larghi saggi eritici
_introduttivi, che formeranno, per la loro a,mplezza, una compiuta mo-
nograﬁa su Sofocle di piu di guaftrocento pagine. 1 qua,ttro volun:u'._'
sono gia usciti presso P’editore Sansoni. %

' Ora attendo a- compiere la traduzione poebma delle tra,gedle. di
Eschilo, a cui'lavoro sin dal 1921, quando ne diedi saggi nel mio

Hros, e ad un volume che sard intitolato La formazione del poema di

 Lucrezio e della filosofia di Epicuro, in cui continuerd il metodo di seo-
perta dell’ Aristotele perduto, r1v01gend010 particolarmente al poema

di Lucrezio. Esso sard la nuova preparazione al rifacimento completo

~della mia traduzione e commento degli seritti epicurei pubblicata
nel 1920 dal Laterza e che si esauri in meno di un anno, noncheé dell’Edi-

zione Nazionale degli seritti di Epicuro che mi & stad;a commessa dal Mi-

nistero della Educazione Nazionale. :

L’editore Loffredo ha pubblicato un mio volume d1 Studz sul pen-

- siero antico, esso contiene studi sulla Sofistica, sui due Antlfonm, su
Plaﬁbone su Arlstotele, su Ennio ed Empedocle ,

ETTORE BIGNONE
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Persia o qualche cosa di simile, non legata organicamente con la storia delle
guerre persiarne, Sono giudicati dal P. in tutt’altro modo : Erodoto non ha vor
luto affatto dare ai suoi lettori una monografia sulla Persia, ma narrare cio
che era strettamente legato al filo conduttore della sua opera ; narrare, cioe,
come si formd quella potenza universale asiatica che fu poi gettata contro la
Grecia, non accordando che rilievo e sviluppo minimi ai fatti che non riguar- -
dano il suo tema e che pure sarebbero stati del pit grande interesse per I'au-
tore di una storia della Persia. Ma Erodoto non scrive storia persiana ma storia
asiatica, tutta orientata verso I'Occidente, tutta intesa come preparazione
a capire il grande urto dell’Asia contro I’ Europa. Agli stessi principi informa-
tori obbediscono le notizie che Erodoto fornisce sulla storia retrospettiva
delle citta greche, con particolare abbondanza sui riguardi di Sparta e di Atene:
«La costituzione licurgica in Sparta, la liberta democratica in Atene sono
il presupposto necessario dell’ascesa dei due Stati ad un alto grado di potenza ;
e del compito ad essi riserbato nella lotta per la liberta greca ». '
1’A. non disconosce il problema rappresentato dalle numerose, e Spesso :
lunghissime, digressioni di contenuto geografico, e pilt specificamente etno-
grafico ; le quali indubbiamente interrompono la continuita della narrazione
‘e ne turbano, in certo modo, I'unita, almeno da un punto di vista formale ed,
artistico. Ma qui, osserva il P., siamo di fronte all’attuazione di un metodo,
all’applicazione di un criterio d’arte, che nello scrittore del V secolo a. C. non
possiamo pretendere siano gli stessi a cui ei hanno abituato i narratori e ghi
storici dei nostri tempi: Erodoto ¢ un curioso, un osservatore attento e un
amatore del nuovo e dello straordinario, per sé e per 1 suoi lettori ; tutto cid
ch’egli contempla ed ascolta e che ha sapore di meraviglioso e di esotico, egli
«i sofferma a descriverlo, e a narrarlo, senza preoccupazione di proporzioni.
Ma i suoi Adyor non si distaccano mai dal piano generale della iorogin, la de-
serizione e la rappresentazione dei particolari non astrae mai dal piano ge-
nerale. : :
Ma il P. non si contenta di questi resultati raggiunti sull'unita e sull’or-
ganicity di fatto dell'opera erodotea ; egli procede ora ad indagare se tali doti
~ possono farsi risalire anche alla genesi, al concepimento stesso dell’opera :
furono, cioe, fin da principio, i «logoi» pensati come parte di un piano, gia
disegnato, di lavoro oppure furono, in un primo tempo, creati per altro scopo
e in, seguito usati ed adattati dal loro autore per la sua narrazione storica delle
guerre persiane e come parte integrante di essa ? Fu insomma Erodoto guidato
fin da principio da un interesse storico, oppure esordi come geografo e come
raccoglitore di curiosita ? Questa seconda possibilita &, per il P, da escludere
senz’altro : il modo stesso come lo storico di Alicarnasso raccolge, ne’ suoi viaggi,
il suo futuro materiale di lavoro, dimostra che fin dzallora i «logoi » sui singoli
popoli si andavano ordinando nella sua mente in un quadro @’ insieme illu-
minato dal grande contrasto Asia-Europa. it : :
Come si vede, la tesi del P. sull’ unita e sull’omogeneita, anche esteriore,
dell’opera erodotea, & assoluta e non 81 piega a concessioni di sorta ai sosteni
fori di teorie opposte; e col P. sono sostanzialmente d’accordo, senza, per
altro, poterlo seguire fino alle estreme illazioni del suo argomentare. Le quali,
‘del resto, rappresentano, qui come sempre, i punti pit deboli e pill vulnera-
bili dalle obbiezioni de’ suoi contradditori. Si veda, per esempio, quanto ha
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seritto recentemente il De Sanctis a tale proposito (« Riv. di Filologia », N. 8.,
XV (1917), p. 394 sgg.) : come non convenire con lui, per esempio, che il para-
gone tra il «logos» erodoteo sull’ Egitto e I’ «excursus» su Cartagine nella
« Storia romana» del Mommsen non regge sotte alcun riguardo ?

Ma lo studio del P. non si ferma qui: e i capitoli che seguono, contenenti
Panalisi della narrazione.erodotea della spedizione di Serse, della posizione
spirituale e politica di Erodoto di fronte a tali avvenimenti e alle aspirazioni
ateniesi, del suo pensiero religioso, si leggono e si meditano col pin grande

interesse e col massimo frutto. _
GIULIO GIANNELLI.

Luisa Banar, Cesare Germanico, il vendicatore di Teutoburgo (Collana di ro-

manzi storici «I condottieri»). — Torino, Paravia, 1938-XVI, pp. 272. -

Ad un romanzo storico non si potrebbe, in fatto di storicitd, chiedere
di pin. I’Autrice ha saputo tratteggiare la figura del leale e valoroso capitano,
mettendone in giusto rilievo gli aspetti caratteristici senza alterare mai i dati
sostanziali delle fonti. Il tenero affetto per la moglie e per i figli, la fedelta
incrollabile alla maestd dell’ imperatore, I'ascendente sui soldati tutti, uffi-
ciali. e gregari, ottenuto unicamente con le doti della mente e del cuore, pur
senza rinunziar mai al contegno dignitoso e riservato, specchio della nobilis-
sima -origine : sono questi gli elementi spirituali che affiorano pil costante-
mente nella breve vita di Cesare Germanico, il quale fu indubbiamente uno
dei migliori generali della prima eta imperiale.

Se per diffondere la conoscenza dei maggiori uomini d’armi della nostra
storia, & opportuno illustrarne le imprese in una forma piu facile e piu attraente
di quel che non possa richiedersi ad opere propriamente storiche, ben ven-
gano libri come questo della Banal : essi possono far del bene al gran pubblico
" dei lettori italiani, senza far male alla storia.

6. G

ErrorE BieNone, Direttore responsabile

2087-1937 - Firenze - Tipografia H. Ariani, 8. A., Via San Gaiio, 33
22 Giugno 1938-XVI

i



- QASA EDITRICE

FELICE LE MONNIER

FIRENZE

Q. Juril CAESARIS. De Bello Ci-
vili. Commentario I (G. Pa-
squetti . 1.

__ De Bello Gallico, Libro I (G.
Pasquetti). .
" Japro 11 (G, Pasquetm)
CORNELIO NEPOTE. Le Vite (G.
Giannelli). e
De wvita et
Agricolae (G.

P. CorNeLIl TACITI.
moribus Julii
Cammelli).

Eropoto. Narrazioni scelte (A.
Balsamo). Nuova edizione a cu-
ra di R. Bianchi .

Bscuiro. I Persiani (G. Decia).

91 odiz. riveduta da R. Bianchi.

— I1 Prometeo (A Manecini).

- EURIPIDE. 11 Ciclope (A Manecini.

__ Le Baccanti (R. Flisei) -
— L’Alcesti (G. Cammelli) .

Favole Esopiche scelte (R. Bian-
chi) .

Feoro. Le Favole (E Mercantl

Agostini) .

T.1s1A. L’ HEpitafio (A Cosattml) ;

T.UCIANO. Dialoghi dei morti, de-

gli déi e del mare (R. Bianchi).

MARZIALE. E'p@gmmm/a seelti (U.
E. Paoli).

OMERO. Ilmde, Libro I (T M0r1- _

no)
— L1br0 IV (V Bette1)

_ — Libro VI (G. Bonaccorsi) .
_ — Libro XXII (G. Morpurgo).

OMER0. Odissed, Libro 1 (T. Mo-
rine).

= yihio 1l ('1‘ Morlno)

Nuova Biblioteca dei Classiel oreci e latini

pirEITA DA ENRICO BIANCHI

Oaero. Odissea, Libro V (G De-
cia). — 10y

3,50 | — — Libro V (G o
— Tibro VI (G Decia) .
350 | — — Libro VII (G. Bonaccorsi) .
450 | — — Libro XI (A. Previale) .
__ __ Libro XII (T. Ciresdla) .
6| — Tibro XXIII (C. Di Pierro).
Orazio. Arte Poetica (G. Cf:im-
mellid) . . - -
5,— | PLATONE. Menone (A Tragha)
pravTo, Captivi (B. Lavagnini).
— I1 Trinummo (A. Bartoli).
. 10,80 | gsrrustio. La guerre gingurting
(E. Cesareo) . =
7,50 | sexorontE. Le Ellemche (F. Ma-
8,50 rinelli) . ;
9,29 __ I’Anabasi, Libro III (F. Ma-
= rinelli) .
61 Libro IV (F Mal‘melh)
Trrr Lavi. 4b Urbe Condita, Li-
3,50 per XXI (M. Lupo Gentile) -
__ _ Lipber XXX (G. _Muscohno).
5— | — — Liber XXXV (A. Rettore) .
7,50 | TUCIDIDE. Storie della guerra del
Peloponneso (A. Cosattini) .
3,50 | VERGILIO Marone. Hneide, Libro 1

(A. Bruscaglioni) .

850 | — — Libro IV (A. Pasoh)
__Tibro VIII (Gr D’ Amico

3,50 Orsini) - . - -

4— | — — Libro IX (Gr D’Amlco Or-

4,50 sini) .

4504 — — Libro X (R anam)

__ Libro XI (G. Di Chiara) .
_ Libro XII (F. Caffo) .
Le Bucoliche (C. Landi).

4,50
4,50
4,50
4,50
3,50
6,50
3,50

75"_'
6,50
7,50

8—

e - =




. Recentissime opere di ETTORE BIGN_ONE

1 BRISTOTELE PERDUTD B LA FHHMHZIIIHE_PIMISUFIBH I EPICURD

Parte i pp. Xv-410; Parte II, pp. 634 - Firenze, «La Nuova Italia, 1936-X1V

«ll B. giunge a risultati sorprendenti, che resistono all’esame critico»
{KR. WALZER, Giornale critico della Filos. ital., 1934, p. 460). : :

« Opera fondameéntale, allarga e approfondisce 'indagine, scoprendo genial-
mente una nuova via feconda di risultati nuovi e inaspettati. .... Non soltanto
il Iibro di uno studioso di filosofia greca, ma anche d’un filologo e di un filo-
logo di grande valore. .... Nel campo della storia della filosofia greca il B. si
muove da assoluto padrone e signore; ....non si sa se ammirare pitl la felicita
delle intuizioni o il vigore del ragionamento, 1’abbondanza dell’erudizione o la
passione con cui sono rivissute le dotirine filosofiche, 1’abnegazione del filologo
o la strenua indomabile energia di chi adopera tutte le sue forze, contro ogni
ostacolo, per la ricerca del vero» (G. PERROTTA, Tialio Letteraria, 17 maggio 1936).

« Acute e sapiente indagini...; illumina notevolmente il processo di forma-
zione del pensiero epicureo..., vale a fornirci elementi spesso preziosi per rin-
tracciare e ricostruire brani del primo pensiero filosofico di Aristotele. E cosi
vengono ad aggiungere nuovi frammenti delle opere perdute dello Stagirita...,
importanza fondamentale del filone scoperto e magistralmente ricostruito dal
Bignone. I risultati della sua ricerca costituiscono una conguista di innegabile
novita e di valore essenziale, non solo per la comprensione pit adeguata della
filosofia epicurea, ma anche per tutta la complessa storia delle dispute filosofi-
che del tempo e dell’attivith teoretica del discepoli di Platone e specialmente di
Aristotele nel periodo aceademico del suo pensiero» (R. Mowporro, La Nuova
~ Italia, 1936, Dp. 273-279). : e

« Sagace ed energica avanzata In un territorio non ancér lavorato...; una
degna ed indipendente eontinuazione dell’opera del Jiger su Aristotele e il pit
importante contributo alla conoscenza di Epicuro della moderna filologia »
(M. PourLeNnzZ, Gottinglische gelehrte Anzeigen, 1936. pp. 514-531). ‘

« E. B. offre con questi poderosi due volumi.... uno squisito godimento spi-
rituale.... dalla industre ricostruzione di frammentarie sentenze si leva con un
poderoso colpo d’ala, a svelarci nuovi vasti orizzonti della storia del pensiero....
monumentale costruzione.... vere e proprie scoperte del B. i nuovi frammenti e
testimonianze da aggiungere alla raccolta del Rose.... riesce a presentare in una
luce che pud dirsi affatto nuova la genesi dell’epicureismo con una magistrale
rigorosa dimostrazione, mirabile per estensione e profondita di conoscenze,
 jcutezza ermeneutica, evidenza di prove» (L. LIMENTANT, Archivio di storia
‘della filosofia, ottobre-dicembre 1936, pD. 335-350).

SoFOGLE - L' EDIPO A COLONO

Traduzione in versi italiani di ETTORE BIGNONE, con uno studio eritico
Firenze, G. C. Sansoni, 1936-XIV

(Traduzione fatta per la recita dell’ Edipo nel Teatro Greco di Siracusa)

« 'L'utto ¢ bello, ho detto, in questo spettacolo, a comineciare dalla traduzione
di 1. B. Hssa ha destata I’ammirazione generale e ha data a tutti una gioia
continua, tanto I’alta Ispirazione sofoclea la sorregge dal principio alla fine.
Come il verso tragico, nobile, ricco, musicale, con i suoi limpidi pensieri, con
le sue fulgide immagini, s’adatta, religioso e vivo, e luminosamente fedele al
testo, alla recitazione teatrale italiana! Questa traduzione & di per s& un’opera
d’arte, e ha offerto agli interpreti infinite possibilitd di dizione potente e di
espressione drammatica » (R. SIMONI, Corriere della Sera, 24 aprile 1936).

POBL] APOLLINEL : SOFOCLE - EURIPIDE - ORAZIO

Giuseppe Laterza e Tigli; Bari, 1937-XV
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Volume I : L'Aiace — Le Trachinie, in-16°, pagg. X-277 L. 18.—
Volume II : Edipo Re - Antigone, in-169, pagg. 313 . . - » 18.—
Volume III : L’Elettra = Il Filoticte, in-16°, pagg. 376 . - » 18.—
Volume 1V : L’ Edipo a Colons, in-16° page. 86 o . a3 T

ALCUNI GIUDIZI DELLA STAMPA:

I& raro che in un traduttore si fondano tutte le doti necessarie al successo,
come nel B., che con uguale padronanza domina il pensiero filosofico e religioso
‘e ha saputo adeguarsi alla florida eleganza ed al plastico vigore di Teocrito €
all’eroica altezza della tragedia. Alle traduzioni si aggiunge la profondita e la

lbellez-za dei saggi .introdutti'vi. M. SzOMBATHELY, [/ Piccolo della Sera.

Traduzione (quella dell’ Edipo a Colono di E. B., rappresentata nel teatro
di Siracusa) che ha destata I’ammirazione generale e ha data a tutti una gioia
continua, tanto l’alta ispirazione sofoclea la sorregge dal principio alla fine.
Come il verso tragico, nobile, ricco, musicale, con i suoi limpidi pensieri, con
le sue fulgide immagini, si adatta, religioso e vivo, € luminosamente fedele al

testo, alla recitazione italiana! Questa traduzione & di per se stessa un’opera
2
d’arte. - RENATO SiMon1, Corriere della Sera.

Anche chi per imperizia della lingua, non € in grado di gustare tutta la
bellezza del testo greco, trova qui, in una forma nostra, la sostanza dell’opera
originale. E alta poesia greca e insieme alta poesia ilaliana ; e la fusione, nella
lettera e nello spirito, &€ spesso cosi perfetta che attenua € a momenti quasi
sospende quel senso di distanza che ci accompagna nella lettura degli antichi.

P. MarruccHt - La Nuova Italia.

Versione che restera classica, frutto di studio profondo e di amore € pas-
sione. nobilissima. E. TuroLLA - L’'Ilalia che scrive.
La nobilta del verso sofocleo trova pieno riscontro nel classico decoro che

il B. ha serbato alla scioltezza dell’espressione moderna e alla vivace eleganza
“del suo verso, offrendo al nostro teatro un mirabile dono di poesia.

G. LoMmBARDoO - Civiltd Moderna.

~° Traduzione nobilissima, lucida e viva. Q. CAUTADELLA - Athenaeum.

{- - Lloriginale finezza di molte individuazioni critiche, in perfetta rispondenza
| con la felice e fluida espressione poetica, ci autorizzano ad additare nel B.

| umo dei pin congeniali intexpreti del teatro sofocleo.
e s A. ArprizzoNi - Quadrivio.
Gli uvomini della levatura ¢ finezza del B, onorano un paese € lasciano

_un’ impronta non facilmente cancellabile nella Storia. Per il loro mezzo progre-
disce la cultura e la scienza si fa vita. R. MicEL1 - Quadrivio.

G. C. SANSONI - EDITORE - FIRENZE




