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Alceo, tra i poeti greci, & uno dei piu noti e famosi. Ma la sua
gloria, piuttosto che derivare dai mon molti frammenti rimastici,
¢ indiretta, e fondata quasi interamente sui riflessi carducciani e
oraziani. B molto difficile, anche per chi abbia presenti alla mente
i frammenti di Alceo, allonta,na,re da sé quei riflessi, che finiscono,
Senza che uno se ne accorga, per soverchiare i miseri avanzi del
poeta. Pure, compiere questo sforzo & assolutamente necessario, poi-
che soltanto in quei miseri avanzi & Pautentico Alceo.

Carducei volle essere I’Alceo italiano, e ammird e imitd il poeta
greco, € ne trasportd in versi italiani il metro che da Iui ha il nome:
la strofa alcaica é la gran conquista della poesia barbara. E perfino
rifece, con arte squisita, un canto di Alceo perduto, il peana ad 5,
Apollo, ritrovandolo «disciolto e scolorato» nella prosa vuota e o
pretenziosa d’Imerio. Era nella poesia del Carducci qualche cosa di
virile e di forte, ch’egli, istintivamente ritrovava in Alceo. Ma dj
vera affinitd spirituale non si pud parlare assolutamente. Giuseppe
Fraccaroli, per interpretare, com’egli diceva, I’anima di Alceo, chia-
mava in soccorso la poesia del Carducci: « vino, amore e passione
politica, sono tre elementi che grandeggiano nella poesia e nella
vita del Carducci come in quella di Alceo, in proporzioni mon molto
diverse: comune é Pelemento descrittivo».! E perfino aggiungeva:
«Non ¢’ identita, ma ¢’¢ quel tanto di comune che & conciliabile
ancora con una personalitd indipendente e potente». A queste stu-
pefacenti parole, che ammettono una grande affinita tra due poeti
solo perche cantano gli stessi soggetti, non si pud non obiettare su-

L I Lirici greci (Poesia melica), 175.
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bito che i due poeti intendevano assai diversamente Pamore, la pas-
sione politica.... e forse anche il vino.

B

Alceo & rappresentato dal Carducci come un indomito apostolo
della liberta :

Vino e ferro vogl’ io, come a’ begli anni
Aleeo chiedea nel cantico immortal :

il ferro per uccidere i tiranni,

il vin per festeggiarne il funeral.

Con letteraria immaginazione il poeta nuovo associava i suoi ideali

politici a quelli del poeta antico, rappresentando anche se stesso
come un tirannicida. Il cavaliere di Lesbo congiurava, si, contro i
« tiranni » della sua cittd, ma non poté essere un campione della li-
bertd, perché non sapeva nemmeno che cosa la liberta fosse.

Anche Orazio nuoce, non giova, al vero Alceo: & poco a poco,
I'immagine del saggio epicureo, del Romano che guarda la vita con
occhi disincantati, e cerca ad ogni costo, a prezzo di ogni rinunzia,
la sua pace, si sovrappone all’immagine del guerriero impetuoso,
ebbro di vita, che mai non concbbe freno, né moderazione.

Chi confronta i due poeti dove 1’ uno imita 1’ altro, & vittima
di una strana illusione. Orazio volle essere 1’ Alceo romano. Pa-
recchie sue odi comineiano con un verso o due d’ Alceo: come €
stato ginstamente osservato,? essi servono al poeta nuovo come un
motto, col quale egli stesso ricorda il poeta antico, mostrando
di voler esserne lemulo, non l'imitatore. Ora, di Alceo noi abbiamo
quasi sempre un verso o due, i primi di ogni ode, quelli che Orazio
cita; poi pit nulla. Come resistere all’illusione che anche Alceo

continuasse, come Orazio continua? Illusione, dico, poiche & stata

dimostrata tale. Ma ogni cautela critica cede, di fronte all’involon-
taria sovrapposizione di una poesia all’altra, d’una personalita al-
tra. Cost si finisce per avere un Alceo oraziano; ¢iod, se mon proprio
un Alceo dimezzato, certamente un Aleeo ammorbidito. Quintiliano
non ha contribuito se non ad aumentare la confusione: egli da di
Orazio un giudizio simile a quello che da di Alceo, cioé che dava di
Alceo la sua fonte greca.® Con la sua assoluta mancanza di origi-

2 Wilamowitz, Sappho und Simonides, 309 sgg.; soprattutto Pasquali,
Orazio lirico, 104 sgg. :

8 11 giudizio su Orazio & pil simile ancora a quello che da di Alceo Dio-
nigi di Alicarnasso (De im. 11, 8), cioé che dava di Alceo la fonte comune di
Dionigi e Quintiliano : ofr. Pasquali, Orazio lirico, 131.
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nalitd critica, il retore latino ha compiuta un’impresa difficile: ha
reso molto simili due poeti che sono molto differenti.

Orazio non & grande le poche volte che imita Aleceo; si puo dire,
anzi, che ’imitazione del poeta greco non gli abbia portato fortuna.
Dov’é possibile il confronto, egli puo soltanto, per antitesi, farei ap-
prezzare Alceo. Per conoscere e intendere Alceo, noi dobbiamo, dun-
que, rivolgerci unicamente ai non molti e assai rovinati frammenti che
di lui ci han conservati gli antichi, o che ci hanno restituiti recente-
mente i papiri d’Egitto. Non abbiamo neppure un’ode intera; gli
antichi avevano almeno dieci libri. Essi sembrano distinguere tra
canti stasiotici, ossia canti della guerra civile, e canti simposiaci o
scolii, L’estetica moderna non darebbe nessuna importanza a tali
differenze contenutistiche. Ma sembra che la differenza meppure esi-
stesse per Alceo: i carmi politici potevano essere anche simposiaci.
Un frammento contro Pittaco (87 D.),* che tutti direbbero stasiotico,
faceva parte, come attesta Aristotele che lo cita (Polit., ITI, 14,
1285 a, 35 sgg.), d’uno scolio. A uno scolio apparteneva certamente
il frammento (39 D.) che invita a bere per la morte del tiranno Mir-
silo; forse era uno scolio almeno una delle odi che contenevano la
celeberrima allegoria della nave (46 B Diehl), E come distinguere da-
gli seolii i carmi erotici? Un frammento che esprime amore per Me-
none (99 D.) par bene appartenesse a uno scolio.”

La lirica d’Alceo nasce, dunque, tutta, o quasi tutta, dal sim-
posio. Tra le ghirlande odorose e le coppe ricolme fiorisce la spiri-
tualita della Grecia giovane. Occorrerd ancora parecchio tempo
perche la pacata sapienza dei filosofi renda la libera gioia del sim-
posio pit raffinata, ma meno forte, perché Socrate possa disputare

tranquillamente con Aristofane dell’essenza dell’amore. I1 filosofo

Senofane, di due generazioni piu giovane di Alceo, descrivera lieta-
mente un simposio (1 D.): «Ora & netto il pavimento e son nette le
mani di tutti; lustrano i caliei. Un servo ¢i pone sul eapo le co-
rone di fiori, un altro porge ’unguento odoroso nella fiala. $’inal-
za il eratere colmo di letizia. Altro vino & pronto, che promette
di non mancar mai: & dolee nelle anfore come il miele, e odora di
fiori, L’incenso fa sentire il suo odore sacro: fredda ¢ l'acqua, e

4 Cito i frammenti di Alceo dalla seconda edizione dell’ Anthologia Lyrica
del Diehl, pit accessibile a tutti, ma naturalmente tengo il massimo conto
dell’edizione di Edgar Lobel. :

5 Non persuade, percid, 1a divisione conservata dal Diehl tra oractwrued,
dowtind, ouxdlia.
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dolce, e pura. E sono pronti i pani biondi e la splendida mensa,
carica di formaggio e di pingue miele. Nel mezzo l'altare € co-
perto tutto intorno di fiori: il canto e la musica riempiono la sala ».
E il filosofo ammonira a esser lieti, ma con discorsi onesti e puri,
a bere senza ubbriacarsi, a non dimenticare la virtd. E soprat-
tutto bandira dal simposio il ricordo delle battaglie dei Titani e
dei Centauri, o delle guerre civili. Un contemporaneo di Senofane,
Anacreonte, dird egli pure (96 D.): «Io non amo colui che, be-
vendo presso il cratere pieno, parla delle contese € della guerra la-
grimosa ; io amo chi, congiungendo i nobili doni delle Muse e di
Afrodite, si’ ricorda dell’amabile gioia». Ma i simposi di Alceo non
erano cosi ordinati e casti come quelli di Senofane, e nemmeno cosi
serena'm-ente‘gioio‘si come quelli di Anacreonte. Senofane ‘sard un
filosofo e un saggio; Anacreonte sard perpetuo convitato di tiranni,
non dissimili da quelli contro i quali Alceo combatteva una guerra
senza tregua. Alceo portava tra le ghirlande del simposio il tu-
multo della guerra civile.

Una grande crisi politica cominciava a sconvolgere tutta la Grecia.
I’ aristocrazia era impoverita, discorde, logorata dal lungo potere.
Una nuova economia, 1’economia dellindustria e del commercio,

. richiedeva un mutamento politico: la gente nuova, gli arricchiti,

esigevano di prender parte al governo. Quasi dappertutto un uomo
della nobiltd, pin ambizioso e pit capace dei suoi compaghi, ve-
dendo ormai perduta la causa dell’aristocrazia, si mette a capo del
popolo, e diventa tiranno, ciod signore assoluto, che interpreta a
<o arbitrio i bisogni e i voleri della moltitudine. Cosi sorse in Lutta
la Grecia la tiramnide, che, in sostanza, ebbe la funzione storica di
aprire la via alla democrazia. E fu un pericolo, in complesso, pro-
spero e glorioso. 1 « tiranni » furono quasi sempre personalitd note-
voli: uomini, tranne qualche eccezione, senza scrupoli, spesso cru-
deli e violenti per mantenere il potere, fecero pero il bene delle citta
governate. Dettero pace e prosperita al popolo, costruirono porti,
acquedotti, templi; come i signori del Rinascimento, chiamarono &
«& architetti, pittori, scultori, musici, poeti; PTOMOSSEro le arti e la
cultura, Dei tiranni di Mitilene, se aleuni sono per noi oscuri, uno
almeno, Pittaco, fu assennatissimo e moderatissimo governante: la
tradizione ne fece uno dei sette sapienti e gli attribui il motto: « 1l
perdono vale pit della vendetta ».

Ma Alceo fu, contro tutti, anche contro Pittaco, implacabile.
Era un arvistocratico orgoglioso, che non tollerava di veder minac-
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ciati i privilegi ereditari della sua classe: combatte la guerra civile
quasi tutta la vita. Melancro e Mirsilo erano aristocratici; ciog, per
Alceo, traditori che per ambizione di potere avevano sollevato il
popolo contro l’oligarchia; Pittaco, antico compagno nella lotta
contro i tiranni, era divenuto tiranno egli stesso: aveva, dunque,
tradito anche lui. Non e difficile spiegare I’odio del poeta. Era una
lotta di vita e di morte: la guerra civile portava con sé I’inseparabile
seguito degli esili, delle confische, delle stragi, Gli esiliati d’ieri erano
i padroni di oggi, e bandivano e depredavano i loro nemici. I nuovi
esuli, ridotti alla condizione di mercenari e di soldati di ventura,
non pensavano che a ritornare in patria e a vendicarsi piu crudel-
mente che potevano.

Ma nella guerra civile Alceo portd una passione selvaggia. « Ora
bisogna ubbriacarsi, bisogna che ognuno beva a forza, poiché & morto
Mirsilo» (39 D.). B un grido selvaggio di trionfo, espresso in due
versi musicalissimi, Dell’ode non abbiamo altro, ma & perfino diffi-
cile immaginare come potesse continuare: tutto era detto. Quando
Orazio volle celebrare la morte di Cleopatra che liberava Roma da un
pericolo immenso, si ricordo dell’ode di Alceo. Ma la sua umanita
trovo che il poeta antico era stato troppo crudele e attenuo i terri-
bili versi di Alceo in un pallido nunc est bibendum. Eppure Cleo-
patra era una regina nemica che un Romano aveva il diritto di com-
siderare barbarica; Mirsilo era concittadino di Alceo e un aristo-
cratico come lui. Orazio si ¢ mostrato pin cavalleresco e pitt umano
del nobile Lesbio; ma ha annacquato il vigore tremende dei suoi
versi. : ‘ =

Pittaco il saggio, figlio del Trace lrra, ¢, per Alceo, sempre « I’uo-
mo di nascita ignobile» : questo & l’epiteto che sempre-lo accompa-
gna, come a rinfacciargli la sua origine in e:t,ern‘o. Tutta Mitilene &
favorevole a Pittaco, e Alceo lo riconosce. Ma non cede; anzi, proprio
da questo trae motivo di scherno, e annunzia con sarcasmo !’ as-
sunzione al potere del dittatore (87 D.): « I’uomo di nascita ignobile,
Pittaco, tra un profluvio di lodi, i cittadini I’hanno fatto tiranno
della cittd sciocca e sventurata». E per Pittaco il poeta tiene in
serbo tutta una serie di soprannomi ed epiteti ridicoli: e lo chiama
piedi di seopa, pie’ ragadi, sgonfione, salsiccione, sporcaccione, ce-
nalbuio: ¢ 'ultimo epiteto sard un biasimo per la sobrietd del saggio,
per la poca considerazione che doveva avere dei simposi cosi cari al

6 Diogene Laerzio, I, 81.
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poeta. E lo chiama ancora mangiatriboli (93 D): 7 i Traci davano in
pasto ai cavalli le foglie del tribolo e ne mangiavano il frutto invece
del pane. E oltraggia Pittaco negli affetti pit cari: gli rimprovera, lui,
cosi amante del vino, Vubbriachezza sordida del padre che continuava
ad asciugare le botti fino al fondo, anche quando il figlio era gia il
potente signore di Mitilene. I1 Trace ubbriacone beveva vin pretto e
lo beveva di giorno, non voleva aspettare la notte adatta al simpo-
gio (45 D.): «di giorno riempie le coppe di vino puro, di notte risuona
il cottabo....> N& di queste cose si dimentico, quand’ebbe mutato for-
tuna. Turbava tutte le notti: rimbombava il fondo della botte. Ma tu,
nato da simile stirpe, hai la fama che hanno gli uomini liberi, nati
da genitori nobili....».

Pittaco aveva sposata una donna nobile : anche questo e motivo di
gcherno ; ¢ nemmeno giova che egli abbia consolidato la sua tiran-
nide. I1 poeta sa di aver perduto, sa che dovrebbe rassegnarsi; ma
esprime col golito sarcasmo una rassegnazione che non dorerd a
lungo, che, per fortuna, finira con la prossima guerra civile (48 D.):
« Clolui, imparentatosi con la stirpe degli Atridi, divori pure la cittd,
come fece un tempo con Mirsilo, finché Ares non voglia di nuovo
arcei correre alle armi. Noi dimenticheremo questa nostra bile, ac-
queteremo la discordia che rode le anime e la guerra civile, che
qualcuno degli dei Olimpici accese, conducendo il popolo alla rovina,
a Pittaco dando I’ambito potere». Ognuno ricorderd il sincero gride
di angoscia che strapperanno & Orazio, nel settimo epodo, gli orrori
della guerra civile: « Dove, dove irrompete, o scellerati? O perche le
destre impugnano le spade gid rimesse nel fodero? Forse per terra
e per mare si & sparso poco sangue latino? Questo costume non Phanno
neppure i lupi, né i leoni, che non sono feroci se mon contro gli ani-
mali di un’altra specie». Il confronto con Orazio fara meglio sen-
tire il disnmano sarcasmo del poeta. Noi potremmo comprendere facil-
mente come Alceo, vissuto sempre in mezzo alla guerra civile, ne par-
lasse con indifferenza. Ma egli parla perfino con rabbia sdegnosa della

7 Bdgar Lobel colloca questo frammento tra quelli incerti auctoris. Ma
& molto probabile ch’esso sia davvero di Alceo, e che epiteto « mangiatri-
boli » si riferisca a Pittaco. Importante & il passo di Dioscoride (IV, 15, 2):
« T Traci che abitano vicino al fiume Strimone danno le foglie fresche del tribolo
in pasto ai cavalli, e il frutto, che & dolee e mangereccio, 1o mangiano invece
del pane ». Cfr. Romagnoli, I poeti lirice, 11, 79. Dire a Pittaco « mangiatriboli »
voleva dire rimproverargli lorigine tracia. ;

8 T1 senso non puod esser molto diverso ; ma il testo non & per nulla sicuro.
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pace: nella pace non vede che la rovina del popolo, che la distru-
zione della cittd. B ad essa malamente s’adatta, pensando ansioso
alla prossima guerra. Nella sua passione senza freno arriva fino al-
Pempietd, unendo nello stesso biagimo uomini e deéi: un dio ha rovi-
nato Mitilene per la gloria e la fortuna di Pittaco!

Un’altra volta Alceo enumera tutti i tiranni, passati e presenti,

~ della sua cittd, e tutti 1i maledice. Fa la libagione sacra a Zeus Sal-

vatore ; libando, pronunzia un vote solenne (35 D.): « Che non possa
mai pit vedere la luce del sole alguno dei maledetti Cleanactidi, neé
aleuno degli Archeanactidi, né alcuno degli Irradi!». Tutti egli 1i
vuole anmientati, essi e le loro stirpi.

Cosi Alceo continuava a combattere con la lira le battaglie che
aveva perdute combattendo con la spada. Egli amava la guerra, per-
ché era un guerriero e d’una famiglia di guerrieri. « Il poeta Alceo »,

~dice Ateneo (XIV, 626 f.), « musico valentissimo se altri mai, pone il

valore prima dell’arte poetica: bellicoso pitt del bisogno ». E, a pro-
vare lesaltazione guerriera del poeta, cita la descrizione di una
stanza piena d’armi (54 D.): « Fulgida di bronzo ¢ la grande sala. :
& tutta adorna....® di elmi lucidi, e sopra gli elmi ondeggiano le
bianche chiome equine dei cimieri, ornamento alle fronti dei com-
battenti; sparsi tutt’intorno, fulgidi schinieri di bronzo coprono i
chiodi, schermo contro i forti dardi, e corazze di lino nuovo, e concavi
seudi ammucchiati. Spade calcidesi son da presso, molti cingoli e
tuniche. Non si possono dimenticare queste armi, poiche tale impresa
abbiamo assunta ». ; :

Qui & la gioia amorosa del combattente, che contempla, ad una
ad una, le armi, le conta, le enumera, ne gode come se fossero opere
di bellezza : i versi sono tutti percorsi da un fremito guerriero. Ate-
neo aggiunge : « Avrebbe fatto meglio ad adornare la sua casa di stru-
menti musicali». E certo ha ragione; ma l’arguzia mostra quanto
poco i Greci tardi intendessero I’anima d’un poeta greco del VI secolo.

Sfortunato nella guerra civile, Alceo non ebbe fortuna nemmeno
quando combatté per la patria contro gli Ateniesi. I Mitilenesi fu-
rono sconfitti, e Alceo dové gettare lo scudo. Mandd-allora un araldo
per annunziare I’avvenimento all’amico Melanippo (49 a, 49 b D.):
« Alceo & salvo, ma lo scudo non & salvo.... Gli Ateniesi lo appesero

9 Probabilmente il testo & corrotto : della forma “Agne (in eolico dovrebbe
essere "doevr) dubita giustamente il Liobel, Vedo ora ¢che Bowra, nel suo recen-
tissimo libro Greck Lyric Poetry (447), propone ddnv. Purtroppo, non posso
tener conto come vorrei del bel libro di Bowra, ricevuto mentre rivedo le bozze.



R

5
!
|
!

228 : . Perrotia

nel tempio della Glaucopide ». Una simile disavventura era toccata
gia a un altro poeta guerriero, ad Archiloco. E Archiloco’ Vaveva
confessata francamente: con la sua mobilitd jonica se n’era conso-
lato e aveva saputo sorriderne (6 @ D.): « Qualcuno dei Sai s’adorna
del mio scudo, arma irreprensibile ch’io gettai presso un cespuglio.
Ma salvai la mia vita. Che cosa m’importa dello scudo ? Vada in
malora! Ne comprero umno migliore ».

Ma Alceo non sapeva ridere, né sorridere: egli inverte consape-
volmente 1’antitesi archilochea : se Archiloco era lieto d’aver salvata
la vita, le parole di Alceo suonano tristi: « Alceo e salvo, ma lo scudo
non & salvo....». ; :

Al combattimento si deve riferire il frammento (52 D.): «trema-
vano come gli uccelli ch’abbiano a un tratto veduta laquila».’? E
Valtro frammento (60 D.): « piu bellicosi di Ares». Saffo aveva
espressioni simili, ma COIMeE diverse! « Pin bianca dell’uovo, piu aurea
dell’oro, pitt melodiosa della lira » : espressioni, diceva poeticamente
il Pascoli, che sanno di convivio nuziale. La morte in battaglia era
quella che Alceo preferiva (61 D.): «bello e morire in battaglia ».*!
Tirteo aveva detto: « E pello morire per la patria ». Ma Alceo ama la
guerra per la guerra: pensa forse alla guerra civile. :

Guerriero, parla il linguaggio rude dei guerrieri. Dice un altro
frammento (24 Bergk=107 Lobel) : « Le 'i(n:se‘gne‘ non fanno ferite».
Nei Sette contro Tebe, il dramma « pieno di Ares », secondo la defini-
zione bellissima di Gorgia, Hschilo, il combattente di Maratona, fa
ripetere ad Tteocle le parole di Alceo, Quando il messaggero alt-
nunzia 1’aspetto e gli urli terribili di Tideo, davanti alle murad di
Tebe, ¢ ne deserive ’armatura, Eteocle risponde jmpavido (V. 398) :
« To non tremo per nessun ornamento: le insegne nou fanno ferite ».
Nessun omaggio pit grande poteva rendere il tragico ateniese al guer-
rero di Lesbo che facendo ripetere le sue parole da Eteocle, che & la
trasfigurazione eroica del combattente di Maratona. Anche Eschilo,
come Alceo, preferiva all’arte del poeta il valore del guerriero.

" Ma non sempre la vita politica ispirava. al poeta il desiderio del
combattimento, della lotta, della vendetta. Non per nulla era un
poeta: ai momenti di ribellione indomita si alternavano momenti di
stanchezza, Non cambia il pessimismo gul cattivo governo di Miti-

10 | citato da Erodiano senza il nome dell’autore. 11 Lobel lo mette in
appendice all’edizione di Saffo, tra i frammenti incerti auctoris. Veramente &
impossibile decidere dell’attribuzione.

11 Questo sard il senso di dpsve (non £i puo intendere "Aoevi «per Ares»).
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lene, sulla rovina che minaceia la citta ; ma Alceo vede tutto perduto
senza rimedio, € vuol dimenticare nel vino il dolore, La citta gli ap-
pare «nave senza nocchiero in gran tempesta»: alla fantasia del
poeta si presenta vigorosa 'immagine del naufragio (46 4 D.): « Non
comprendo da che parte spiri il vento.!? Un flutto precipita da un
lato, dall’altro un altro flutto; in mezzo noi siamo tratti sulla nave
nera, flaccati dalla grande tempesta. L’acqua gia stringe il piede del-
Palbero, la vela & gia tutta lacerata, ne pendono grandi brani. Ce-
dono le scotte.... ». Il seguito, restituitoci assai mutilo da un papiro
di Ossirinco,'® rappresentava il naufragio della nave: sbattuta dalle
onde, sta per urtare contro uno scoglio. Il poeta continuava: « Ma
essa §’avvolga pure in questi vortici; di queste cose dimentico, io
voglio gioire con voi; voglio bere con Bucchide ».

La nave non & che un’allegoria : '* lo attesta esplicitamente lo
Pseuderaclito, che aggiunge: «Alceo, da buon isolano, marinareg-
gia ». E fanno male a negarlo alcuni moderni : gli antichi potevano
leggere tutta 1’ode, e noi non possiamo. In realta, i moderni non
hanno nessuna simpatia per la gelida, la squallida allegoria, come
la chiamava Hegel. Cosi, o tentano di salvare Alceo, negando l’in-
tenzione allegorica,'s o lo biasimano francamente per aver raffreddato
con I'allegoria la forza poetica. Ma Alceo non dev’esser né salvato,
né biasimato. ;

L’allegoria della nave, ripetuta da Teognide e dai tragici, era gia
divenuta, al tempo di Aristofane, un vecchio luogo comune. Tuttavia,
la troveremo ancora in Platone, in Cicerone, in Orazio, in Dante,
dappertutto. Non pud, dunque, esser cara al lettore moderno: ¢ un

-cencio purpureo ormai logoro, del quale il pit mediocre dei poeti

moderni sdegnerebbe adornarsi, Ma per Alceo l’allegoria della nave
era viva e nuova, e il lettore moderno dovrebbe far lo sforzo di di-

12 Leggo, col Lobel, dowrérnuu vav dvéuw ordow questo verso tanto di-
scusso. Mi par decisiva I’osservazione del Lobel che ordow qui non pud voler
dire «discordia, lotta », ma «stato »: « discordia » in eolico si dice Ada.

13 Pap. 1234. Giustamente il Lobel congettura che il frammento nuovo
sia la continuazione del frammento conservatoci dallo Pseudoeraclito.

14 Gia Archiloco aveva rappresentato, come si attesta esplicitamente lo
Pseuderaclito (Quaest. Homer., 5), le guerre di Tracia con I’immagine d’una
tempesta marina : « Guarda, Glauco. Gia s’agita d’onde il mare profondo, e
intorno alla cima delle Gire sta ritta una nuvola, segno di tempesta; per
Papparizione improvvisa ci assale il timore» (56 D.).

15 Cosi il Diehl. Buone osservazioni in favore dell’ interpretazione allego-

rica fa il Coppola (Annali della Facolté di Lettere di Cagliari, 1931, pp. 22-23).
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menticare la sua lunga carriera letteraria, per rivederla con gli oc-
chi del suo creatore.

T/allegoria trova poca grazia, giustamente, presso i moderni.
Ma la nave di Alceo non € nemmeno un’allegoria, & un’immagine
poetica: non € una figura rettorica composta a freddo, dove ogni
elemento & simbolo di qualche cosa, dove a ogni simbolo corrisponde
la cosa simboleggiata. Non € un enimma, insomma, che abbia biso-
gno di una spiegazione, per la. quale i venti significhino qualche cosa,
un’altra la vela, un’altra cosa le onde, le scotte un’altra ancora.
I un’immagine che parla alla tantasia del poeta; e il poeta ne &
affascinato. Anche Omero si lasciava trascinare dalle sue grandi com-
parazioni, si abbandonava tutto ad esse, e dimenticava il tertium com-
parationis. Poiche nei poeti, soprattutto nei grandi poeti antichi,
non domina la logica, domina la fantasia. I moderni, troppo Spesso
intellettualisti, troppo Spesso desiderosi di trovar dappertutto i nessi
logiei, dimenticano questa verita essenziale; per questo commettono

" Jerrore imperdonabile di giudicare Pindaro barocco, cioé attribui-
scono un eccesso d’intellettualismo a un poeta che aveva soltanto
vigore di fantasia.

Chi voglia apprezzare il carme d’Alceo, non ha che da parago-
nargli Iimitazione che ne ha fatta Orazio. Sembrera subito, al con-
fronto, nuna povera esercitazione scolastica. « O nave, ti riporteranno
in mare nuovi Autti, Che fai? Entra nel porto». Qui ogni cosa ne
significa un’altra; e Quintiliano potra spiegare giustamente che la
nave & lo Stato romano, i flutti sono le guerre civili, il porto & la
pace. Ma ancora peggiore & la fine: « Tu che poco fa sei stata per
me causa di angoscioso disgusto, tu che ora gei il mio amore e la mia
preoccupazione non leggera, evita il mare che scorre tra le Cicladi
luminose ». Qui senso figurato e Senso proprio si alternano e mala-
mente si confondono, a tutto danno della poesia. Percheé Orazio finge
di pensare alla nave, mentre in realti pensa allo Stato: questa ¢ la
sua colpa. Cosi Pallegoria oraziana non & « una semplice poetica im-
maginazione affettiva », come parve a Benedetto Croce,® che avrebbe

16 Nel suo importantissimo saggio Sulla notura dell allegoria (Nwovi sagge
di estetica, p. 323), il Croce distingue molto giustamente 1'allegoria dei retori,
poetica e legittima, da quella dei filosofi, impoetica e illegittima. Ma proprio
Pesempio oraziano & significativo : I’allegoria oraziana & un’ inversio rettorica,
che risponde benissimo alla, definizione di Quintiliano. Pure, & impoetica e il-
legittima, perché ha gualche cosa dell’altra allegoria, di quella filosofica. Sa-
rebbe augurabile che il Croce stesso ritornasse sull’argomento.
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fatto meglio a citare, invece, ’allegoria di Alceo; ma é proprio la ge-
lida, la squallida allegoria.

In Alceo Pimmagine & pura, non macchiata d’intellettualismo,
ed e espressa in pochi tratti rapidi e incisivi. Il vigore poetico
sta tutto in quell’inizio brusco, in quell’acerba sobrietd piena di
senso, in quella rapidita che si direbbe impressionistica, se la parola
non rimpicciolisse ’arte del poeta antico. E Alceo sembra che avesse
il dono speciale di queste grandi immagini che folgorano improvvise
la fantasia. La citta di Mitilene non gli si presenta alla mente sol-
tanto come una nave, ma, per esempio, come una vigna saccheggiata
(117 D.): « Per te ormai e gia passato il tempo, e i frutti, quanti ce
n’erano, tutti sono stati colti. Ma il ceppo da speranza, tanto ¢ bello,
che dia ancora non pochi grappoli. Ma bada: io temo che, vedendo
simile vigna, non recidano 1’uva ancora acerba ». Anche qui Pimma-

by

gine ¢ introdotta d’improvviso; eppure & chiarissima: non vi puo

- essere nessuno che non capisca che la vigna saccheggiata e la citta

di Mitilene, ¢ non v’é altro da capire; ma v’é soltanto da godere la
freschezza agreste dell’immagine.

In un altro frammento, un tiranno, forse Pittaco, che preparava
a poco @ poco senza violenza la tirannide, & paragonato a un tiz-
zone (27 D.): « Ma, finche il legno manda soltanto fumo, spenge-
telo subito, prima che la fiamma diventi fulgida ». I’immagine, stac-
cata dal resto ed esaminata astrattamente, sarebbe certo giudicata
barocca. In Aleceo, 14 dove si trova, ha la grazia incantevole delle
cose primitive.

I’ immagine della- nave sbattuta dalle onde ricorreva ancora
in un’altra poesia (119-122 D.):!'? « Una nuova onda giunge dopo
la prima: sard grave fatica vuotar la sentina..., Risarciamo al piu
presto i fianchi; corriamo in un porto sicuro. Ne alcuno assalga
fiacco timore: siamo giunti alla grande prova. Ricordatevi di quanto
finora abbiamo sofferto; ora ognuno si mostri uomo prode. E non
disonoriamo con la nostra vilta i padri valorosi che giacciono sotto
terra». Qui ¢ ancora la stessa rapiditda espressiva nella raffigura-
razione della nave, ma a maggiore altezza poetica si leva 1’« orazion
piceiola » di Alceo ai compagni. Soltanto questo nuovo frammento ci
fa finalmente comprendere la lode che la critica antica piu volentieri
riconosceva al poeta: quella dell’eloquenza. Dice Quintiliano (X, 65) :

17 Cosi le allegorie della nave sono certamente almeno due ; sono addi-
rittura tre per chi non unisce il frammento 46 A col frammento 46 B del Diehl.
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«Rpesso @ simile a un oratore», L Dionigi (V, 421): «Spesso, se
nella poesia d’Alceo si togliesse il metro, si troverebbe un’orazione
politica ». Lode sincera, perché veniva da un retore greco's che,
come retore, sopra ogni altra cosa al mondo avrd apprezzata 1’elo-
quenza ; lode equivoca per noi moderni, che abbiamo imparato a
distinguere, € a ben distinguere, tra eloquenza e poesia.

Ma qui si vede chiaro che quella lode, per sua fortuna, il poeta non
la meritava affatto. La brevissima esortazione di Alceo ¢ il linguaggio
di un soldato che parla ai soldati. Il pericolo & vicino: nessuno puod
esser vile. Un brevissimo accenno ai dolori e ai pericoli gia sofferti
& l'incoraggiamento migliore. Poi, Pasciutta esortazione a combat-
tere, e il ricordo dei padri morti che non bisogna disonorare. Si
pensa, naturalmente, al breve, eroico discorso del Teucro oraziano;
ma anche il discorso di Teucro é troppo letterario al confronto, im-
bevito com’s di sentimentalismo alessandrino. Piu giusto e il con-
fronto con i Persiani di Eschilo, col peana dei combattenti di Sa-
iamina: « O figli degli Elleni, liberate la patria, liberate i figli e le mo-
oli, e i santuari degli dei dei vostri padri e le tombe degli antenati :
ora si decide la sorte di tutto ». Chi osera dire che qui non & poesia ?
In Bschilo, come in Alceo, & la poesia del valore guerriero, dell’eroi-
smo in battaglia. Il retore greco copiato da Dionigi e da Quintiliano,
cercando @ tutti i costi nei lirici greci I'eloquenza, avra avuto ra-
gione di trovarla in Alceo: nessuno neghera ch’egli sia pit eloquente,
per esempio, di Saffo, o di Ibico. Ma noi abbiamo ragione di togliere
al poeta questa lode immeritata, che & un biasimo immeritato.

« Poesia politica, cattiva poesia », disse un giorno Goethe, e ’este-
tica moderna ripete volentieri. Ma il motto non si puo applicare ad
Alceo. La poesia politica & brutta, perche di solito ¢ il surrogato di
un’azione pratica, ¢ azione pratica essa stessa. Ma Alceo combatteva
con la spada; nei versi esprimeva un sentimento sincero e profondo.
P la sua poesia non era fatta per le soldatesche o per le folle: il poeta
cantava le piu fuggevoli impressioni del suo animo, € uno stesso avve-
nimento diventava causa per lui, a volta, a volta, di sdegno, di stan-
chezza e disgusto, di dolore, di disperazione, di eroismo. Egli si ri-
piegava su sé stesso, e contemplava la sua passione e la idoleggiava
con la fantasia: per questo, e soltanto per questo, la passione poli-
tica trovava la sua catarsi, e diventava non poesia politica, ma poe-
sia senz’aggettivi. -

18 Fonte comune di Dionigi e Quintiliano.
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Non sempre turbavano la giocondita del simposio i fantasmi guer-
rieri ; talvolta il poeta invitava sé stesso e gli amici a godere, a di-
menticare I’odio e gli affanni nel vino. Soltanto, egli si doveva get-
tare alla caccia del piacere con lo stesso impeto cupo col quale com-
batteva la guerra civile. « Beviamo., Perche attendiamo i lumi? Resta
assai poco del giorno. Prendi, mio caro, le coppe grandi, dipinte:
il vino che fa dimenticare gli affanni lo dond ai mortali il figlio di
Semele ¢ Zeus. Versa, mescola uno e due calici, pieni fino all’orlo.
Una coppa spinga giu ’altra coppa » (96 D.). Alceo non vuole aspet-
tare i lumi per incominciare il simposio : non sa vincere la sua impa-
sienza. Per un Greco, era una sconvenienza grande, da dissoluti.
E non basta: il poeta vuole le coppe pit grandi, le vuole piene fino
all’orlo. E parla il linguaggio del pevitore: « una coppa spinga giu
Paltra». Ma il vino fa dimenticare gli affanni: un aggettivo solo

rivela il cuore del poeta, che & triste. La sua ansia di bere nom ha

nulla a che fare con la dissolutezza: & Vansia di chi vool dimen-
ticare. :

Molti poeti hanno cantato il vino, nessuno con pit insistenza e
ardore di Alceo. « In ogni stagione, in ogni circostanza », dice Ate-
neo (X, 430 a b), « questo poeta lo troviamo a bere: d’inverno, d’esta-
te, di primavera, nelle gventure e nelle gioie». In realta, il vino e
per Alceo un vero Leitmotiv poetico, eh’egli sa cantare in toni di-
versi: ai toni pitt caldi e pit accesi si alternano quelli pia intimi e
delicati. Cosi egli canta con impeto (94 D.):

« Bagna i polmoni di vino: il sole 19 ruota intorno a noi. La sta-
giohe & afosa: tutte le cose hanno sete per l'arsura. Soave canta
dalle fronde la cicala; fiorisce il cardo. Ora le donne sono piu ar-
denti, gli nomini fiacchi, poiche Sirio brucia la testa e le ginocchia ».

Oppure canta con tristezza accorata (91 D.):

« Non si deve abbandonar Panima ai mali, a nulla ci giovera la
{ristezza. O Bucchi, il rimedio migliore é far venire il vino e ub-
briacarei».

O rappresenta la dolce intimity d’un simposio invernale (96 135

« Piove, una grande tempesta cade dal cielo, son gelate le acque
dei fiumi.... Vinei il freddo, desta il fuoco, mescendo senza risparmio
il vino dolce come il miele, cingi le tempie di morbida lana ».

Oppure, all’invito a bere associa il pensiero che bisogna affrettarsi

19 70 &oroov & proprio «il sole», come ha mostrato il Lobel, non «la stella
Sirio », come si soleva intendere. :
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a godere, perche la giovinezza € ‘breve, e l'uomo destinato a mo-
rire (78 D.): ‘

« Bevi..., 0 Melanippo, con me. Speri, forse, guando avrai passato
il grande e vorticoso Acheronte, di vedere di nuovo la Juce pura del
sole? Suvvia, non desiderave cose grandi; anche il re Sisifo, figlio
di Eolo, di tutti 1 mortali il pia savio, credette fuggire 1a morte ;
ma, pur essendo scaltro, passO per volere della sorte il vorticoso Ache-
ronte, e grave pena gli fece qoffrirve il re figlio di Crono sotto la terra
nera. Ma non pensare alle cose di laggiu, fincheé saremo giovani.... ».

Oppure canta il primo annunzio di primavera, Con due versi aerei,
d’incomparabile leggiadria, dove le parole greche gembrano vamnire
pella musica (98 D.): :

« Primavera fiorita sento che gia viene. Presto, riempite il cratere
di vino soave».

Nelle due odi dell’inverno € dell’estate linvito a bere ha per sfondo
il paesaggio: € il paesaggio € concepito come uno stato d’animo. La
relazione fra la natura © I’invito a godere & strettissima, anche s oD
espressa esplicitamente. Alle 1°api-di~ss:'1me notazioni del paesagglo se-
gue immediatamente lesortazione alla gioia: esse nON avrebbero
senso, se non prendessero luce dallo slato &’ animo del poeta. La poe-
aia di Alceo &, di per 8, la migliore protesta contro opinione con-
venzionale che vuol negare profondita al sentimento della natura nei
poeti antichi.

1 ode dell’estate & la fedele imitazione d’un passo esiodeo (Op-
582-588) : « Quando fiorisce il cardo, eV armoniosa cicala, posata su
an albero, spande dalle ali il fitto, acuto canto, nei giorni afosi del-
Pestate, sono pill pingui le capre, € i1 vino & migliore, s0N piu lascive
e donne, gli nomini pit fiacchi, poiche Sirio prucia la testa e le gi-
nocchia, e la pelle o secca per larsura. Allora possa io avere I’ombra
d’una roccia e il vino di Biblo....». Alceo imita Esiodo senza sCIu-
poli, qua e 15 sembra trascrivere letteralmente il modello. La poesia
era, per gl antichi, quavs{ patrimonio comune : soltanto qualche secolo
dopo Alceo, quando Voriginalita, sard poca, cominceranno l1e accuse
di plagio e le rivendicazioni accanite dell’originalita.

Ma assai piu importa Osservare che il tono poetico di Alceo
o molto differente da quello di Esiodo. Il fascino del passo esio-
deo & mnel tono calmo & riposato, che gli dd un’ atmosfera d’ idil-
lio. Alceo incalza subito, cOn quel suo caratteristico impeto: « Bagna
i polmoni di vino : il sole ruota intorno @ 1Ol . Egli trasporta la ma-
teria esiodea in quei suoi brevissimi periodetti che si succedono senzi
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tregua, come se volessero togliere il respiro. Ma in una frase & il si-
gillo poetico del poeta nuovo. Esiodo diceva: « La pelle & secca per
Parsura » : & un particolare realistico, vivo ed efficace. Aleceo abolisce
laccenno realistico, e lo trasforma in un’ intuizione geniale, gran-
diosa : « tutte le cose hanno sete per Parsura». Qui € il senso panico
d’un pomeriggio d’estate bruciato dal sole: con una frase sola il poeta
ha trasformato il passo di Esiodo in un’opera d’arte sua. Poiche
Aleeo non ¢ un poeta realistico, come & stato giudicato, a torto,
qualche volta.

L ode dell’inverno, chi voglia apprezzarne la sobrietd scarna, vi-
gorosa, essenziale, deve paragonarla con l’imitazione che ne ha fatta
Orazio, Il poeta latino sostituisce al paesaggio della Tracia il pae-
saggio di Roma, col monte Soratte candido di neve, e arricchisce il
modello di particolari nuovi, e cerca di stringere in unitd sintattica
le notazioni isolate di Aleeo. I’ode oraziana & piena di grazia, soprat-
tutto alla fine, quando il poeta si allontana da Alceo e s’abbandona
al sentimento alessandrino. Ma i particolari nuovi non hanno arrie-
chita, hanno impoverita la poesia, disperdendone I’intensitd lirica.
Era in Alceo qualche cosa di pin forte, e, insieme, “di pin intimo,
che in Orazio non ¢'¢ pit. E 'unitd di Stimmung, assoluta in Alceo,
in Orazio si ¢ perduta.®® '

L’esortazione a Melanippo ¢ come Pinvite al piacere di ogni
poeta vero, profondamente malinconica. Orazio non parlera diversa-
mente. Ma anche qui il tono & diverso. Orazio, figlio d’un’eta satura
di civilta, guarda la vita con scetticismo e stanchezza. Troppo intel-
lettualista per non essere assoluto padrone dei suoi sentimenti, sa
velare la sua melanconia d’un sorriso. Teme la morte, ma ne parla
con indifferenza : sembra quasi che abbia bisogno di parlare di morte
per assaporare meglio la vita. Aleeo & assai meno complesso : egli
esprime con profonda serietd il suo sentimento. Molto piu di Orazio
ama la vita: egli non la vede attraverso la triste serenita della filo-
sofia di Epicuro. Alla morte non vuol pensare davvero: non é un
motivo di cui abbia bisogno per dar valore alle gioie di questa terra.
« Non pensare alle cose di laggit», egli dice seriamente. Anch’egli
dice, con Orazio, carpe diem. Ma il tono & diverso: Alceo ama la
vita ardentemente: la vita &, per lui, la pura luce del sole, che non
risplende per i morti. :

20 T’ode oraziana non &, perd, affatto quel « pasticcio» che pareva al
Wilamowitz (Sappho und Simonides, 311).
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Quando scrisse 'ode a Melanippo, Alceo era giovane. Ma la melan-
conia giovanile diventa tristezza profonda in un frammento della
vecchiezza, dove ancora il poeta vuol consolarsi con le gioie del sim-
posio (86 D.): « Su questo capo che molto ha sofferto, su questo
petto canuto versate ’unguento». Qui la chiusa umanitad del guer-
riero & divenuta grande e profonda, perche egli ha accolta nel suo
cuore una grande esperienza di dolore. :

Ma non gli erano per nulla ostranei i sentimenti piu teneri e deli-
cati. Prima di tutto, I’amore. Con splendida immaginazione Orazio
rappresento il poeta di Lesbo che, tra il tumulto delle armi e i mali
dell’esilio, non appena la sua nave approdava al lido, subito cantava
Lico dagli occhi neri e dai capelli neri. Ma il nome di Lico non ricorre
neppure una volta nei frammenti: non sara difficile immaginare che
fossero riboecanti di passione le poesie amorose di un uomo cosi ap-
passionato. Un solo ¢rammento erotico ci & conservato, ed @ d’una de-
licatezza infinita. Sono i primi due versi d’uno scolio (99 D.) ¢ « Chiedo
che qualcuno mi chiami il grazioso Menone, se dal convito deve ve-
nirmi gioia ».

Ma Alceo non cantd soltanto il suo amore: quest’uomo che cosl
spesso non intese altro cuore che il suo, seppe intuire con profondita
Tamore di una vergine innamorata. 11 frammento (123 D) «O me
infelice, o me partecipe di tutti i mali.... Il mio timido cuore trema
come quello di una cervay, ha in se tale potenza e tale squisitezza
di sentimento, che ognuno lo direbbe di Saffo. Saffo aveva cantato,
infatti (114 D.): «O dolee madre, io non posso piti tessere questa
tela, domata per Pamore d’un giovinetto dalla molle Afrodite ».
Orazio ha imitato il carme di Alceo e ha creato un piccolo capolavoro
di grazia alessandrina. Ma Dintensity e la purezza lirica di Aleceo
erano una cosa assai piu alta. In Orazio le frasi volutamente volgari
del primo ¢ del secondo verso (dare ludum, patruae verbera linguae)
fanno subito pensare che il poeta vuole scherzare, che la sua commo-
zione & mescolata d’ironia. Ma che cos’® la grazia sorridente di Ora-
zio, di fronte al pathos forte e delicato del poeta greco ?

In un altro frammento vibra l'affetto fraterno. Il fratello Antime-
nide, esule come Alceo, aveva combattuto come soldato di ventura
per il re di Babilonia : era stato un soldato valoroso. Al suo ritorno

i1 fratello lo saluta affettuosamente e ne celebra il valore guerriero

(50 D.): « Sei giuntd dagli estremi confini della terra, recando ’elsa
eburnea, legata d’oro, d’una s:padag una grande impresa hai com-
piuta. Ci hai liberati dai pericoli, uccidendo un guerriero che d’un
solo palmo era minore di cinque cubiti». Nei pochi versi non c’e nes-
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suna espressione particolare d’affetto ; eppure, l'affetto traspare dal-
I’ingenua esaltazione dell’impresa fraterna. « Sei giunto dagli estremi
confini della terra», dice, da s¢, tutta la gioia d’un ritorno lunga-
mente aspettato. i si pensa a Catullo, che accoglie con un grande im-
peto di gioia Pamico di ritorno dall’Iberia, ed ¢ ansioso di evocare
insieme con lui luoghi, fatti, costumi, di quei popoli lontani.

Con delicatezza e rispetto linsolente cavaliere di Lesbo si rivolge
a Saffo (63 D.): «O Saffo pura, dal dolce riso, dal crine di viola ».
Il cattivo gusto di antichi e moderni, unendo insieme. due fram-
menti, che non hanno nulla a che fare 1'uno con I’altro, ha immaginato
un amore tra i due grandi poeti. I1 verso luminoso di Alceo ci fa in-
travedere soltanto quanto fosse alta e raffinata la spirvitualitd di que-
sto poeta rude, vissuto sempre tra le armi.

Conforto ai mali dell’esilio, oltre il vino e 'amore, era la serenita
degli dei eterni che il poeta cantava negl’inni. Cantd Ermes, Arte-
mide, Atena, Efesto, Dioniso, Eros, Apollo. B cantd gli eroi: i Dio-
seuri, Aiace, Achille. (& stato restituito un lungo frammento del-
Pimno ai Dioscuri (78 D.): « Lasciando Disola di Pelope, figli valo-
rosi di Zeus e di Leda; venite con animo benigno, o Castore e Polluce,
voi che 'ampia terra e tutto il mare trascorrete sui veloci corsieri,
e senza sforzo salvate gli nomini dalla morte lagrimosa, balzando da
Jontano fulgidi sulle cime delle navi dai bei banchi, luce apportando
alla nera nave nella notte tenebrosa ».

Nell’inno & la solita sobrieta vigorosa: si raggiunge un massimo
di vigore con un minimo di parole. L’epifania dei gemelli salvatori
& concepita soltanto come luce, che rompe le tenebre notturne: come
luce che viene di lontano, e, per divino prodigio, salva gli nomini
dalla morte, Il pofet.a; bada soltanto a quello che e essenziale, il resto
1o lascia immaginare. Cosi, la nave nera nella notte tenebrosa fa pen-
gare ai pericoli della navigazione, alle ansie e alle preghiere dei na-
viganti. Tutto era detto nell’inno omerico, al qual-e Alceo evidente-
mente s'ispira (Hymn. 33, 6 sgg.): «l noccehieri, saliti sull’estrema
poppa, inalzano voti e preghiere, promettono bianchi arieti ai figli
di Zeus. La nave era finora sommersa dai venti e dai flutti, ma d’im-
provviso essi appaiono, palzando con lali fulve nell’aria, placano
le tremende procelle dei venti, spianano i flutti sulla distesa bian-
cheggiante del mare, segno gradite ai nocchieri, che pone termine
ai travagli : lieti essi i mirano, cessa per essi Vaffanno doloroso». Le
immagini, com’é stato ginstamente osservato,?! scompaiono e si con-

21 Romagnoli, I poeti lirier, 11, 53.
20, - Atene e Romd.
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tondono sotto Peccessiva abbondanza dei particolari. Alceo preferisce
a un quadro ricco un quadro infinitamente pit gobrio, dove ogni
tratto ha un valore essenziale. Qui Alceo precorre Pindaro, che tra-
georrera veloce, come spinto da una forza invincibile, la variopinta
materia del mito. ‘ ‘
Del peana ad Apollo, celeberrimo in tutta I’antichitd, non ci re-
sta, oltre al primo verso: « O Apollo signore, figlio del grande Zeus »,
che la scolorita parafrasi d’Imerio. « Voglio narrarvi, egli dice,
«un racconto che Alceo narrd in versi, gerivendo un peand per
Apollo. E ve lo raccontero non con canti lesbi, poiche non SONO0 poeta,
ma sciogliendo in prosa il metro della lira. Quando Apollo nacque,
Zeus, adornatolo con 1a mitra d’oro e con la lira e datogli un Carro
__ i cigni portavano questo €arro -—, lo mandd a Delfo alla fonte
Castalia, perche di i profetasse agli Elleni la giustizia e la legge.
Ed egli, salito qul carro, spinse il carro a volo verso gl’Iperborei.
T Delfi, com’ebbero sentore di ¢io, composero una peana € la sua mu-
sica, € collocati cori di giovani intorno al tripode, invocarono il dio
che ritornasse dagli’Iperborei. Ed & Destate, proprio il colmo del-
lestate, quando Alceo fa tornare Apollo dagl’Iperbopei, sicche, fiam-
meggiando Destate e appressa,ndowsi Apollo, anche la lira vibra con
estivo entusiasmo. E cantano pér lui gli usignoli, come §i pud imma-
ginare che cantino per Alceo gli uccelli, € cantano le rondini e le
cicale, non per annunziare le sventure da loro sofferte tra gli uomini,
ma tutti i loro canti intonando in onore del dio. E la fonte Castalia
scorre con onde d’argento, e il Cefiso s’inalza grande con flutti ri-
gonfi, imitando 1’Emnipeo di Omero. E afferma Alceo, come Omero,
che perfino Vacqua pareva gsentire la presenza del dio». Sulla trac-
cia @ Imerio, molto meglio &’ Tmerio, rievoco il camto d’Alceo il
Carducei: '

Delfo ai suoi tripodi chiaro sonanti
rivoca Apolline coi nuovi soli,
con i virginei peana € i canti
dei rusignoli.

Da gl’ iperborei lidi al pio suolo
ei riede, ai lauri dal pigro gelo;
due cigni il traggono candidi a volo :
sorride il cielo.

1a parafrasi dell’inno ci rivela che il poeta greco aveva in sen-
timento della natura profondo. Per Alceo, la natura & animata: gli
usignuoli, le rondini, le cicale, perfino le acque dei fiumi prendono

.

i

l.
3




Alceo 239

parte alla gioia per l'arrivo del dio. Non altrimenti Teocrito fara
piangere tutta la natura per la morte di Dafni. Fin nella prosa
d’Imerio ¢ rimasta qualche traccia della poesia del meriggio estivo
che era in Alceo.

Saffo amava i paesaggi notturni e lunari; contemplava con occhi
estatici il cielo stellato : la notte era per lei uno spettacolo di bellezza,
poiché essa amava farsi cullare dal mormorio di una fonte, o ascoltare
nel grande silenzio lo stormire delle foglie del melo. Saffo non rap-
presenta mai spettacoli terribili e tempestosi: sembra ch’ella non
conosca i nembi, i turbini, le procelle del mare. Alceo preferisce que-
sti paesaggi; oppure i meriggi estivi saettati dal sole. Ed ¢ il poeta
delle stagioni: di tutte sente il fascino. Cosi egli canta I'intimita del
simposio al riparo dal gelo invernale della Tracia; il primo annun-
zio di primavera; il fiammeggiar dell’estate; «il fiore del temero
autunno ». Questo singolare guerriero osservava con occhio amoroso
tutte le cose della natura, né gli sfuggivano quelle piu tenui e leg-
giadre: la bellezza d’una conchiglia marina o i colori cangianti dei
colli degli uccelli. Un’ode era rivolta a una conchiglia marina (103 D.) :
una conchiglia lunga, a forma di spada, con la quale giocavano i
bambini, sonandola come una trombetta. Il poeta la salutava « figlia
della rupe e del canuto mare», e finiva: «tu puoi esaltare il cuore
dei bimbi, 0 marina lira». Dice un altro frammento (135 D.): «Che
uccelli son questi, venuti dall’Oceano, dagli estremi confini della
terra ? Penelopi dall’ali distese, dai colli versicolori».

Qualche volta alla cohtempzla‘zio-ne della, natura s’accompagnava
una sensuality calda e raffinata (64 D.) : « Ebro, il pid bello dei fiumi,
presso Eno tu ti getti nel mare violaceo, muggendo attraverso la
terra tracia. E molte vergini ti popolano, e con le mani delicate ac-
carezzano i femori delicati, versando la tua acqua come un unguen-
to». Questa poesia appare subito d’una modernitd sorprendente.
Modernita di un poeta antico &, poi, soltanto una metafora per dire
grandezza. : :

Cosi Alceo non fu soltanto I’implacabile partigiano, il poeta del-
Podio e della guerra civile, ma fu poeta d’una diversa e piu grande
poesia. Egli verso la bile di Archiloco nelle strofe musicali di Lesbo;
ma lo stesso impeto che aveva nell’odio, mise nell’amore: nel can-
tare il piacere, la natura, gli déi. E ai poeti greci piu cristallini, ad

Archiloco, a Saffo, ad Anacreonte, assomiglia per la limpidezza e il
nitore, per la lucida levita delle immagini.

Eppure, per molti, per troppi ancora, Alceo & il poeta del giudizio
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quintilianeo : il poeta dell’eloquenza e dell’allegoria. Per Ulrico v. Wi-
lamowitz 22 e per Ermanno Fraenkel 2% & un poeta di second’ordine: lo
studio, pur fine e pregevole, del Fraenkel sullo stile dei lirici greci é
viziato da un errore fondamentale: egli preferisce sistematicamente

alla paratassi di Aleeo 1ipotassi di altri poeti, e perfino ammira -

I’abilita di Orazio, che & soltanto un povero sforzo, di stringere in
unitd sintattica le notazioni isolate di Alceo. La stessa brevita del
poeta, cosi ammirata dagli antichi, & parsa spesso ai moderni ari-
dita impoetica, scarsezza.di fantasia. Non deve far maraviglia: un
poeta come Alceo, tutto impulso e istinto, che non discute ne ra-
giona, che trascura i nessi logici, che soltanto esprime con immedia-
tezza il suo sentimento, non puod essere apprezzato da una critica
intellettualistica, che ai poeti domanda una psicologia complicata,
o da essi vuole imparare ad ogni costo qualche cosa, considerandoli
maestri di vita e di moralitd. E non voglio nemmeno parlare delle
grottesche teorie di chi recentemente, in Italia, ha proclamato «mi-
to», ciogé oggettivitd, esteriorita, tutta la poesia greeca, anche la
lirica, e ha invitato a cercare la soggettivita, la profondita, e perfino
il romanticismo nella poesia latina, che, piu personale, piu lirica,
segnerebbe un progresso di fronte alla greca con la sua « progredita

esperienza psichica ». Era molto piu intelligente la critica antica:

« Archiloco e Alceo hanno spesa la dolcezza del canto nel cantare
la propria vita, e per questo la posteritd conserva il ricordo di quello
che essi hanno goduto e sofferto», diceva Sinesio di Cirene,

Non pud far maraviglia che, per ammirare Alceo, si sia veduto
in lui soprattutto il nemico dei tiranni. Giova ai costumi, ammoniva
gida Quintiliano. Piu vgius‘tor ¢ immaginarsi il poeta come lo rappre-
sentavano Aristofane ed Eraclide Pontico. Per Aristofane, Alceo,
come Ibico e Anacreonte, vestito elegantemente, con la mitra in
capo, fa vita molle alla maniera degli Toni. Eraclide Pontico (in
Ateneo, XIV, 624) dice che nel carattere degli Eoli — ma certo pensa

ad Alceo — era qualche cosa di vano e di orgoglioso, di audace e di’

voluttuoso. Ma' Alceo & soprattutto un poeta. La sua poesia & libera
“dalla gnome 2* che insidia e aduggia tanta parte della poesia greca,

22 Sappho w. Stmonides, 63 ; Griech. Lit., 217.

23 Gott. Gel. Nach., 1924, 77-T8. =

24 Non si pudo definire gnome 'ode a Melanippo, che esprime un senti-
mento poetico profondo. Né& si pud parlare di vera gnome per il detto di Ari-
stodemo «L’uomo & danaro» (101 D.), o perché Penia, con la sua sorella Ama-

s e
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avvolgendola come una rete. I chi cerchera in Alceo quello che sol-
tanto si deve cercare in un poeta, la trasfigurazione del sentimento
per opera della divina fantasia, ammirera Varte grande di questo
poeta, ardente e leggera, tutta vigore e luce.

GENNARO PERROTTA.

chania, sono detti mali insopportabili (142 D.); meno ancora, per qualche
proverbio popolare : « Vino e verita» (66 D.), che sembra, come Si dovrebbe
dedurre dall’ imitazione teocritea, iniziasse un maidxdv, 0: 11 vino e lo spec-

chio dell’ womo» (104 D.).
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SOCIETA E STATO
NELLA CONCEZIONE DI EPICURO.

SommARr10. — 1. Il fondamento della societd : a) 'amicizia ; b) Iorigine del
linguaggio. — 2. Societd primitiva e lotta ferina. — 3. La societd pri-
mitiva in Lucrezio. — 4. Conferme. — 5. Lo Stato. — 6. Suo fonda-

mento. — 7. Compiti dello Stato. — 8. La condotta del saggio di fronte
allo Stato. — 9. Rapporti fra piu Stati.

1. — Fin dalla meta del secolo scorso © stato affermato che il
punto fondamentale della concezione epicurea della giustizia e dello
Stato congiste in cio che una collettivita d’uomini non sussiste per na-
tura, ma che ad essa §i arriva attraverso il libero e volontario congre-
garsi dei singoli individui.!

A bage di questa affermazione, che deriva in gran parte da una
falsa interpretazione dei prineipi generali dell’epicureismo, sta princi-
palmente il passo di Epitteto congervatoci da Arriano : Odx &0t @u-
ou) wowwvio Tols Aoytxois mpog GAdjAovs. * Inoltre quello di Lattanzio
« Dicit Epicurus.... nullam esse humanam socielatem : sibi quemque con-
sulere »3 ’

Ora — ci si domanda — questa negazione della societa come fatto
naturale, che risulta cosi esplicita dalle surriferite testimonianze, cor-
risponde veramente al pensiero di Epicuro o non & piuttosto da con-
siderarsi un effetto di quella incomprensione che, atitraverso violente
polemiche ed alle volte anche volgari calunnie,* ha colpito cosi di fre-

1 Ofr. K. Hildebrand, Geschichte und System der Rechts und Staats Phis
losophie, Leipzig, 1860, p. olb.
; 2 Arrianus, Epict. dissert., II, 20, 6; Usener, Hpicurea, Lipsiae, 1887,
fragm. 523, p. 319.

8 Lactantius, Divin. instit., 111, 17, 42. :

4 Cfr, Usener, op. cit., p. LXXI. Per le polemiche sostenute da Epicuro
e per il modo con cui eran condotte vedi la recente opera di Ettore Bignone,
" I’ Aristotele perduto e la formazione filosofica di Hpicuro, Firenze, « La Nuova
Italia », 1936, opera fondamentalissima che porta una luce nuova su gran
parte dei problemi relativi al pensiero di Epicuro.
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quente la dottrina epicurea ? Ed allora quale valore si deve attribuire
alle testimonianze di Arriano e di Lattanzio ? E quale & il fondamento
della society nella concezione epicurea ? ,

Sul valore di queste testimonianze, in generale, ¢ da notare che
esse non frovano conferma in nessuno degli seritti che noi possediamo
di Epicuro.’

Per gquanto riguarda in particolare quella di Arriano, bisogna con-
siderare, oltre il citato anche un altro frammento, pure di Epitteto,
che gi legge nella stessa opera e che afferma esattamente il contrario : °
> Fawoet wai > Emrixovpos Gtu pboet éouy xowavixol © GAN dmak év Td xe-
Mer delg 10 ayadoy 1y odwétt Otwarar obOgy elme.....

Qui, come ognuno vede, abbiamo una critica che Epitteto fa alla
concezione di Bpicuro. Ed anche qui, come in ogni critica, troviamo
prima esposizione della dottrina che gi vuol combattere (Emwoel xai
> Envixovpog 6t pioer Eouty 2OLYWVEXOL).

Si distinguono cosi in questo frammento, due parti: la prima
CEmwoel.... wowovixol) che contiene certamente pensiero di Epieuro,
appunto perché qui Epitteto espone, la seconda (GAN dmal.... eimel)
che contiene pensiero di Epitteto perché qui egli critica.

Ora, poiché la prima parte di questo frammento & in aperta con-
traddizione con quello visto sopra (Odx ¥oti oo sowovio Tois Ao-
pixols) & quale dei due dovremo dare la prevalenza ? Certamente &
questo secondo. Infatti esso si presenta, nel suo complesso, con molta
maggiore gerietd scientifica : esso ha il carattere di una precisazione
ed & piu degno di fede anche per la maggior esattezza che una precisla-
zione necessariamente comporta. Se si pensa poi che nell’ordine $i-
stematico dell’opera da cui i due frammenti sono stralciati precede
~ questo secondo, si capisce anche come Epitteto possa dire, nel corso
del suo discorso che, per Epicuro Odx ot QUG 20WVie TOLS Aoyinols
meoc GAlijlove avendo egli prima avvertito che questa negazione non
deriva direttamente da Epicuro (Emwoel xol Enixovgos.... aveva
detto) ma che & invece una conclusione a eui giunge egli stesso, Epitteto.

Epicuro dunque — secondo Epitteto — ammetterebbe la goecieta

come fatto naturale; ma, in sostanza, verrebbe a negarla col porre il :

piacere, elemento individualistico, come fine supremo delle azioni umane.
Non ¢ dungue che Arriano neghi la societa in Epicuro, anzi esplicita-

5 Cfr. R. Philippson, Die Rechtsphilosoplie der Epikureer, in Archiv fur
gesch. d. Phil., vol. XXIII (1910), p. 294.
6 Arrianus, Epict. dissert., I, 23, 1.

e
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mente Vafferma, solo non sa gpiegarsi come questa possa susgistere nella
concezione estremamente individualistica della dottrina epicurea.

Per quanto riguarda il frammento di Lattanzio — 0SServa acuta-
mente il Philippson * — Paggiunta « sibi quemque consulere » sta a di-
mostrare la prima proposizione (« nullam esse humanam societatem »)
altro non & se non Una conseguenza di Lattanzie. Qui, in altre parole,
TLattanzio dal «sibi quemque consulere » avrebbe ingiustamente tratto
1a conseguenza che Epicuro neghi la societa come fatto naturale. B cosi
anche questo frammento non qarebbe una fedele esposizione del pen-
giero di Epicuro, bensi un risultato a cui giunge Lattanzio interpre-
tando le premesse del sistema epicureo.

I frammenti riportati non possono dunque gervire come serio fon-
damento per giustificare 12 tesi secondo cui la societa, nella concezione
epicurea, non sussiste per natura, bensi per un atto volontario del-
Puomo. Ma ¢ & di pili : abbiamo visto come in Arriano la base naturale
della societd & esplicitamente affermata ; abbiamo inoltre un passo di
Porfirio che risale all’epicureo Ermarco in cui i parla di una parentela
naturale, di una @uouxijs TIos oincihosws che lega gli tnomini fra loro
per la somiglianza interiore ed esteriore 8 ¢ possiamo vedere in Diogene
di Enoanda ? la concezione di una societd cosmopolitica che sembra
proprio basata su questa naturale parentela fra gli uomini.

Questa conclusione, & cni §i giunge attraverso un acourato esame
delle fonti, si presenta come una gongeguenza logica anche se si consi-

dera il sistema epicureo nel suo complesso.

La pri‘ma) e piu naturale tendenza dell’uomo €, per Epicuro, quella
di fuggire il dolore e ricercare il piacere. Ma questo prineipio, per se
prettamente individualistico, non esclude che Puomo per natura tenda
qlla societd ; non e escluso ciod che il tendere naturalmente al piacere
possa coesistere col tendere naturalmente alla societd. Possono coesl-
stere per lo meno nel rapporto di mezzo a fine : 'uomo tende natural-
mente alla societd per evitare tutti i mali derivanti dalla mancanza
di rapporti sociali definiti.

Aristotele aveva detto : o dvdpwmos voe molurinoy Loy Eomew

7 ¢fr. R. Philippson, op. eit., D. 294.

8 (ifr. Porphirius, De Abstinentia ab esw animaliwm, T %

9 Qfr. 1. William, Diogenis Oenoandensis fragmenta, Lipsie, 1907, p. 30:
Kad® éndotny pev yoQ amoTopp THs YAs dAdwy dAy moTplc EoTw, %ATO
88 T Sl megLoLY Toide 10T ooy pie TAVTWY moTpls doTw 1) WAOC
yij #al €lg 6 #OopOS 0%0G-

10 Pol. A. 2. 1253 a.

21, — Atene e Roma
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e non si era domandato il perche di questa naturale socievolezza del-
IPuomo. Epicuro invece vuol gpingere pil oltre la sua analisi, e si do-
manda se 'uomo ricerchi la societd per se stessa oppure per un altro
motivo. Per Aristotele Juomo giunge alla gocieta immediatamente,
per Epicuro invece mediatamente attraverso la naturale tendenza al
piacere. Sempre perd la bage su cui poggia la gocietd ¢, in. entrambi i
pensatori, la natura umana.

Questa particolare fisionomia della societd — mezzo basato sulla
natura nmana per raggiungere il fine supremo del piacere — che non
sembra gia stata finora fatta rilevare, appare anche pii chiara quando

i esaminino le dottrine epicuree dell’amicizia e dell’origine del lin- -

guaggio.
E gembra tanto pil opportuna questa indagine in quanto anche
recentemente & stato affermato che in Epicuro « 1’egoismo edonistico,

per quanto trasfigurato, ¢ incapace di spiegare e di organizzare la fa-

miglia, lo Stato, 1a Societd. Se criterio direttivo & il riguardo al proprio
piacere, come ne viene fuori ’interesse per il bene degli altri womini 7 » *

a) Aristotele aveva parlato nella sua etica molto diffusamente
della « ptAio ». B Paveva congepita come ogni forma di affetto, come
quel vincolo affettivo che lega fra di loro i vari componenti 1a societ
amana. Epicuro, interprete dei bisogni dei tempi nuovi, da alla «ge-
2 » un contenuto piu intimo. Non & pilt sentimento che investe ogni
rapporto della vita sociale, ma un vero ¢ proprio amore di elezione che
unigce saldamente persone offini fra di loro nella vita dello spirito.

1 noto quanto fosse sentita e praticata Pamicizia presso gli epi-
curei : il Giardino di Atene era veramente un cenacolo di anime elette,
strette dal piu soave vincolo d’amicizia, ed & noto altresi che, nella
concezione di questa scuola, I’amicizia ¢ un bene T0AD PEYLOTOY aw 1}
copia ropaonevdberar (Mass. Oap. XXVII).*

Pud sembrare addirittura paradossale che in un sistema utili-
taristico trovi tanto posto quella relazione gociale che non si ga conce-
pire ge non come qualche cosa di altruistico per occellenza.

11 Guyau!® osservava 2 questo proposito che 1’ Epicureo, avendo

11 Guido Della Valle, Tito Lucrezio Caro e Uepicureismo campano, Na-

~ poli, 1935, p. 100.

12 fr. Cicerone, De Finibus bonorum et malorum, 1, 20, 65: « Epicurus
ita dicit ommnium rerum, quas ad beate vivendum sapientia compa,raverit,
nihil esse maius amicitia, nihil uberius, nihil incundius. Nec vero hoc oratione
solum, sed multo magis vita ef factis et moribus \gomprobavit ».

18 Cfr, M. Guyau, La morale A Bpicure, 4* ediz., Parigi, 1904, p. 133-
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bisogno dell’amicizia e questa esigendo a sua volta il disinteresse, sard
provvisoriamente disinteressato. Si varra cio¢ del disinteresse come di
un qualsiasi mezzo per conseguire una utilith (nel caso nostro i beni
derivanti dall’amicizia). Non sembra perd completamente esatto que-
sto modo di far armonizzare ’amicizia con le linee generali del sistema
epicureo perché cosi si deve rinunziare, sia pure eccezionalmente, al
« vivere secondo natura » ; in questo caso di utilitaristico, e quindi con-
forme a natura, resterebbe soltanto il fine, mentre I’azione sarebbe
prettamente altruistica. A chi rifletta invece su quanto & detto nella
Sent. vat. 44 : «il saggio sa piu largire che ricevere », non sembra che
qia necessario ricorrere al disinteresse per spiegare I'amicizia. Ha visto
molto bene Epicuro che anche al sacrificio, per sua natura altruistico,
va congiunta un’ intima gioia, un profondo senso di umana dignita, e
non & escluso quindi che su questa forma del piu raffinato egoismo,

" che sa donare per sentire 1’ intima soddisfazione di avere donato, egli
p )y g

abbia posto le basi dell’amicizia.

Questa dungque, ricercata per i vantaggi vuoi soggettivi, vuoi og-
gettivi che porta, si rivela basata sulla natura umana fondamental-
mente egoistica. Ma Pamicizia & — direbbe Arigtotele — meog T, é un,
vincolo gociale fra pil‘l\ individui, & un principio di vineolo sociale, anzi
il vineolo sociale ideale che non si ferma al lato passivo del non dan-
neggiare (un PAdmrew), ma va piu innanzi fino al ricercare il bene del-
Pamico.

Ora se & basata sulla natura umana l’amicizia, la quale pur ra-
senta il disinteresse (contrario a natura), a maggior ragione sara da
congiderarsi bagata sulla natura la societa che resta perfettamente nel-
I’ambito di ciuelle che sono, secondo Epicuro, le esigenze naturali del-
1'uomo.

b) Dell’origine del linguaggio si era occupato gia Platone che
aveva dedicato a quest’argomento un intero dialogo, il Cratilo. Ed Epi-
curo, nelle sue numerose polemiche con I'Accademia, riprende anche
questo motivo. Il problema perd che interessa il Maestro dell’Acca-
demia & del tutto diverso da quello di cui si occupa Epieuro.

 Platone tratta del linguageio per dimostrare che non si arriva
alla cognizione delle cose attraverso la conoscenza del primitivo signi-
ficato dei voeaboli. Studia pereio se i vocaboli sono quelli che gono
per una loro intima corrispondenza alle cose o per un semplice accordo
intervenuto fra gli uomini. Si conclude che il linguaggio sia Péoel
si tratta soltanto di sapere se i vocaboli sono I'espressione di un even-
tuale rapporto necessario intravvisto fra una cosa ed un date suono
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o invece un semplice accordo diretto a dare un significato comune
quoni arbitrariamente formulati. '

Epicuro va piu in 1a. Comincia col domandarsi se il linguaggio &
gboet oppure 9éoer = considera il problema eselusivamente dal lato sto-
rico con 1’ intento di ricercare se il linguaggio é un fatto naturale, qual-
che cosa come una necessaria conseguenza della natura umana, o in-
vece alcunche di artificiale, di pensato, di voluto dagli uvomini.'

Occuparsi di questo problema parlando della societa & necessario
non soltanto perché il linguaggio & la manifestazione piu spontanea
e naturale della umana socievolezza, anzi il presupposto necessario
di ogni rapporto sociale, ma anche perche e ¢io non & stato finora
sufficientemente notato dagli studiosis — Epieuro nel trattare que-
sta questione, premette al paragrafo 75 della Epistola ad Erodoto una
osservazione che ha carattere generale e che puo essere quindi appli-
cata anche alle sue teorie negli altri eampi che investano i rapporti
~fra gli uomini. Sard bene riportare 1’ intero passo : «Si deve ancora
ammettere che anche la natura dalle circostanze stesse molte cose e
diversissime apprese ¢ ad esse fu costretta ; in seguito poi il raziocinio
ridusse a perfezione cio che era indicato dalla natura e vi aggiunse
nuove scoperte in certe circostanze prima, in altre pit tardi; ed in
certi periodi e tempi' [maggiori mezzi trovd per liberavei dai timori
che ci sovrastano, dall’ infinito che ci circonda] in altri invece minori»
(costituzione del testo e trad. Bignone). ' ‘

Non si & fatto rilevare finora che nel passo quivi riportato ¢ con-
tenuta una teoria generale dello sviluppo. Ogni cosa, — in base a que-
sta teoria — &, in un primo tempo gioer © diventa poi, in un tempo
successivo, Jéaer ; passa cioé da uno stato originario a successivi stadi
di perfezione sempre maggiore che sono i varii risultati della naturale
evoluzione delle cose sotto lo stimolo dell’utilita.

A questa teoria generale segue immediatamente la sua applica-
zione al caso particolare : « Percio neppure 1’or'igin_e' del linguaggio (in
_greco abbiamo “Ofev xai (!) 7a ovépara) derivd da convenzione, ma
gli uomini stessi, naturalmente, a seconda delle singole stirpi, provando
proprie affezioni e ricevendo speciali percezioni, emettevano Paria in
diverso modo conformata per 1’ impulso delle singole affezioni e per-

14 Ofr. Giussani, Studi lucreziani, Torino, 1896, p. 267.

15 Soltanto J. H. Dahlmann nel suo pregevole lavoro De Philosophorum
Graecorum sententiis ad loquellae originem pertinentibus capita duo, Weidae
Thuringorum, 1928, nota a p. 7 : «illam generalem legem, quam paragrapho 75
ineunte Epicurus posuit ».
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cezioni. Piu tardi poi, di comune accordo, le singole genti determina-
vano per convenzione le espressioni proprie, per potersi fare intendere
con minore ambiguitd e pit concisamente » (trad. Bignone).

Ora, se il linguaggio non & originariamente ¥éoet, ma gioet, non ¢’ e
nessuna ragione per cui la societa, nella quale soltanto il linguaggio
puo svolgersi;, debba essere di origine diversa. Non & possibile infatti
concepire Uevoluzione del linguaggio se non come qualche cosa di stret-
tamente legato allo sviluppo gociale.

Se poi alla societd applichiamo addirittura la suaccennata bteoria
generale dello sviluppo, avremo che essa pure originariamente ¢ QpioeL
o che il contratto sociale diventa anche éoet, senza perdere per questo
la sua base naturale, ma acquistando solamente quella adesione di
tutti i suoi componenti che, prima spontanea, & ora invece riflessa.

Questa conclusione ¢ avvalorata anche dai risultati eui ¢ giunto
il Bignone nei suoi recenti gtudi.l¢ Per Epicuro non & naturale golo la
tendenza al piacere, ma lo sono del pari (cduguror) certi sentimenti
e corto attitudini come Pamore alla prole e la tendenza alla virtl ed in
generale tutto cid che & utile o necessario. Questa dottrina che non si
credeva prima epicurea e che ci & rivelata dal papiro ercolanese 1012
col. 4517 & di grandissima importanza perché ci permette di stabi-
lire che, essendo ’amore alla prole un sentimento per natura, 'unione
genitori-prole sara pure buona per natura. E poiché la vita familiare
b 1a cellula della vita sociale potremo dire che se & « per natura » la re-
lazione che intercorre fra genitori e prole; sard pure basata sulla na-
tura umana la gocietd in genere di cui la famiglia & 1'elemento vitale.
Sembra insomma che dare alla famiglia una base naturale senza fare
altrettanto della societd sia una contraddizione in cui Epicuro non &
caduto.

9. — 13 diffusa Popinione, che uno dei primi a formulare compiu-
tamente la teoria di uno stato presociale di lotta ferina tra uomo €
uomo gia stato Epicuro. Ma chi legge attentamente quanto ci resta
delle opere di lui si accorge ben presto che, mentre vi si trova indub-
biamente la teoria dello stato presociale — necessario presupposto di
quella del contratto sociale — non ¢’ & invece accenno alcuno che di-
rettamente si riferisca alla lotta ferina.

Nelle lettere di Epicuro non si parla mai degli uomini allo stato

16 Bignone, L’Aristotele perduto, I, p. 341 sgg.
17 Cfy. De Falco, Demetrio Lacone, p. 48.
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di natura ;'® nelle Massime capitali invece troviamo alcune OSSErvVa:
zioni che hanno attinenza con questo problema ; €sse sono nelle mas-
gime VI, VII, X111, XIV e, gecondo aleuni, XXXIX e XL. Nella VI
si parla di « appev &€ avdodmwy » nella XXXIX di «dogoew o
zow EEardev », nella XL di « Jopoe &x TOY 6 0pQOTVTWY 7y nella VII e
pella XIV di « dogdieia €& avdodmey », & nella XTI di «xazd Grded-
move GOQUAAELe V- '

Ora, ci 8i domanda, in base 2 queste sole espressioni si puo affer-
mare che ci 8ia nel sigtema d’ Epicuro la concezione di una lotta fe-
ring fra gli nomini ¥ Questa && Gdocdmay doqdero 1a si deve intendere
pel senso di sicurezza da una violenza pestiale che potrebbe derivare
a noi da parte degli uomini, 0Vvero nel sengo di sicurezza da quel nor-
male conflitto d’ interessi che © inevitabile anche nel miglior ordina-
mento giuridico ?

Per sapere quale dei due significati gia da preferire dovremo Sa-
pere quale condizione di fatto 1’ dopdleta 2 avdpwmwy presupponga :
ge presuppone 1o stato presociale, essa potra avere il primo significato,
ma avId necessariamente il gecondo — @ Si dovra quindi escludere la
ferinita della lotta fra gli nomini — S presuppone 1o stato di diritto.
Non sembra infatti che una lotta ferina Possa qussistere dopo il con-
tratto sociale; potra esgerci collisione d’ interessi, mai violenza, sel-
vaggia, 0 almeno tale violenza sara ’eccezione, non 1a regola conm’ e
invece nello stato presociale.
~ Vediamo ora 86 Epicuro, guando parla di « sieurezza dagli uomini »
gi riferisce agli womini di prima 0 3 quelli di dopo il contratto sociale.
Sapremo cOsl se 1’ Gopalsia presupponga lo stato di diritto o quello
presociale e s€ la si deve intendere nel senso di sicurezza da violenza
selvaggia o da normale collisione di interessi.

Che la massima VI presupponga lo stato di diritto e non quello
presociale ce lo dice, nella sua recente opera : L Aristotele perduto ¢
ta formaziowe Afilosofica di Epicuro, il Bignone, il quale, spudiando ac-
curatamente i riferimenti polemici di questa massima, ci mostra con
argomenti molto convincenti 1’epoca precisa 2 cui essa MAassima si
deve riferire essendo riuseito gpiegarne I’ imperfetito che ha sempre
tormentato gli interpreti : « Per ottenere sicurta dagli aomini era (7 1)
un, bene secondo natura, da ottenersi [per mezzo] delle posizioni di
comando e dell’autorita regale, ci0 donde alcuno &t potesse procurare

e e R e

18 (¢ & soltanto un fugace accenno privo di importanza nel § 77 del-
I Bpistola ad Erodoto.
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tale sicurtd ». « Con quelle forme all’ imperfetto — continua il Bigno-
ne — Epicuro vuol significare che fin quando imperavano le dottrine dei
suoi avversari e non Si era ancora trovata la vera scienza della natura,
1a figiologia, 'uomo era ancora in preda a quei mali a cui nessuno aveva
ancora posto rimedio »19 T2 magsima dunque si deve riferire agli uo-
mini di qualche decennio prima dei contemporanei di Epicuro ¢ pre-
suppone quindi lo stato di diritto.

Quanto alla massima VII2® ¢& da notare che non e impossibile
che taluni diventino «famosi» e « cospicui » anche nel periodo preso-
ciale e tentino con questo mezzo di guadagnare la «sicurta dagli uo-
mini ». Ma se mettiamo in relazione la seconda parte di questa mas-
qima con la dottrina epicurea sull’atteggiamento del saggio di fronte
alla vita pubblica,? abbiamo una ragione decisiva per concludere che
anche questa massima presuppone un ordine di rapporti giuridiei.

Ed anche qui le nuove ricerche del Bignone ci danno preziose
conferme. Osserva il Bignone che «se Epicuro avesse qui enunziata
una magsima meramente ed esclusivamente generica e da valere per
tutti i tempi e per tutti i luoghi, perch® avrebbe ristretta la sua affer-
mazione ad alcuni, mentre il desiderio di fama & cosi comune, soprat-
tutto nel mondo greco classico ? Ma vi & di pit: questa espressione
zwéc «aleuni» & usata cinque volte altrove da Epicuro nei suoi seritti,
sempre per designare i suoi avversari platonico-peripatetici coniro cut
polemizza »2% Anche questa maggima dunque gi riferisce ad epoca molto
recente.

La XIIL? non pdrta aleun elemento decisivo per la nostra que-
stione potendo sussistere i timori delle cose celesti tanto allo stato
di natura quanto dopo il contratto sociale. Comungue & detto qui che
sarebbe vano essere giunti allo stato di diritto se il timore delle cose
celesti dovesse perdurare fra gli uomini anche dopo il contratto so-

19 Bignone, L’ Aristotele perduto, 11, p. 266.

20 Massima VII: « Vollero alcuni divenir famosi e cospicui e far volgere
su di loro gli sguardi dei piu, credendo cosi procurarsi sicurtd dagli uomini ;
se dungque la loro vita & sicura, ottennero quel bene che da natura & prescritto,
ge non o sicura, non ottennero quello che, da principio, secondo natura bra-
marono » (trad. Bignone, 1936).

21 (fr. Bignone, Epicuro, Bari, 1920, p. 58, nota 2.

22 Bignone, L’Aristolele perduto, 11, p. 256.

28 Mass, XIII: « Non giovava essersi procurata sicurta fra gli womini
finché permaneva il timore delle cose dei cieli e dell’Ade e di ¢id che nell’ in-
finito accade» (trad. Bignone, 1936).
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ciale. Ora se il contratto sociale ponesse fine — come vuolsi — ad uno
stato di lotta bestiale fra gli uwomini, non si potrebbe certo dire che
Ieliminazione di tale lotta non costituirebbe una grandissima conquista
anche indipendentemente dalla quiete cirea le cose celesti. 11 che fa
supporre che anche qui gli womini dai quali ci si procura la gicurta
sono quelli dello stato di diritto. Ora perd, dopo le nuove osservazioni
del Bignone, possiamo osservare come anche in questa magsima, come
nella VI e nella XII, ricorre 1’ imperfetto 7w che c¢i riporta, come ab-
biamo visto, non oltre I’epoca in cui imperavano le dottrine degli av-
versari di Epicuro.

Nella massima XIV si contrappone alla «sicurta » ottenuta fino
ad un certo punto « dagli uomini» quella « che deriva da vita tranquilla
e a.ppartata dal volgo », e §i copgidera la prima, presupposto necessario
della seconda. Evidente che anche qui lo stato di diritto & presupposto.

Restano ora le due ultime massime della raccolta. Queste, come
ha dimostrato il Bignone, 2¢ non hanno contenuto politico, ma sono
un « degno coronamento» di tutta la raccolta, e quindi a contenuto
etico generale. La sicurezza Gmo iy EEwdev non ¢ da intendersi nel
senso di sicurezza dai popoli esterni, come crede il Philippson ?® che
completa dmo @y EEwdey se. Edvdy, ma da tradursi invece con « gicu-
rezza da cousa esterna vy sottintendendo al posto di é9v@v il generico
e comune ey ATy,

Ora se in tutti i casi testé analizzati, Epicuro parla degli nomini
nello stato civile, non in quello selvaggio, ¢ logicamente impossibile
che le inimicizie fra gli nomini abbiano il carattere violento e bestiale
che ci fa apparire Lucrezio : ¢ impossibile appunto perche il contratto

sociale ha posto fine ad un tale stato di cose.

Ma ¥’ ¢ anche un’altra ragione. Un precetto fondamentale, il mo-
tivo dominante anzi, della morale epicurea ¢ di «vivere secondo na-
tura ». Ora come si potrebbe ammettere senza una evidente contrad-
dizione che gli nomini proprio allo stato di natura siano vissuti in una
lotta che in fondo & contro natura, perch® contraria a quella serenita
e quiete spirituale che costituiscono il pitt grande dei beni per natura ?

Ed & notevole anche che il Bignone, da profondo conoscitore qual’ &
di Epicuro, non, mostra di accennare mai, in tutto il corso della sua

pregevolissima opera, 2 questo preteso stato presociale di lotta ferina.

24 Cfr, Bignone, Epicuro, p. 25 e riconfermato nell’ Aristotele perduto,
1L, 193. : ;
25 (fr. R. Philippson, op. cit., p. 304.
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Per questi motivi si puo concludere che l'daopdieia é& avdodmawy
& da intendersi nel senso di sicurezza da normale conflitto di interessi
o che con questo termine e con le altre espressioni surriferite indubbia-
mente viene posta in rilievo la fondamentale nota egoistica della na-
tura umana, ma cid non pare sufficiente per dover attribuire ad Epi-
curo quanto dice Lucrezio :

genus humanum, defessum vi colere aevom,
ex inimicitiis languebat ; 26

« inimicitiae » che sono il necessario’ presupposto di quanto si afferma

in quest’altri bellissimi versi :

Ergo regibus occisis subversa iacebat

Pristina maiestas soliorum et sceptra superba,
Et capitis summi praeclarum ingigne cruentum
Sub pedibus vulgi magnum lugebat honorem.2?

3. — E qui ci si presenta un problema veramente grave. Ma al-
lora Lucrezio non ha riprodotto fedelmente le dottrine di Epicuro ?

Ora che il Bignone ha affermato cosi recisamente l’assoluta fe-
deltd di Lucrezio ad Epicuro 28 si hanno dei motivi per essere anche
pitt perplessi di fronte 2 questo problema. Comunque si puo osservare
anzitutto che il Bignone del libro quinto di Lucrezio gi occupa esplici-
tamente golo fino al verso 415, mentre é con il verso 922 che gi inizia
la, deserizione delle origini e del periodo belluino dell’'umanita, in se-
condo luogo che vi sono dei passi in cui la diversitd di carattere fra
Luecrezio ed Epicuro, la si sente nettamente.

Abbiamo riportato sopra i versi, in cui si deserive 'abbattimento
del potere regio (Ergo regibus occisis....). Osserviamo ora che si sente in
essi il soffio vigoroso della romanitd in una concezione dell’autorita
regia in cui predomina il romano culto della forza ed il senso dell’unita.
Se congideriamo i versi 986-1008 vi sentiamo un grado di pessimismo
che ci autorizza a crederli, col Giussani,?® di sola ispirazione lucre-
ziana e si potrebbero aggiungere anche i versi 1241 e segg. (scoperta
del ferro) relativamente ai quali §i puo stabilire, sulla base di Seneca
(Hpist., XIV, 2, 12), che Lucrezio segue Posidonio.

26 Lucrezio, V, 1143.

27 Tbid., 1134 sgg. -

28 Bignone, L’Aristotele perduto, 1I, pp. 401 sgg., 409 sgg., 432 sgg.,
445 sgg., 462 sgg. :

29. Giussani, op. ecit.,, V, p. 120.
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Due caratteristiche troviamo certamente in Luerezio : romanita
e pessimismo. Come Romano egli non pud fare la storia delle relazioni
gociali senza pensare di riflesso alle condizioni politiche della Repub- ;
blica dei suoi tempi ed & portato ad inasprire gli inevitabili urti fra gli 1
nomini dal suo stesso temperamento pessimistico. |
Queste due qualité, romanity e pessimismo, mettono dunque Liu-
crezio nella condizione migliore per non poter cogliere appieno la se-
rena concezione sociale del filosofo greco. i
Del resto Lucrezio ¢ una tempra di poeta troppo forte perché @
possa esgersi limitato a seguire le dottrine del Maestro tanto pedisse-
quamente da rifuggire da qualsiasi anche piccola deviazione che fosse
imposta dal suo stesso temperamento. :
Se analizziamo i cinque periodi nei quali Luerezio divide lo svi-
luppo dell’umanita primitiva, sembra che si debba fare una distin-
zione prendendo per base la lotta violenta fra gli uomini, la quale,
mentre caratterizza gli ultimi due periodi, manca invece nei primi tre.
In quest’ultimi gli uqomini vivevano isolati, in lotta con ogni sorta di
ostacoli naturali, ma non fra di loro :

Nec commune bonum poterant spectare neque ullis
Moribus inter se scibant nec legibus uti 80 ! &
|
£
i
¢
¥

ma non erano dominati da un istinto egoistico feroce, anzi dopo che
ebbero imparato a costruire le capanne (LI periodo), lentamente an-
davano diventando pilt miti finche :

et amicitiem coeperunt iungere aventes ; I
finitimi inter se nec ledere nec violati 55 i

non ¢’ & ancora la convivenza gociale organizzata perod
... bona maignague pars servabat foedera caste.3?

I due ultimi periodi invece SOno caratterizzati da una violenta oppo-
sizione a coloro che «ingenio praestabant et corde vigebant ». Vio- _
lenta opposizione, occasionata dalla scoperta dell’oro, che porta al- ?
I’abbattimento del potere regio e alla conseguente stanchezza del «vi
colere aevom ».

Ora sembra che questa seconda parte dello sviluppo sociale (IV

30 L ucrezio, V, 9556-56.
8L Tpid., 1017-18.
32 Thid., 1023.

e ey
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e V periodo) corrisponda pit al temperamento di Luerezio che alle
dottrine di Epicuro : ¢’ & in questa visione di gravi inimicizie recipro-
che una nota di pessimismo.?3 Una nota di pessimismo che raggiunge
alcunché di leopardiano in quella bellissima esclamazione :

O genus infelix humanum talia divis
Cum tribuit facta atque iras adiunxit superbas!34

( & insomma qualche cosa che non, si trova nello spirito naturalmente
gereno del filosofo greco.

Che Lucrezio abbia potuto deviare un po’ dalle dottrine della sua
seuola lo diceva del resto gia I’ Usener: « Titus Lucrefius Carus et
carmen, geripsit et eo congilio ut popularium animos huice philosophiae
conciliaret rudesque adhuc institueret, et potius quales fortasse ipse
andierat scholas quam auctoris ITepl pboew libros exprimit, ete. ».®
Il Joyau, dopo avere notato la diversa posgizione che occupa la fisica
nei due sistemi ed il tempo che intercorre fra Epicuro e Lucrezio, dice >
che si servira del poema lucreziano, perd con precauzione. Ed il Philipp-
son 37 oggerva che attualmente si & ineclini ad ammettere, che a base
dell’espogizione che Lucrezio fa della dottrina epicurea sia un com-
pendio di una pit recente elaborazione della dotitrina stessa. Sulla stessa
linea di pengiero & Guido Della Valle il quale sostiene che « Liucrezio,
pitt che il pensiero originale di Epicuro, segue lo sviluppo datogli da
Filodemo ».38 T1 Dahlmann a proposito dell’origine del linguaggio dice
che Lucrezio «multas res, quae nimis difficiles sunt, praetermisit» e
che « Aliud est consilium Epicuri, aliud Luereti ». Infine il Giussani,
sostenendo in via generale la fedeltd di Lucrezio ad Epicuro, non manca
di notare che « poiché Lucrezio, per quanto innamorato del supremo
problema della filosofia e della magnifica concezione epicurea della
natura, una mente speculativa non & ; cosl avviene che egli non sempre
afferri completamente certi gottili punti di dottrina, e non sempre
veda certe importanti connessioni di dottrina staccate ».** Questo delle
relazioni reciproche fra gli uomini sarebbe appunto uno di quei certi

33 (fr. O. Giussani, Studi Lucrezianié, Torino, 1896, p. XXIII.
34 Tucrezio, V, 1192-93.

8% (fr. Usener, op. cit., p. XXXVIL.

86 Cfr. Joyau, Hpicure, Paris, 1910, p. 15.

37 (Cfr. Philippson, op. cit., p. 303.°

38 Della Valle, op. cit., p. 272.

89 Cfr. Dahlmann, op. cit., p. 15.

40 Cfy. Giussani, Studsi cit., p. XXIIIL.
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sottili punti di dottrina che Lucrezio — come Epitteto e come tanti
altri — non riesce ad afferrare.

Ora dopo questo fugace confronto con Luerezio, abbiamo una ra-
gione per ribadire la conclusione cui siamo giunti. Infatti, se nei fram-
menti che ci restano dagli seritti di Epicuro non troviamo che le espres-
sioni generiche sopra riportate, e se per di piu la lotta selvaggia degli
unomini allo stato di natura corrigponde piu al temperamento del poeta
latino che a quello del filosofo greco, non sembra del tutto arbitrario
concludere che in Epicuro I’egoismo innato nella stessa natura, Nnon
giunge fino all’eccesso della lotta violenta e fratricida.

4. — Non sard vaho ora esaminare brevemente le testimonianze
che furono raccolte dagli studiosi del pensiero di Epicuro, allo §COPO
di vedere se gli antichi gli attribuivano la criticata concezione della
societd primitiva. Ci sono anzitutto le testimonianze raccolte dall’Use-
ner, abbiamo poi quelle del Bignone, aggiornate fino al 1920 e gli seritti
epicurei pubblicati da Achille Vogliano nel 1928. :

Dopo il capitolo De Socictate humana I’ Usener ne pone Uno in-
titolato De securitate ex hominibus paranda, titolo che traduce proprio

€ dvdodmwy Gopdlels di Hpicuro. Ora in tutti gli autori antichi

quivi riportati (Diogene Laerzio, Cicerone, Plutarco e Filodemo) non
¢’ & nessuna affermazione contraria alle idee {inora esposte. Non solo,
ma tutti sono d’accordo nel riferire che il mezzo per procurarsi la si-
curezza dagli nomini & I’amicizia. Si tratterd dungue di una sicurezza
tutta interiore, non dalla malvagith umana.

Tra le Sentenze vaticane tradotte dal Bignone e mancanti neghi
Epicurea dell’ Usener ne troviamo alcune le quali accentuano il lato
intimo di questa sicurezza nei rapporti con i nostri simili: «Nulla
__ dice la Sentenza vat. 80, — da te si compia nella tua vita che ti
rechi timore se conosciuto dai vicini », e la 81 ammonisce che ricchezza,
onore e considerazione presso le turbe, non sciolgono il turbamento
dell’ anima. Hanno pure attinenza a questo argomento le Sentenze va-
ticane 44 e 47 le guali parlano esplicitamente « di intima sicurta ».

Del 7. *Emxodpov di Filodemo importano per il nostro argomento
soltanto due frammenti del libro I recentemente studiati dal Bignone,
nella parte II, p. 116 sgg. dell’opera citata, e da lui collegati con la pole-

mica da lui scoperta di Epicuro e dei suoi discepoli con la scuola pla-

tonico-peripatetica, sin dall’ inizio della scuola di Epicuro, dal Maestro
fondata nell’etd giovanile a ‘Mitilene. Dice il primo frammento (7.
> B fr. 6 col. II Vo.) secondo la traduzione e le parziali integrazioni

>
|
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del Bignone : « [ Epicuro] fu costretto a rintuzzare maggiori [0 nuove]
ingiustizie di alcuni. Ma lottare pero con loro, adottando i loro mede-
gimi sistemi di lotta, stimava indegno di un filosofo, come dimostra
il suo scrilto (cioé I'Epistola ai filosofi di Mitilene come dimostro il
Bignone) e tutta la sua vita. Perche, accusato a torto, ne volle venire
a competizione con i Sofisti, ponendosi in arbitrio delle moltitudini o
di un monarea o di un ginnasiarea.... ». B chiaro che mal si coneilia 1a
concezione di lotta ferina con questa mitezza del filosofo anche di fronte
all’ ingiustizia. ©d ha tanto pit valore questo frammento, in quanto
deriva da Filodemo, per il quale non si pud pensare che abbia svisato
il pengiero del Maestro.

Tl gecondo frammento di guella medesima opera, fu pure valoriz-
zato dal Bignone per quella medesima polemica. Esso (Filod. m. ’* Emix.
fr. 6 col. V, vedi Bignone, op. cit., II, p. 113) ci serve ad avvalorare

I’ interpretazione di dopdleir dmo tdw Ewdey nel senso di sicurezza

dal mondo esterno alla sua filosofia. Qui infatti, come vide il Bignone,
essa si riferisce ai filosofi della seuola avversaria. Si parla infatti in
quel frammento del discepolo fedifrago di Epicuro, Timocrate che «si
mescold con gente estranea (roic Ewder), facendo pettegolezzi e si
volse (vedi Bignone, parte I, p. 154) dalla parte di certi Sofisti ».

Ora, una volta data alla societd questa base naturale e precisato
fino a qual punto la concezione utilitaristica di Epicuro influisce sulla
fisionomia della societh stessa, si capisce facilmente come la stessa base
naturale sia da attribuirsi anche allo stato il quale rappresenta I’ul-
timo stadio nella evoluzione della societd.

5. — In Epicuro una trattazione ampia sulle forme di governo,
sulla base e sulle funzioni dello Stato non la troviamo.

Infatti Epicuro vive in un’epoca in cui non si sente piu il vincolo
£ra lo Stato e 1 individuo con quella intensitd con cui era sentito in-
vece al tempo di Socrate e di Platone, quando si diseuteva persino
se era doveroso accusare in giudizio il proprio padre perché violatore
delle leggi della patria. Ormai i tempi sono mutati. Lo Stato, avendo
raggiunto, con Alessandro Magno, una vastith fino allora mai vista,
diventa qualche cosa di estraneo o per lo meno di indifferente per I’ in-
dividuo perché troppo lontano da esso. Ormai 1’ individuo eerca dentro
di sé, nel ripiegamento sopra la propria personalita, qualche cosa che
supplisca a quel bisogno di attivita politica che tanto era sentito dagli
Elleni dei tempi migliori. Eeco perche mentre troviamo in Epicuro
aleune espresgioni relative alla partecipazione del saggio alla vita pub-
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blica, abbiamo invece soltanto dei vaghi accenni che i riferiscono allo
Stato congiderato in €.

¢. — Abbiamo detto che ge & basata sulla natura umana la gocietd,
non sembra che vi siano difficolta ad ammettere che anche lo Stato
ha la sua base nella natura stessa. Quella tendenza utilitaristica che
porta gli womini a stringere fra loro un vincolo sociale, 1i spinge poi &
formare una qocietd organizzata da norme giuridiche.

Invero una volta gperimentata Putilita, della vita in comune s
sente il bisogno di maggiori garanzie per attuare la regola fondamen-
tale del uy) pArdmrew Gt hovs unde Brdmreoda, & SOTSE cosl quel mezzo
di sicurezza per la vita collettiva che & I’autorita. Anche questa in un
primo tempo ha una base puramente naturale. Anche in Lucrezio nel
terzo periodo dello gviluppo dell’'umanita (che, come abbiamo detto,
corrigponde ancora alle vedute di Epicuro) vediamo sorgere degli uo-
mini che si distinguono pet il loro spirito e per il loro coraggio (benigni
ingenio qui praestabant et corde vigebant).

Sono dunque doti paturali di mente e di cuore che determinano
uno stato di cose in cui vediamo affermaxrsi il dominio di una aristo-
crazia costituita veramente dagli dotoTol.

Da questa situazione si passa allo stato di diritto per mezzo del
contratto sociale, il quale da all’autorita la sua base positiva. Mentre
prima era solo in forza di doti naturali che i migliori si imponevano,
ora Vautority deriva ad essi anche in forza del contratto ; prima Pau-
torith era soltanto @boel, Ora © anche Jéoet.

B la stessa teoriad generale della precedenza in ordine di tempo
di quello che & per natura su ¢id che poi diventa 9éaet, sembra che la
si PoOssa applicare al contratto gociale stesso, il quale sarebbe stato,
quindi, in un, primo tempo tacito e avrebbe assunto poi forma concereta.
Il contratto sociale, elemento formale del diritto, non fa altro che
dare forma di legge al diritto naturale, cioe 2 quello che — ¢€OmMe ve-
dremo — & espressione dell’utility, reciproca (elemento sostanziale del
diritto) per non recar danno né riceverne.

~ Ad esso si arriva per la necessita di porre una limitazione obbiet-
tiva alla valutazione dell’utile. Si pud osservare qui incidentalmente
che la difficolty che cosi si cerca di superare coll il contratto sociale,
risorge quando 8i amimette (Mass. XXXVII) che, nel caso in cui la
legge non. corrigponda piu 2 ¢id che ¢ utile, non ¢’ & piu obbligo di o8-
servarla. B questa non & altro che una logica conseguenza dell’aver
posto l'utile come contenuto del diritto.

A R TV Ve 4
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I1 contratto sociale dunque da vita come al diritto positivo cosi
anche all’autorita, allo Stato. E questo viene ad essere in ultima ana-
lisi basato sulla natura, per il fatto che il contratto sociale non fa altro

N

che esprimere cid che ¢ utile, cid che costituisce il diritto naturale.

7. — Se I’ individuo tende necessariamente al piacere e lo Stato
¢ basato sulla natura, esso non potra avere altro compito se non quello
di rendere piu agevole il raggiungimento di questo fine. Questa affer-
mazione trova rispondenza nella magsima XIV in cui un ordinato
vivere civile viene considerato come il presupposto per poter appar-
tarsi dalla turba e meditare, per raggiungere cioé il sommo grado di
felicita. E percio compito dello Stato & quello di garantire i mezzi ne-
cessari per l'atarassia con 1’ impedire reciproei danneggiamenti fra i
cittadini e fra questi e coloro che appartengono ad altri Stati. Che sia
da attribuirgi allo Stato anche questo compito di protezione dei citta-
dini contro gli Stati e i popoli eon cui non ci sono trattati, lo dimostra
la massima X X XTI che nega un giusto (evidentemente positivo) « verso
quei popoli che non poterono o non vollero fermar patti di non recar
ne ricevere danno ». :

Contro questi popoli si potra prescindere dall’osservanza del di-
ritto nei loro confronti ed usare anche la violenza. Del resto la prote-
zione dall’esterno nmon & che una conseguenza, implicita nel fine di
garantire i mezzi per ’atarassia, in quanto non ¢ possibile congeguire
questo fine senza avere la gicurezza esterna.

Anche ammettendo dunque che le due ultime magsime della rac-
colta su cui il Philippson si basa per sostenere I’accennato fine di pro-

- tezione esterna, sono, come si disse, un degno coronamento di tutta

I’opera e quindi a contenuto etico generale, non v’ ¢ nessuna ragione
per escludere che lo Stato debba avere anche il compito della pro-
tezione dei suoi cittadini dall’esterno. Lo Stato dunque deve prov-
vedere all’attuazione di cid che si manifesta come utile per impedire
reciproci danneggiamenti fra i cittadini. B questo avviene per mezzo
della legge. :

La difficolta maggiore del legislatore congsiste nel far corrispondere
perfettamente il diritto positive con quello naturale: la legge deve
esprimere cio che ¢ utile e non sempre & facile riconogcere c¢io. Chi
meglio di ogni altro puo attuare questa corrispondenza dell’utile con
il vouruoy, & il saggio. Epicuro perd si & ben guardato dal dire che
il saggio deve occuparsi di politica fino a diventare un legisiatore, cid
sarebbe in contrasto con le promesse utilitaristiche e individualistiche
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del sistema, ed ha invece limitato al minimo 1a pafteeipa,zione del
saggio alla vita pubblica.

B Dosservanza della legge viene attuata per mezzo della minae-
cia di una sanzione al violatore della norma.

Giy i Pitagorici si erano posti il problema se la punizione ¢ un
equivalente del delitto o un mezzo di intimidazione.

Aristotele nel V libro dell’ Btica Nicomached riprende e discute il
problema. Hpicuro di egplicito su quest’argomento non ci dice nulla,
gquando afferma (ass. XXXIV) che U ingiustizia non ¢ un male in
¢, ma solo per il timore che sorge dal sospetto di non poter rimanere
nascosti a coloro cui compete di punire le azioni illegali, sembra di-
sposto ad attribuire alla pena la funzione intimidatrice. Ma se pen-
siamo che il saggio non violera la legge neanche guando abbia la cer-
tezza che la sua violazione restera nascosta, troviamo che, almeno per W :
il saggio, 1o 8§cOPO di intimidazione non ha alcun valore e la pena viene
piuttosto considerata come il corrispettivo della violazione. Forse Epi-
curo ha visto che la pena poteva assuinere I'una e Valtra funzione 2
qeconda del grado di gensibilith dell’ individuo cui ¢ diretta. :

8. — Mentre dello Stato in genere Epicuro si oceupa ben pPoco,
tratta invece ampiamente della condotta del saggio di fronte allo Stato. .
| B come vede nella vita familiare — senza pero condannarla — un
B impedimento alla perfetita quiete gpiritnale, cosi della attivitd politica
‘ accentua quel lato che con essa quiete ha relazione. Egli osserva che
; la vita in Mezzo ad ogni sorta di preoccupazioni, la dipendenza dal
gindizio e dal capriccio della moltitudine, il dover tendere alla conci-
"  liazione di interessi in conflitto, sono tutte cause che portano dei gravi é
turbamenti allo gpirito che il saggio, conseio della sublimita della vita
nell’ataragsia, non pud che evitare. :
A questo propogito viene in considerazione la opinione di Epicuro
per cui oi vépor ydow TOV copdY HEWTOL, ody Smes ] GOuidow AL

T

drwe wy) AOLKDYTOL. : i
Su questo argomento ¢’ ¢ la celeberrima sentenza A4 Pubeas, 1a %
quale evidentemente non pud valere per tutti i cittadini, ma solo per f
quella ristretta cerchia di anime fortunate che sanno di quanto mera- l
vigliosa doleezza & fonte la vita appartata da ogni sorta di preoceupa- {
zioni. Se infatti tale gentenza dovesse valere ineondizionatamente per |
tutti i cittadini i potrebbe ben dire che Epicuro nega 1o Stato e 'umana 5
gocievolezza, mentre invece anche Plutarco riconosce che lo scolaro

di BEpicuro, Colote, congidera lo Stato come una necessita. B quando
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in Diogene Laerzio %' troviamo o09de moliTeboeTal 0BOE TVOUVVEVGETAL
dobbiamo intendere soggetto 6 cogds. In Filodemo troviamo anche
un’altra ragione per cui ¢ opportuno che il sapiente 8i tenga lontano
dalla vita politica ; egli non ¢ adatto a questo genere di atbivita perche
non, potra mai essere COmMPreso dalla moltitudine. e

Ma anche per il saggio la proibizione dell’attivita politica non &
assoluta. Quando per tenervisi lontano egli debba forzare di troppo
quella che ¢ una sua naturale tendenza, in modo che tale tensione
della volontd gli sia apportatrice di inquietudini maggiori di quante
deriverebbero dall’attivitd politica stessa, il saggio potra oceuparsi
anche di politica ;%2 quando l'attivita politica pud avere una base
naturale sia pure individuale, Epicuro non la rifiuta, ma la giustifica
¢ I'ammette.

9. — Abbiamo gid accennato alla massima XXXII, che parla
di « quei popoli (&9»1) che non poterono o non vollero fermar patti di
non recare né ricevere danno». Abbiamo pure notato che Epicuro
nega fra essi Desistenza di un diritto positivo, non anche del diritto
naturale. Ora vediamo quali sono i vincoli e i doveri che intercorrono
fra i vari popoli. Di questo argomento c¢i occuperemo soltanto per ret-
tificare alcune idee che furono esposte intorno a questo argomento.

Qualcuno ha parlato di un diritto internazionale in Epicuro. Que-
sta espressione & assolutamente inadeguata ad esprimere il concetto
di Epicuro.

Anzitutto in lui non ¢’ & un’ idea chiara del gruppo sociale come
un tutto etico necessario e superiore : il suo individualismo utilitari-
stico se non giunge a negare lo Stato, ghi toglie certo il carattere di en-
titd necessaria. :

Di un diritto internazionale si pud parlare in Epicuro solo quando
con quest’espressione si voglia alludere alle relazioni in genere fra due
popoli, quando cioe si voglia affermare che fra i vari popoli intercor-
rono dei rapporti basati sulla natura umana, rapporti di diritto natu-
rale, di non violazione ; se fra questi popoli non ci sono trattati, allora
vige soltanto il diritto naturale, se invece ¢i sono anche degli aceordi bi-
laterali, sussiste pure una s;peciel di diritto internazionale basato sopra
le pattuizioni intervenute ed esprimenti il diritto naturale. Ma cosi
siamo ben lontani da quello che & diritto internazionale in sengo proprio.

4 X, 119.
42 Sy questo argomento vedi le chiare pagine di Ettore Bignone, I’ Ari-

stotele perduto, 11, pp. 249 sgg.

22, — Alene e Roma
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Anche in quello che impropria,mente & stato detto diritto interna-
zionale noi crediamo di potere scorgere una base naturale : come cio®
la legge non fa altro che esprimere il diritto della natura, cosi, quando
i vari popoli fermano nel trattato quello che & loro utile per noi recarsi

reciprocamente danno, altro non fanno se non dare forma concreta:

al diritto della natura.

Ed ora che abbiamo visto che tanto la qocieta quanto 1o Stato

hanno una base gulla natura wmana, gvremo spianato la via per af-
germare — ¢i0 che 1a dottrina ha Spesso negato — che esiste sulla con-
cezione epicured anche un diritto naturale.

Guino GARBO.

¥
|
!



T B P SR R e T 1

CICERONE COLLEZIONISTA.

« Ba signa ego emere soleo quae ad similitudinem gymnasiorum
exornent mihi in palaestra locum ».!

Cosi Cicerone all’amico Marco Fadio Gallo, in una lettera che
rappresenta per noi un documento singolare della sensibilita artistica

del grande oratore.
Da questa, e da pochi altri accenni delle missive ad Attico, noi

- possiamo dedurre che egli cercava di preferenza arte a soggetto, con

dilettantismo un po’ tendenzioso, e non fu mai un ricercatore di va-
lori plagtici intesi nella loro eccellenza. L’erudito prevaleva sul cono-
geitore e la retorica lo portava a formare allegorie figurate, subordi-
nando il pregio dell’opera al gignificato.

Cognizioni di storia dell’arte, Cicerone ne possedeva moltissime,
e Darringa de signis pronunciata contro Verre, ladro di capolavori,
mostra quanto egli fosse versato in materia ; eppure cerea di non dar-
sene Paria, anzi ostenta quel certo disprezzo tutto romano per l’arte,”
che non era ormai pilt che un’affettazione, se egli divenne un appas-
sionato collezionista proprio dopo il processo di Verre.?

Ma il modo di capire le singolarita dei grandi maestri, ossia quella
che oggi suol dirsi eritica artistica, appare alquanto di seconda mano,
e gembra che Tullio, intento soprattutto agli studi dell’oratoria e

1 Ad Fam., VII, 23.

2 In Verr. IV, c. 2. 8i scusa delle sue cognizioni artistiche, di cui ha
dovuto solo occuparsi per il processo di Verre, quando nomina Prassitele :
«nimirum didici etiam, dum in istum inquiro, artificum nomina ». — Ibid.,
¢. 5. Dovendo citare Policleto, finge di averne dimenticato il nome, e lo chiede
allo serivano 1i presso : « Canephorae ipsae vocabantur ; sed earum artificem....
quem ? quemnam ? Recte admones. Polyclitum esse dicebant ». — Ibid., ¢. 7:
«.... Tu ista permagno aestimas ? Ego vero ad meam rationem usumgue non
aestimo ». — Ibid., o. 43. Parla del simulacro di Ercole nel Tempio di Agri-
gento : «.... Quo non facile dixerim quidguam me vidisse pulehrius (tametsi
non tam multum in istis rebus intelligo, quam multa vidi) ete. ».

3 Vedi Edouard Bertrand, Eiudes sur la peiniure et critigue d’art dans

Vamtiquité, Paris, 1893 ; Cicéron amatewr et critique d’art, pPP. 259-320.
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della filosofia greca, non abbia avuto tempo di considerare gigtemati-
camente 1a ragion dell’arte nelle opere del genio plastico ellenico.*
Egli sa direi quanti colori adoperavano Polignoto & Zeusi,> conosce
la delicata bellezza delle teste di Prassitele,® sa che questo seultore
Superava gli altri nel modellare le bracecia,” € parla in guisa analoga di
molti altri-artisti; paragonando Parte della parola 2 quelle del disegno,
specialmente nel Brutus ;® ma di lui non. ¢l © pervenuto un gindizio
cosl profonda,ment_e originale e Tigoroso, quale ad esempio © quello
che Plinio 9 gttribuisce & Varrone Reatino S0pra le statue di Policleto.
1, sua critica fu men raffinata di quella di Quintiliano, che tuttavia
non sembra di grande originalita, e neppure lontanamente & parago-
nabile a quella incisiva e penetrante di Luciano da Samosata, Uno dei
pochissimi fra gli gerittori antichi che abbiano veramente «eapito >
di questa materia. : :

Nel 68 a. C., quando ha inizio Pepistolario, Clicerone aveva 38 anni.
Gia illustre come oratore, aveva iniziato col clamoroso processo di
Verre la sua carriera politica, ma le sue produzion,i nel campo lette-
rario, non erano state, fino allora, che eleganti ed elaborate traduzioni
dal greco, €, unico $aggio originale, il frattato De imventione rethorice
tutto pieno della teorica minuziosa, che aveva imparato alla scuola
dei Greci.

Egli 210 Mirava prot‘onda,m'ente la cultura e P’arte ellenica ; Ma in
lui, provinciale del piceolo municipio di Arpino, che aveva potuto
soggiornare cogi a lungo, fin dalla prima giovinezza ad Atene, tale am-
mirazione Si egpresse in quella forma, di grecofilia estetizzante, cul si
igpireranno appunto i progetti di abbellimento delle sue ville.

Parecchie egli ne ebbe nei luoghi pit belli del Lazio © della Cam-
pania,'® e, al lettore dell’attraente epistolario, assai gradite si gehiudono,

e e

4 Anche Edouard Bertrand, che nel capitolo citato esalta tanto in Ci-
cerone il senso artistico, riconosce « qu’il ne possedait et ne pouvait posseder
une coOnNaissance approfondie de axt.:. Leloguence reste le premier des
arts » (PP- 261-264).

5 Brutus, ¢. 18.

6 De Divinat., 1L, 21-48.

7 Ad Her., 4, 6 9.

8 Brutus, ¢. 18, C 19; Ad Att., 11, 21-24; Tuse., I, 2 De Orat., 1L
capp. 16-17.

9 Plinio, Nat. Hist-s 34-56. :

10 Vedi Schmidt, Ciceros Villen, in Newe Jahrb. d. K. Altert, 3 (1899),
4170 ; Vedi Drumman, Geschichte Eoms, vol. VI M. Tullius Cicero, Lipsia, 1929,
p. 320 sgg- ' ‘
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fra tanto drammatico turbinare di passioni eivili, domestiche e poli-
tiche, le fuggevoli visioni di quei soggiorni lieti, che egli chiama le sue
fulgide gemme,'! e dove trascorse le ore piu serene della sua agitata
esistenza in quell’ ozio letterario, cosi fecondo di opere dotte e belle.

Ma se I’avita casa di Arpino, fra i monti e le rocce, gli offriva, nel-
I’ imperversare della canicola romana, soave refrigerio econ la folta
verzura e le fresche acque mormoranti ; 12 ge la villa di Astura lo trat-
teneva disperato a soffocare, dinanzi al mare risuonante, il crudele
lutto per la dolce Tullia,'® nessun luogo gli fu pilt gradito mai'* del
$10 possesso suburbano, la villa di Tuscolo, lieta di ridenti giardini,
di cui ancora Orazio cantava lo splendore, 1a sul colle eccelso, in un
bel verso dei suoi epodi: « superni villa candens Tusculi ».1

I’aveva forse acquistata nella sua edilityh del 69, e per essa egli
vagheggia tutti i progetti di abbellimento : un ginnasio e una biblio-
teca, e, annessa a questa, anche un Liceo in onore di Aristotele.'®

Nel ginnasio, palestra dello spirito, ove il pensiero doveva adde-
strarsi alla ricerca della veritd, egli, immaginando 1’ ideale svolgimento
dei guoi dialoghi filosofici, vuol crearsi un ambiente platonico, e lo
chiamerd con enfasi scherzosa la sua Accademia.'” La statua di Pla-
tone ne sard il nume tutelare.'®

B ambird decorarlo alla maniera dei tanto ammirati e famosi
ginnasi greei, interessandosi solo di opere d’arte adatte a questo luogo,

senza pur la preoccupazione di sceglierle personalmente.

11 Ad Ait., XVI, 6: «.... cur ocellos Italiae, villulas meas non video ? ».

12 Ad Quint. fratr., I1I, 1 : «.... EX magnis caloribus — non enim memi-
nimus maiores — in Arpinati, summa cum amoenitate, tum salubritate flu-
minis, me refeci ». ;

18 Ad Ait., XII, 13: «.... me haec solitudo minus stimulat.... » ; ibid.,
14 : «.... solitudo aliquid adiuvat » ; bid., 15 : «....nihil est mihi amicius so-
litudine ». Tutte scritte da Astura.

14 Tphid., I, 5: « Nam nos ex omnibus molestiis, uno illo in loco con-
quieseimus » ; ibid., I, 6 : « Tusculano ita delectamur, ut nobismet ipsis, tum
denique cum illo venimus, placeamus » ; ibid., XV-XVI b: « Me referunt pe-
des in Tuseculanum », ete.

15 Hor., Epod., 1, 29.

16 De Divinat., I, 8 : « In Tusculano Lyceum superiori gymnagio nomen
est » ; ibid., II, 8 : «In bibliotheca quae in Lyceo est adsedimus ».

17 Ad Att., I, 4: «.... Est ornamentum Academiae proprium meae » ;
ibid., I, 9: «.... quidquid eiusdem generis habebis, dignum Academia tibi
quod. videbitur ne dubitaris mittere....» ; 4bid., I, 11 : «.... tu velim quae Aca-
demiae nostrae parasti, quam primum mittas ». -

18 Brut., ¢. VI : i.... in pratulo propter Platonis statuam consedimus ».
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e

e

Attico, 'amico fedele della buona e della cattiva fortuna, il finis-
¢imo intenditore che forni anche a Pompeo le statue per il teatro 1a-
pideo,’® solo Attico, cui nessuna piega dell’anima di Cicerone rimase
occulta, sa indovinare a pieno il gusgto di lui.?®

Atene era ormai, da tempo, uno dei centri maggiori del commer-
cio antiquario e artistico per Pegportazione in Ttalia : carichi, come
quelli del naufragio di Mahdia,?! dovevano partire di 14 continua-
mente. B dalla Grecia Cicerone vuole soprattutto comprare, come do-
vevano fare anche gli altri amatori romani.

Spesso egli ripete all’amico il suo programuia, che & sempre il
medesimo : 22 « genus hoc est voluptatis meae : quae youvagtddy ma-
xime sunt, ea quaero »

Gia nel febbraio del 67 cominciano ad arrivare le opere d’arte
scelte da Pomponio per lui, che le attende con ansia gioiosa. Lentulo
1o vecherda con le sue navi? _

L inventario che possiamo ricogtruire non & gran, cosa, € i testi
da cui si pud trarre non Sono cosl chiari, cosl « teenici », da farci cono-
scere esattamente gli oggetti.

Certe statue megariche che Attico gli manda nel febbraio del 67,2
son chiamate, cosi assai probabilmente, soltanto a cagione della loro

19 Ad Att., IV, 9: « (Pompeius) tibi gratias agebat, quod. signa compo-
nenda suscepisses ». :

20 Tpid., I, 5: «... quae tu intelliges convenire nostro Tusculano
velim, ut seribis, cures» ; ibid., I, T+ «....velim cogites id quod mihi pollicitus
es8..,. Omnem spem delectationis nostrae quam cum in otio venerimus, habere
volumus, in tua humanitate positam habemus ».

21 Nel 1908, aleuni greci, pescatori di spugne, trassero dal mare presso

la costa tunisina, delle figurine di bronzo : Mahdia & la localita pitt prossima. -

1’ Ufficio delle antichitd della reggenza di Tunisi, intervenne e riconobbe sul
fondo una o pit navi che portavano un carico di oggetti d’arte, marmi e bronzi
proveniente da Atene ‘e destinato a Roma : Vverso I’ 80 a. C. Vedi A. Merlin
et L. Poingsot, Cratéres et candélabres de marbre trouvés en mer pres de Mahdia.

22 Ad Att., I, 6: ... si qua ornamenta yupvactedrn reperire poteris, ne
praetermittas » ; ibid., I, 8: «.... et signa et cetera quae tibi eius loei et nostri
studii et tuae elegantiae esse videbuntur quam plurima quam primumaque
mittas, et maxime quae tibi gymmasii Xystique videbuntur esse»; ibid., I,
10 : «.... et maxime quae tibi palestrae gymNasiique videbuntur esse».

23 Tbid., 1, 9. ‘

24 Thid.: «.... signa Megarica et Hermas, de quibus ad me seripsisti,
vehementer expecto.... Lentulus naves suas pollicetur ».

2 Tpid., I, 8: «.... L. Cincio HS vig. Mil. CCCC pro signis Megaricis, ut
ad nos seripseras, ouravio. : '

1
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provenienza ; ché la pietra di Megara 2 & materiale alquanto sca-
dente, e difficilmente si pensa che ne avessero tratte buone sculture :
numero, soggetto, destinazione, non risultano dalla lettera ; non si
pud nemmeno escludere che fossero bronzi.

Un altro invio di Pomponio, furono le erme di marmo pentelico,
con teste di bronzo : 2 forge ritratti di filosofi o di altri uominj illustri
nelle arti della pace, congegnati come l’erma pompeiana di Norbanus
Sorix, Varchimimo. Che non fossero simulacri divini, lo vorrei argo-
mentare per il fatto che, altrove, i numi sono esplicitamente indicati.
T.a tecnica mista & da attribuirsi al tardo Ellenismo, e forse eran. lavori
di quegli scultori ateniesi contemporanei che fornirono cosi larga-
mente la clientela romana. Simulacri sono invece le erme Eraclee
(Hermemclés) .28 i] plurale vuol dire che erano appaiate, credo non
pit di due, e destinate ad uso decorativo. Forse le teste riproducevano

_opere di qualche statuario famoso, ma non i pud neppur dire se anche

non fossero mezze figure adattate ad erme, come allora, e gia da tempo,
si usavano. Il nume era specialmente adatto al gymnasion, secondo
’abitudine ellenica, ?* e percid bene accetto all’ illustre compratore.
Qualcuno dubitd che, alla duplicita del nome, corrispondesse quella
del simulacro, e fossero, cioe, erme bifronti con Hercules e Mereurius.
To ritengo che il primo nome valga unicamente per designare la forma.

Si potrebbe anche pensare, data la terminologia un po’ vaga

26 (aleare conchiglioso. Vedi i testi riferiti da Blimner e Hitzig, Pau-
sanias Beschreibung, I, 1896, p. 876. Per la scarsa coesione e la friabilita, vedi
le notizie dei viaggiatori e dei naturalisti moderni in Frazer, P.’s descriplion
of Greece, 11, 1897, p. 576. I commentatori di Cicerone (M. Tully Oiceronis
Bpistularum ad T. Pomponium Atticum. Recensuit et adnotatione illustra-
vit J. C. G. Boot, ed. II, Amsterdam, 1886, 1. I, ep. 9, 2. The correspondence
of M. Tullius Cicero wit a revision of the tewt a commentary and wntroductory,
by R. Y. Tyrrel and L. ¢. Purser, .ed. 23, Dublino, 1904. — 4d At., I, 9, 2),
ritennero solitamente che 'aggettivo indicasse la materia. Cosi anche il Corsi,
Trattato delle pietre antiche, 1845, p. 114, che volle identificare la pietra di
Megara in una quality di lumachella, bianca, abbastanza compatta, di cui si
trovarono pezzi lavorati negli scavi di Roma ; ma a Megara questo tipo non
¢ stato ancora segnalato. Del resto, non si puo immaginare che un artista
greco scolpisse una testa in lumachella, che avrebbe mostrato «le lumache»,
ad. esempio, sul naso.

27 Ad Att., I, 8 : « Hermae tui pentelici cum capitibus aeneis, de quibus
ad me scripsisti, iam nunc me valde delectant ». :

28 Thid., I, 10 : « Signa nostra et Hermeracles, ut geribis cum eommo-
dissime poteris velim inponas ». ‘

29 (Ofr. Pausanias, I, 2, 5; IV, 32, L
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usata da Oicerone, che fosse di bronzo tutta la parte modellata, come
nell’erma ercolanese del Doriforo policleteo, firmata da Apollonio.*®

I’ acquisto di una Hermatheno gli fu annunziato da Attico
nel 66, e Clicerone rispose grazie con Vero entusiasmo : di meglio
per il gymmnasion DON si poteva trovare. Se il figlio di Alecmena era il
patrono di prammatica, la vergine dell’acropoli doveva entrare come
vera signora, ingieme ol nume oratore, secondo le idee del proprie-
tario : pilt che ai ludi del corpo, edificio doveva gervire per quelli
dell’ ingegno. Anche in questo caso si e diseusso circa il rapporto fra
Petimologia e il lavoro.

Cicerone si esprime in modo che taluno dei commentatori 1’ ha
potuta immaginare come un’erma bifronte di Mercurio e Minerva,
credendo dedurlo dalle espressioni stesse di lui: «est ornamentum
Academiae proprium meae, quod, et Hermes commune omnium, eb
Minerva singulare est eius gymnasii »,_ ciod del suo, nella villa di Tu-
scolo.®?

Ma & un po’ difficile interpretare cosi, per la stonatura plastica che
risulterebbe tra le due acconciature, se le teste fossero nude, e, peg-
gio ancora, fra I’elmo della dea e i capelli 0 il pileo del nume; © biso-
gna tener presente che Cicerone non ha veduto ancora Popera d’arte.

Infatti solo nel luglio del 65 egli si compiace con Attico 32 del
puovo «tesoro », giunto ad arricchire la sua raceolta ; in quel gin-
nasio, che sembra creato apposta per lei, 1" Hermatheno diffonde la
sua leggiadra oTazia ArMONIoa.

T.a statua di Platone, gia ricordata, 3¢ ¢ I'ultimo numero della serie

di grandi sculture. Quando e come fosse venuta nelle sue mani, non
lo sappiamo. Era di bronzo o di marmo ? Probabilmente copia del-
’opera famosa di Silanione, che si vedeva ad Atene nell’Accademia.®

Anche la decorazione delle pareti deve esgere sontuosa e, per fare

del gran lusso, Cicerone si fa spedire dalla Grecia nell’anno 67 perfino

30 Guida Ruesch del Museo di Napoli, N. 854 ; Winter, Kunstgeschichte,
in Bilder, 2* ed., tav. 257, N. 6.

81 Ad Att., I, 4: « Quod 2d me de Hermathena seribis, per mihi gratum
est. Est ornamentum Academiae proprium meae, quod, et Hermes commune
omnium, et Minerva singulare est insigne eius gymnasii.

32 Thidem.

88 Ipid., I, 1: « Hermathena tua valde me delectat et posita ita belle
est, ut totum gymnasium eius avadnua esse videatur ».

34 Brutus, ¢. VI: ¢....in pratulo propter Platonis statuam consedimus ».

3 Diogenes Laertius, 111, 25.

5
%
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dei quadretti,® che, dal modo con cui sono denominati, credo fossero
a rilievo, da ingerire nell’ intonaco e da completare poi con ornati a
stucco. Salvo le differenze della tecnica e dello stile, tenendo conto

. della cronologia, li possiamo immaginare collocati come i quadretti

che si vedono nelle decorazicni pompeiane e romane. 37

T vuole ancora da Atene « vere» da pozzo con figure in rilievo, cer-
tamente in marmo.3 Queste possiamo ritenere che fosgero lavori neo-
attici, merce d’esportazione corrente in quel tempo. Il che non significa
che dovessero essere cose da poco: Attico avra ben saputo fare la
scelta.

Senza pur vedere i preziosi oggetti, egli vivamente si rallegra
degli acquisti segnalati dall’amico .39 gono la sua passione, e Saranno
coi libri, il suo dolece conforto, nella soffocante amarezza dell’ambi-
zione politica.’® Cosi nell’estate del 67. Alla fine dell’anno, nel porto

di Gaeta ci sono per lui molte cose belle ; trattenuto peraltro a Roma,

deve reprimere la sua ansia d’ammirarle.!

Ma il documento pit singolare, per capire quale fosse 1la mentalita
dell’uomo in questa costante ricerca di opere d’arte a soggetto, ce 1o
da 1a lettera citata al principio.*?

Marco Fadio Gallo, epicureo, e autore di un panegirico su Catone

86 Ad Att., I, 10 : «.... Praeterea typos tibi mando quos in tectorio atrioli
possim includere.... ». :

9 Thmoc, contrapposto a ypagy, significa scultura, Polibio, IX, 10-12 ;
Plinio, Nat. Hist., 35, 1561, usa «typus» per indicare un rilievo fittile. Cfr. 1
quadretti delle pareti pompeiane, e quelle di Roma, specialmentei «tec-
toria» (intonachi), della casa seavata alla Farnesina, Museo delle Terme, che
& dell’ ultima fase del « IT stile » (vedi Rizzo, La pittura ellenistico-romana,
1929, p. 11). :

38 Ad Aff., I, 10: ... Praeterea.... tibi mando.... putealia sigillata duo ».

39 Thid., I, 3: «... signa quae nobis curasti, ea sunt ad Caietam expo-
sita. Nos ea non vidimus ; neque enim exeundi Roma potestas nobis fuit.
Misimus qui pro vectura solveret. Te multum amamus quod ea abs te dili-
genter parvoque curata sunt». — Ibid., 4 : « .... quae mihi antea signa misi-
sti, ea nondum vidi. In Formiano sunt ; quo ego nuno proficisci cogitabam. Illa
omnia in Tusculano deportabo ».

0 Tpid., I, 11: «.... tu velim quae Academiae nostrae parasti, quam
primum mittas. Mire quam illius Joci non modo usus, sed etiam cogitatio de-
lectat. Libros vero tuos cave cuiquam tradas. Nobis eos, quemadmodum
geribis, congerva. Summum me eorum studinm tenet, sicut odium iam cete-
Tarum rerum . :

4 Tbid., I, 3.

42 Ad Fam., VII, 23.

23, -~ Alene e Roma.
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Uticense, non aveva saputo indovinare, come Attico, il gus‘td del suo
amico, acquistando per lui delle Baccanti € Una statua di Marte.

‘Marco Tullio ne addirittura desolato, ne gli interessa affatto
che quegli oggetti siano belli. Avranno il loro valore, ma non fanno
per lui. ‘

Come potrebbero infatti, le Baccanti, essere Pornamento del suo
ginnasio sacro alle Muse, a quelle sue dolci Muse, di cui egli si @ tanto
compiaciuto fin dalla prima adolescenza ! E poi, una statua di Marte
a lui, propugnatore della pace ? 11 suo vivo disappunto lo fa volgere
quasi allo scherzo : meno male che non gli ha comprato anche un
simulacro del malaungurato Saturno ! L'avrebbe di certo gettato nei
‘debiti, giungendo i quoi con i cattivi influssi del nume della guerra.

Meglio allora un Mercurio : il negoziante sarebbe stato, per inter-
cessione del dio, un po’ piu ragionevole !

O avrebbe preferito acquistare dei quadri ; ché alla pittura — come
egli dice — da valore piu che a tutte le arti belle : se ne sarebbe ser-
vito per adornare le nuove esedre, di cui si erano ultimamente illeg-
giadriti i piccoli portic della sua villa.

Peccato che proprio nulla &i sappia d’una pinacoteca Tulliana !

Queste brevi allusioni, affioranti qua e la, nell’ inesauribile do-
vizia di dati fornitici da quel documento tanto prezioso della prosa
latina, che & il mirabile epistolario ciceroniano, bastano pure a darci
un idea chiara di quella che fu la sensibilita del grande oratore, di-
nanzi all’opera d’arte. :

Di essa, egli non volle apprezzare, come solo elemento essenziale,
la pura bellezza, ma, acquistando oggetti artistici con la preoccupa-
zione di quello che rappresentavano, rivelo quel suo gusto di dilettante,
un pochino retorico, che lo sospingeva a circondarsi nella sua Acca-
demia, amorosamente eretta su pei sereni giardini della villa di Tu-
scolo, di quelle medesime immagini d’arte, che allietavano di lor grazia
in Atene, i luoghi sacri ai due sommi ed immortali maestri di sapienza :
Platone e Aristotele. : , :

Fu percio Cicerone un collezionista di non difficile contentatura,
e Ppagod onestamente dei «pezzi» decorativi, quando Verre aveva Tu-
bato dei capolavori. Di Bruto si ricorda il « anciullo », statua in bronzo
di Strongylion : nulla di gimile, a quel che sembra, possedette mai
Cicerone.

' SIvIA VALENTL




DALL’ “ANTIGONE” DI SOFOCLE.
IL LAMENTO DI ANTIGONE.!

Coﬁq
Strofe I

Amor cui niuno mai vinse in battaglia,

e indomito ti abbatti sopra gli esseri

che tu tieni in dominio,

Amore che riposi sulle morbide

pure guance di vergini,
e valichi sui flutti degli oceani, |
e i boschi e i monti, e nei covili penetri
delle fiere selvagge, mai non ti evita
‘degli Tmmortali alcuno o degli effimeri;
e chi tu domi ha Panimo in delirio.

~ che l’a,more de1 flllgldl :
della vergine bella,"oechl stella:nh
~ trionfa. Delle leggi 1nelutta;b1h
del mondo al pari antlco Amore domlna,‘
ché fra gli d&i pur Clprlde mvmmble
e a suo taflent‘o ha su di noi ’imperio.

e

(A.ppam ANTIGONE tratta con le mwm matenwte dagli schiavi db
O’reonte)

1 Dal secondo volume della traduzione di Ettore Bignone in versi italiani,
 Con saggi introduttivi, delle tragedie di Sofocle, in corso di stampa presso la
Casa Ed1tr1ce Sansoni. ‘
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CoRrO

To pur son tratto ad obliar le leggi

tale vista scorgendo miserevole ;

né trattenere 1 fonti delle lagrime

POsso, scorgendo Antigone

che al suo letto di nozze avanza, al talamo
della morte, petrigno, inesorabile, '
ove tutti si addormono, funereo.

ANTIGONB

O della dolce mia terra diletta,

udite, © cittadini, me che all’ultima
yig di mia vita volgo, e questo fulgido
ultimo raggio Veggo---- indi mai piu!
11 Dio che tutti accoglie nel funereo
giaciglio della morte, P’ Tnvisibile,

ai lidi mi trascina delle tenebre ;-

e non squillaron canti d’imenei

per queste nozze mie; nNoul echeggio
puziale tripudio alle mie porte;
all’Ade io scenderd, Sposa alla morte !

CoroO

Gloriosa fra gli womini discendi

ai tenebrosi lidi della morte,

pon consunta da mali, non trafitta
da spada ostile, invitta, :
della tua volontd per fermo arbitrio,
fra gli uomini tu V'unica, _
or, tanciull, discendi all’Tnvisibile.

-

ANTIGONH

Appresi che alla morte pill terribile,
di Sipilo sul vertici

Ve_rtig.inosi alpestri,

Niobe, la mantalide,

soggiacque, lungi dalla patria Frigia;
e tenace qual edera

per le membra un lapidéo gerwmoglio
Vavvolse nel dirupo € 1’impietro.




 Dall’« Antigor

B le piogge che cadono
S0pra di lei la macerano,

come & fama tra gli uomini,
e mai le nevi eterne I’abbandonano,
ma in l&grlme discendon sul suo 01g11o
rupestre e sopra le sue guance stillamo.
Ed al suo quanto simile ora un démone
me tra,scma al petrigno mio g1a01gho.

: Cono

- Ma dwma era Niobe e progeme

= :dagﬂh olimpii divini; noi effimeri
e jrogeme di effimeri, e pur vanto
WVral cheg nata tu donna mortale,
*"arvas‘ti con- gli Uranidi

: comune dalla sorte _ \

: destmo e della morte!

Sl

Ammomi
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Coro

Giunta all’estremo vertice
dell’ardimento, o figlia,

infranta ti abbattesti, di Giustizia
sopra 1’eccelso trono; sconti, o figlia,
dei tuoi padri una colpa inespiabile !

ANTIGONE

Piaga su piaga squarci nel mio cuore !
Oh doloroso pianto 1
che insaziata piango su mio padre, k
ahimeé fato comune dei Labdacidi ;
gloriosi! Del letto di mia madre ]
sciagure maledette; oh nozze, N0Zze,
che in viluppo avvinghiaste incestiioso

il figlio con chi lui diede alla luce,

con mia madre mio padrel... e da voi nacqui!
Ed or priva di nozze e maledetta,

avrdo con lor perpetiio soggiorno.

O fratello, fratello,

quali nozze fatali avesti in sorte,

onde desti pur me morto alla morte !

CorO

Onorare di culto i morti ¢ santo,

ma chi tien la citta nel suo dominio
concedere non pud ch’altri lo violi.
‘Ahimé, ahimé, la tua fierezza ingenita,
te, fanciulla, condusse allo sterminio!

ANTIGONE

Senza amici percio, senza compianto,
senza echeggiar di canti d’imenei,
son tratta a questa via fosca di morte,
né del sole il fiammante occhio divino,
ahimé, ahimeé, mai pitl non SCOrgero;
e conforto di pianto mon avra
da nessuno dei cari il mio destino.
(Entra CREONTE € si volge adirato alle quardie che tengono net
ceppi Antigone)
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CREONTE

Non sapete voi dunque che se lecito
fosse a chi a morte & tratto, oiammai termine
a gemiti e lamenti e canti funebri
non porrebbe ? Ola dunque, con gran furia,
traetela di qui, nel suo lapideo
sepolero, come io imposi, orstt muratela,
o servi; e 13, da tutti abbandonata
muoia; o viva, se puo, 14 suggellata
nel petrigno s0ggiorno della tomba.
Immuni noi sarem di saerilegio,
pel suo destino, ed essa eternamente
da chi vegga la luce sara in bando.

ANTIGONB

O rupestre mio carcere perpetuo,

o nuziale mia stanza di morte,

o tomba, a cui mi avvio, verso i miei cari,
di cui 1la maggior parte gia Perséfone
Jella morte nei regni accolse, ed ultima
di tutti pin infelice, or scendero

tra loro, innanzi ahime, che giunga il termine
fatale della vita mia! Ma la,

io si, laggin, tervidamente credo

che cara scenderd al padre mio,

e a te, madre, ed al cuore tuo, fratello!
Che allorquando moriste, io tutti voi

di mia mano lavai, io vi adornai,

ed effusi su voi libagioni.

E perche santa diedi sepoltura

o Polinice, al corpo tuo fraterno,

ora & questo il mio premio! } Ma ben s0
che per coloro ch’hanno in cuor giustizia,
io con giustizia ti onorai, fratello !

Che se di figli io fossi stata madre,

e se corpo insepolto si struggesse

lo sposo mio, tale ardimento miai,
contro il volere della mia citta,

osato io non avrei. E di qual legge
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per il comandamento cio proelamo. 2

Se morto era uno sSposo, aneor sposarne
potevo un altro, e generare ﬁgh =
<e morto fosse un figlio; ma giammai,
ora che padre e madre 1’111V131b11e

a me rapi, nessun fratello, piu
_germinare mi puo. Per tale legge,

sopra di ogni altro io ti onorai, fratello!
E perché ti onorai, Oreon’re giundica

che delitto compii orrendo, e orribile
osai folle ardimento e temerario;

per te, o fratello mio, cuore adorato!

E m’ha sua preda, e mi trascina a morte!
B di nozze giammai sapro la gioia,

la purissima glola dell’amore,

di nudrir col mio seno i dolci ﬁgh. :

Ma dagli amici tutti abbapndonata,

viva or scendo a le plaghe della morte.
Qual violai giustizia degli d&i?

Ma, sciagurata, ancor che giova volgere
verso gli déi lo sguardo supphchevole i
Chi a me alleato invocherd pin mai,
s’empia son 'de‘i't.a,’péf la mia 'piétéj .
Ma se alla somma mente degh dei

questo par giusto, allor confessero

che colpevole fui: ma se colpevoli

son quelli invece che mi condannarono,

~ gventure non magglorl su lor piombino
 di quante per lor soffro 1ng1ustamente

CORO
Della sua pa}s'smne 1mpetu0s1 =
la squassano gli stessi nembi sempr
: CREONTE
i pentiran percio quei che la traggono,
per questo loro indugio. '

ANTIGONE

Ahi, quanto & prossima

_a morte questa tua parola!

D e s el L
AT il

"




Dall'« Antigone » di Sofocle

CREONTB (ironico)
: “Ed io
non ti esorto a sperar ch’altro ti aspetti!

ANTIGONBE

O cittd dei miei padri, o Tebe, o Tebe,

o Numi della terra mia paterna;

tutto € finito ormai! Lungi son tratta!
Vedete, o signori di Tebe,

dei re vostri Cadmei P'ultima figlia,
vedete voi, scorgete

quale strazio ella soffre, e da quali womini,
d’amore pel suo dono e di pieta !

(ANTIGONB ¢ trascinata via).

QUARTO CANTO INTORNO ALIALTARE

CoRO
S trofe I

La fulgente mutar vampa del sole
per un carcere bronzeo,
in nuzial letto di morte accolta,

in

Ma 1’1mper10 del I‘ato & 1nelutta,b‘ el
~ Violenza giammai, arme o doviza&
- 1é volanti sul mar bruni navigli,

'possml sfugeir la forza sua terrlblle

A.ntzstrafe il

BFu pur murato in un rupestre carcere
- gid di Driante il figlio

: impeﬁi;o;so, il fiero re degli Edoni,
- dall’irato Dioniso
~ per gli oltraggiosi suoi detti protervi;
B l’émplto sacrilego
24: = Atene e Roma.




1. Bignone - Dall’« Antigone di Sofocle »

di tracotante al Nume irosa collera

goceia a goccia stillava in solitudine.

E cosi apprese I’empio

d’aver scagliato a un Nume i folli oltraggi;
che nel divino bacchico delirio '
frend le donne, spense l'evie fiaccole,

e provoco le Muse amiche al tiaso.

Strofe 11 : ?

Presso le Rupi Cerule

che del duplice mar balzan dai flutti,
gincurvano le spiagge ardue del Bosporo,
il Salmidessio dirupato tracico,
importiioso, inospite,

ivi il dio delle guerre, Ares, terribile,
vide i figli di Fineo

piagati di esecrabile

piaga che loro inferse I’empia, orribile -
matrigna, che a lor svelse le pupille,
di spada non con Pimpeto :
virile, ma con l’ugne sue sanguinee é
e delle spole con le acute cuspidi,
onde ancora agli deéi chiedon vendetta !

Antistrofe 11

Si struggevano, miseri, \
piangendo il lor funeréo destino ; 4 '
dalle fatali nati della madre
nozze orribili; e pure degli Erettidi,
antichi era progenie V '
ella, di Borea in antri solitarii

~ cresciuta fra le raffiche
di ululanti sul mar paterni turbini : = 3
e veloce qual piede di polledra ' -8
sopra dirupi impervii :
correva spesso in gara alle procelle,
figlia di numi, o figlia.... e pur l’eterne
dee che il destino reggon I’abbatterono !

e

Errore BIGNONE.
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RAFFARLE PETTAZZONI, La confessione dei peccati. Parte II, vol. 111 : Siria-
Hittiti-Asia minore-Grecia, Indice dei volumi I-I11. — Bologna, N. Za-
nichelli, pp. x-294, 1936-XIV.

11 vol. IIT di questa opera magistrale del Pettazzoni interessa particolar-
mente 'antichita greca. Infatti tutte le ultime 240 pagine, la maggior parte

‘di quante esso contiene, son dedicate a zone di lingua o di nazionalita greca.

E la connessione in un medesimo volume dello studio di testi confessionali
greci con quello dei costumi religiosi della Siria e degli Ittiti, & particolarmente
utile, perché concede alla grande erudizione dell’A. di provare che usi con-
fessionali, di cui & documento nelle igerizioni sacre in lingua greca del mondo
ellenico orientale, provengono da sopravvivenze di usi di popolazioni del-
I’oriente che abitavano quelle regioni. I’ellenista trova cosi un valido aiuto
nella dottrina dello studioso della storia delle religioni per comprendere fatti
che escono, in tutto o in parte, dalla pura e antioca tradizione e mentalita greca.
Un primo capitolo di questa parte che riguarda il mondo greco orientale tratta
delle iscrizioni confessionali della Frigia, della Lidia, di Cnido, nonché della
iserizione famosa di Filadelfia, attualmente Alashehir. Le igerizioni confessio-
nali della Frigia provengono dal culto di Apollo Lairmeno e della Meter Leto,
culto fiorito in particolar modo fra il I e il III secolo d. Cr. In esse il fedele si
accusa di colpe commesge in rapporto con il culto religioso, da cui é risultata

“di solito una punizione del Dio. A questo proposito & interessante osservare

che si tratta, alle volte, di ecolpe preterintenzionali o involontarie. Il Dio col-
pisce cosi il fatto, non la volontd: la impunita rituale, piuttosto che la
colpa soggettiva. Simile & il carattere delle iscrizioni della Lidia, dedicate a
varie divinitd, sotto i cui nomi esotici si veggono le tracce di culti sincreti-
stici di divinita elleniche. Le iscrizioni imprecatorie di Cnido sono pure infte-
ressanti a questo riguardo, perché in esse talvolta il castigo che colui che im-
preca augura piombi sopra se stesso, se egli mente, ¢ di doversi ridurre un giorno
al punto di digperazione da dovere al santuario divino confessare la propria
colpa. I’A. riconduce queste iscrizioni ad un tipo gia da lui studiato altrove
nel mondo orientale e ne studia I’origine non greca, che si rivela anche nella
lingua, la quale mostra che quelli che le fecero non usavano la lingua greca
come linguaggio nativo.

Particolarmente importante per lo studioso del mondo classico sono i
riflessi letterari di questi usi di confessione religiosa orientale, studiati, com
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molta finezza, dall’autore, fra, cui soprattutto i vv. 81-88 della elegia II del li-
bro 1 di Tibullo, i vv. 129-143 del libro XI delle Metamorfosi di Ovidio, e 1
vv. 307-327 del IV dei Fasti, non meno che i vv. 511-526 della satira VI
di Giovenale.

Riguarda gli usi confessionali della Grecia, I'ultimo capitolo che tratta
della Samotracia, dell’ Orfismo e della scuola epicurea. Importanti in parti-
colar modo sono le dotte osservazioni (a p. 179 sg.) che concernono il fr. 2
Bergk (5 Diehl) di Ipponatte, ove la parola %QNG non pare doversi intendere
uguale a xodné gabbiano, come intendeva Esichio, e intende ancora prevalen-
temente il Diehl (il quale solo in nota mette : «an latet xavng Lydorum = ie-
0806 1) 3 mentre mi sembra indubbio ora che si debba in quella parola lidia (e
altre parole lidie sono in Ipponatte) vedere, come mostra PA., il lidio kawves,
che voleva dire sacerdote. ]

Piene di erudizione e di prudenza sono le pagine dedicate all’orfismo,
che prendono le mosse da Hneide V1, 556-569, per studiare gli elementi confes-
sionali nella religione orfica. A proposito dell’orfismo, mi pare utile mettere in
luce dei testi che con, Porfismo han certo rapporto, e che mi sembrano sfuggiti
all’A. e agli studiosi che io conosCO, i quali trattarono di questo argomento ;
ed. & anzitutto il fr. 115 dei Katharmot di Empedocle, in cui il poeta dice di se,
dopo aver parlato delle pene che colpiscono i demoni, 6i0é le anime che cadono
nel cerchio delle nascite dalla loro primitiva vita divina: «uno d’essi sono
anoh’ io, fuggiasco dagli déi ed errante, perché prestai fede alla Contesa fu-
rente » ; ma ancor pilt che questo e i1 fr. 119 — il quale riprende il mede-
imo tema, confessando ivi il poeta da quale stato di felicita divina ¢ piombato
gulla terra — & interessante (perché tratta di una colpa commessa nella vita
presente) il fr. 139, in cui Empedocle dice: ¢ Ahime, perché prima non mi
strusse lo spietato giorno, innanzi che meditassi di accostare le labbra all’em-
pio ¢ibo ?». Abbiamo qui infatti un ottimo esempio di quella confessione rituale
che fu negata all’orfismo.

Interessantissimo & poi il capitolo dedicato ad. Epicuro. Alla grande eru-
dizione dell’A. non & sfuggito questo uso della confessione, gia rilevato nel-
I'epicureismo dal Sudhaus (Epikur als Beichvater, in Arch. fir Religionswiss.,
1911, 647 sgg.), i cui documenti si trovano nell’operetta di Filodemo, el
7007 0l0G © che Provano Sempro pitt quanto fosse I ardore di direttor di co-
scienze in Epicuro, secondo che mostrai particolarmente nell’ultimo capitolo
del mio Aristotele perduto e la formazione filosofica di Epicuro. Di uno di questi
testi filodemei, importantissimo per conseguenze non ancora viste, mi occu-
pero prossimamente.

L’opera dell’A. che & maestro di studi religiosi & veramente di quelle
che altamente onorano la scienza italiana.

: ETTORE BIGNONE.

GruseppE RENsI, Motivi spirituali platonici. — Milano, Gilardi e Noto, 1933,
pp. 304.

11 titolo di questo volume & appropriatissimo. 1.'A., che unisce alla grande
lettura e all’ interesse per le opere del pensiero antico e moderno un animo
fervidissimo e pieno di passione, non ha qui intenti storico-filologici, bencheé

7
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| anche lo studioso della filosofia greca puo trovare buon materiale nelle pagine
i di questo volume ; ma vuole mettere in luce motivi di vita etica sempre vivi,
£3 anzi qualche volta piu vivi che mai, negli seritti di Platone, una delle anime
| pili copiose di vita interiore e pili comunicatrici di rinnovamenti umani ai suoi
= diseepoli e lettori.
s Egli percio dichiara nella Prefazione di non volersi occupare della que-
| stione della dottrina delle idee quale appare dagli ultimi studi, da lui stesso
riassunti ; giacche i suoi intenti sono quelli che indicammo e che egli stesso
espone nella fine delle sue pagine introduttive : « Rifarsi presenti le conclusioni
ohe.... quei pensatori [Platone ed Aristotele in particolar modo] formularono,
pud essere assai utile all’epoca nostra, cosi moralmente perturbata e smarrita.
Come & avvenuto per altre epoche della storia moderna, cosi puod avvenire per
questa, che, ciod, risalire a quella grande fonte umana che & il pensiero greco
riesca a ridarle il coordinamento e I'unita spirituale». Una lezione di uma-
nitd greca vuol dunque essere questo libro ; e veramente esso tratta di impor-
tantissimi problemi umani, indagati con quella etica profondita e purita di
spirito che in Platone ¢ sempre meravigliosa.
Il primo capitolo, intitolato Il sentiero, inizia lo studio del concetto etico
! : di Platone, nel suo carattere aristocratico-religioso, quale appare soprattutto
nel Menone, nella Repubblica, nel Gorgia e nelle Leggi. Acuto particolarmente
& il tentativo di connettere la dottrina della non insegnabilita della virtd,
4 quale appare nel Menone, con le dottrine del Protagora. Il Rensi sa bene (e
= lo dice egli stesso) che, in realtd, i singoli dialoghi di Platone sono tutti vari
episodi di nn viaggio di ricerca filosofica, piuttosto che la esposizione di un si-
? stema unitario ; eppure, a ragione, egli vuole conciliare questa esigenza sto-
‘ rica del pensiero platonico con il bisogno, da cui fu guidato il Robin nel suo
Platon da me recensito nel passato fascicolo, di porre in luce quell’unita che
sotto la pluralith di punti di vista nel pensiero platonico si puo trovare. E le
sue osservazioni sono sempre piene di interesse, anche se qualche volta non
in tutto con lui si conviene. Il suo studio di questo carattere aristocratico e
E riccamente interiore della morale platonica ¢ certamente utile per contrap-
posto di certi aspetti prevalentemente meccanici e demagogici della cultura
mondiale moderna, da cui per fortuna I’Italia & meno colpita che altre nazioni,
ma che minacciano certamente la ricchezza della vita spirituale.
Pieni di interesse sono pure i capitoli seguenti dedicati alla dottrina

2 dell’eros che domina tutto il pensiero platonico ed i cui riflessi affiorano, come
4 fa giustamente osservare I’A., anche 14 dove nen appare specificamente questa
teoria. Del Gorgia e dei problemi che lo concernono, si oceupa acutamente
tutto l'ultimo capitolo. |
? : Il Rensi & uomo di passione, non aborrente, talora, dal paradosso e in,
i questo suo carattere la sua mente coglie con vigore certi aspetti del plato-
J nismo, che sotto la sottigliezza dialettica rivela tanto ardore di passione umana
e che & essenzialmente una dottrina di battaglia per la conquista di nuove forme
di vita interiore. A queste qualita di interprete appassionato e pieno di fervore,
il Rensi aggiunge la ricca coltura moderna che gli concede di vedere, con vi-
vacitd, riflessi motivi etici platonici nella letteratura filosofica di tutti i tempi,
¢ soprattutto nei pitt rappresentativi filosofi dell’etd presente. In questo lo
studiose del mondo antico, spesso chiuso all’ interesse di quella sola eta, puod
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trovare particolare giovamento dalle pagine del Rensi, anche se qua e la lo
spirito combattivo all’A. prende la mano. Ad esempio, il Rensi ha perfetta-
mente ragione di mettere in luce, con la sua ricerca amorosa € sagace di tutto
il mondo antico, a p. 224 sgg., elementi che si dicono puramente evangelicl
nel pensiero etico greco ; ma nelle sue conclusioni a p. 227, pare a me non, del
tutto giusto verso il Cristianesimo, il quale tali elementi etici, che erano pro-
prii di zone aristocratiche della cultura antica, diffuse e animo con la fede,
con la predicazione morale e con la fervida dottrina dell’amore. ‘
Ma, come ho detto, queste veemenze polemiche nell’autore geaturiscono
da un’ intima passione di rinnovamento umano € non distruggono quello che
di fervidamente sentito e meditato & in questo libro, che si legge con interesse
vivo, con piacere ¢ con profitto anche dagli studiosi del pensiero greco, © che
rivela la grande preparazione che sui problemi del pensiero filosofico ha 1’autore.

ETTORE BIGNONE.

CorNELIUS TACITUS, ediderunt HALM-HANDERSEN. I, 1: Annal. lib. -Vl ;
9. Annal. XI-XVI; 1L, 1: Historiae ; 11, 2 : Germania, Agricola, Did-
logus de oratoribus ; post GEORGIUM ANDERSEN denuo curavit ERICUS
K omsTERMANY. — Lipsia, B. G. Teubner, MOMXXXIV-MCMXXXVI.

Questa nuova edizione di Tacito ¢ un’ottima prova del come la casa
Teubner cura il graduale aggiornamento delle sue edizioni dei classici. Ledi-
zione del Halm segno una data nella storia del testo di Tacito, ma non GOTTi-
spondeva pin da tempo allo stato degli studi; né sempre soddisfaceva il la-
voro di raggiornamento dell’Andersen. Soprattutto egli aveva, gecondo una
tendenza disgraziatamente troppo invalsa, eccessivamente contratto 'appa-
rate critico ; lezioni di manocseritti secondari mancavano talora dove potevano
ensere utili, e non si faceva menzione di varie correzioni proposte dai critiei,
che, se anche non potevano essere messe senz’altro nel testo era pur giusto
che si ricordassero, perche probabili. Per di pitt anche la critica congetturale
degli ultimi decenni qualche utile aveva portato alla costituzione del testo di
Tacito. A ripristinare 'edizione esaurita con nuove cure si adoperd il Koester-
mann con la sua periiia che ha dato buoni frutti. L’ apparato critico & ancora
per veriti un poco troppo coneiso ; non tutti i frutti che si possono trarre dai
manoscritti, anche deteriores, appaiono ; ma ormai il prezzo della stampa ri-
chiede riduzione di spazio. Si tiene invece giusto conto deghi studi filologici
per quello che hanno suggerito, anche in luoghi in cui P'editore non 8i & sen-
tito di mutare la lezione dei codici. Td in veritd egli ha provveduto alla costi-
tuzione del testo con lodevole prudenza.

Ho voluto esaminare con piu cura Pultimo volume, che & il piu recente,
ed in particolare la Germania, il eul testo © cosi ricco di problemi critici, ed in
gererale la costituzione di esso mi parve la migliore. Per esempio, in cap. 14,
invece di ewigunt enim o (aggiunta doll’ Acidalio) liberalitate, che era la lezione
del Halm, giustamente I'A. sostitui la lezione dei codici, senza d, difesa vitto-
riosamente dal Wissowa in GGA., 1916, 672. Perd nel principio del capitolo
seguente non so se a ragione egli abbia, a differenza di Halm, escluso il non
innanzi a venatibus ; perche la ragione che di solito si adduce, ciod la contra-
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dizione con Cesare Bell. Gall., IV, I, 8, fu mostrata non buona dallo Strache ;
nd so se veramente persuagiva sia la contro argomentazione del Norden. Ma
si tratta sempre di questione disputabile. In cap. 16, a ragione, e rifiutata
la correzione del Reifferscheid hiemss, invece di codiei hiemi, che va benis-
simo. Nella linea seguente (lin. 13), invece della correzione dell’Acidalio, loci,
in luogo di codd. locts, inintelligibile, mi pare sarebbe stata preferibile la con-
gettura lacus del Bahrens, la quale ad. ogni modo andava, a parer mio, ricor-
data ; ofr. infatti Columella I, 6: dove si parla di lacus, come ricettacolo
di grano; le ragioni paleografiche infatti raccomandano lacus. In cap. 37,
extr., meriterebbe attenzione la lezione nam, invece della variante inde, donde
I’A. legge inde eliam. Sarebbe una forma di brevita tacitiana, con cui Tacito
alluderebbe alla ragione onde egli non ricorda vittorie posteriori: perd la le-
zione sarebbe certo alquanto ardua per il senso, e la congettura dell’A.. iam
giova alla spiegazione paleografica. Nella fine del capitolo seguente non & as-
solutamente impossibile conservare I’ w¢ che I’A. esclude con la maggior parte
degli editori, intendendolo nel senso di ul par est, come intendeva il John.

Ma questi e altri sono dubbi che non intaccano la bonta della costitu-
zione del testo in questa edizione che renderd certo notevoli servigi agli stu-
diosi.

E. B.

Anthologia Graeca, edidit E. DIEHL, vol. I, editio altera. — Lipsia, Teubner,
MCMXXXVI, di pp. x11-232.

Dei meriti della antologia lirica curata dal Diehl, in sostituzione di quella
del Bergk-Hiller-Crusius, non ¢ il caso di dire, perche essi sono ben, noti; e
conecordi lodi ha avuto per I insieme dell’opera la prima edizione escita a fa-

_goicoli e terminata nel 1924.

In questi dodici anni il lavore filologico e le scoperte di papiri avevano
porbato buoni frutti per il testo dei lirici ; ed il Diehl non ha mancato di tenerne
conto. Bisogna dire per verita anzi, che egli ha rielaborato la sua prima edi-
sione assai pit di quanto si poteva presumere. Un attento esame mostra che
le note degli elegiaci sono state sottoposte a notevolissime mutazioni ed ag-
giunte. Particolarmente l'opera dell’editore si e esercitata su Tirteo, Mim-
nermo © Solone. Del lungo trammento elegiaco di Tirteo, trovato nei papiri
berlinesi, sono date tre restituzioni diverse del Gercke, del Sizler e del De Faleco ;
anche le note dell’A. sono state accuratamente rivedute. Nel verso 16 era an-
cora conservata la lezione AuagTi], ma essa & corretta, con ragione, a p. 142
in &,uag‘mﬁ (ofr. infatti Wackernagel, Gott. Nachr., 1902, p. 742, I).

Per Mimnermo & tenuto conto fra I'altro del cosi detto prologo degli
Aitia. Nel frammento giambico attribuito a Mimnermo (fr. 15) sagacemente
ora il Diehl legge ywAog {dv).

Per Antimaco tiene conto, nell’appendice, della edizione del Wyss, del
1936. Sulla famosa elegia di Aristotele ad Eudemo, & sfuggito perd all’A. Iar-
ticolo del Bignone in Giornole oritico della filosofia italiona, 1934, PP. 15-34,
che poi formo il cap. III del suo Aristotele perduto e la formazione filosofica di

* Bpicuro. Giustamente ora al verso 2 da @iAfn con. la maiuscola iniziale, secondo
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1’ interpretazione del Jager ; sarebbe stato bene richiamare per questo Empe-
docle, il che non mi pare abbia fatto neppure il Jager.

Utile & Pavvedimento di indicare in Teognide con lettere spaziate quei
motivi fondamentali che danno I’ idea del criterio che presiedetie alla raccolta.
11 lettore ha cosi un filo conduttore che gli & spesso assai utile, Dei codici di
Teognide & data una notizia meno succinta di quella che si aveva nella prima
edizione. Ma soprattutto vantaggio di nuovi sussidi manoseritti ebbe il testo
dello Pseudofocilide, per cui la presente edizione soprayvanza spesso sulla prima.
Archiloco ebbe vantaggio da sussidii papirologici oltre che dalla revisione fatta
dell’ iscrizione di Paro da un archeologo quale ¢ Tiller von Gaertringen ;
lo stesso si diea di Ipponatte che ha pure veduto aceresciute le sue reliquie
da scoperte papirologiche, fra cui il noto papiro di Ossirinco 1089, e il papiro
della societa Italiana vol. IX, p. 136, pubblicato dal Coppola. In gran parte
questi giambografi sono stati rielaborati a fondo pit degli altri poeti, con grande
diligenza, onde questa seconda edizione ¢ particolarmente preziosa.

Naturalmente la parte riguardante Yaffo e Alceo ha risentito molto dei
lavori del Lobel, di cui la numerazione o stata appositamente messa in mar-
gine dall’A. ; quasi ad ogni pagina si seoprono i miglioramenti. Per Erinna fu
fenuto conto del frammento pubblicato dalla Norsa e dal Vitelli.

Perd con buon avvedimento in questa nuova edizione, che ha accresciuto
di molto il materiale precedente, IA. ha conservato la numerazione dei fram-
menti della prima edizione, aggiungendo una lettera di esponente per distin-
guere i nuovi.

Bastino queste notizie affatto sommarie (ché entrare in particolari ri-
chiederebbe uno spazio 1n.0n GONCESsO a questa recensione) per far comprendere
di quante benemerenze abbia accresciuta I'A. la sua opera di editore dei fram-
menti lirici greci.

Srr.vio LEMMI.

CIoBRON, Oorrespondance, tomes I.I11. Texte établi et traduit par L. A. Con-
STANS. — Paris, Société d’édition ¢ Les Belles Lettres », 1935, pp. 297 ;
195 ; 271.

Bella edizione nitida e di utilissimo sussidio agli studiosi. Per venire in
aiuto a chi voglia leggere le lettere di Cicerone, seguendo lo sviluppo della vita
dell’autore e comprendendole nei loro riferimenti storici, senza di cul ¢ Impos-
sibile comprenderle, le epistole sono state disposte secondo l’ordine cronolo-
gico, rompendo cosi la divisione tradizionale in singole raccolte. IL’autore aveva
in cio avuto gia dei precursori, il Wieland e gli inglesi Tyrrell e Purser nella
loro dottissima edizione. Naturalmente questo metodo non & senza difetti;
anzitutto rende difficile la consultazione, ¢ I’ indicetto posto in fine non aiuta
gran che; ¢ da prevedersi che se ne dard uno pit utile alla fine dell’opera,
quando si potrd dare un quadro completo di tutta la corrispondenza di Cice-
rone, disposta secondo l'ordine tradizionale. Fino allora i volumi saranno
sempre di consultazione un poco malagevole, perché non si sapra mai, senza
conoscere la data di un’epistola, se essa sia 0 no contenuta in uno dei volumi
gia usciti. Per di piu, non sempre la datazione & sicura. Ma i vantaggl sono
molti. E &i comprende che se per una edizione di solo testo Pordine tradizio=
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nale sia da preferirsi assolutamente, in un’edizione invece aceompagnata da
traduzione e da introduzioni e note, sia quasi impossibile dare le lettere nel-
Pordine delle raccolte consuete, senza dovere ad ogni momento ridire cose
gid dette e senza riescire assai meno perspicui. La successione cronologica
mette a fronte invece i testi che hanno riferimento ai medesimi fatti, e che
costituiscono percid vicendevolmente il miglior commento. Percid bisogna
convenire che il metodo adottato era per pil rispetti il pit conveniente.

Precede una introduzione di una cinquantina di pagine, in cui I’'A. di-
chiara il metodo da lui seguito, e da notizia della tradizione manoscritta. Se-
gue il testo preceduto in ciascun periodo in cui la raccolta & divisa da una no-
tizia che riassume i fatti necessari a sapersi per comprendere le lettere di quel
periodo. Le note in calce alla traduzione sono completate da altre poste in
fine del volume. Il testo ¢ di solito soddisfacente e costituito con prudenza.
A ragione I’A. ¢ stato prudente nell’ inserire nel testo correzioni suggerite dalle
clausole metriche, in quelle lettere in cui si manifesti il ritmo ; ma le ha pero
indicate in calce ; in veritd la teoria della prosa metrica non & ancora cosi si-
cura si che anche nelle epistole possa essere guida assoluta per la costituzione
del testo, Questi primi tre volumi giungono sino alla metd dell’anno 51 ; rias-
sumono percid uno dei periodi pitl interessanti della vita di Cicerone, e cosi
ordinate cronologicamente si leggono con grande piacere. La traduzione &
scorrevole ¢ aderente al testo ; il commento non lascia in generale difficolt
da dichiarare. Non mancano punti in cui non si puo essere d’accordo con I’A. ;
ma in un’opera di tanta responsabiliti non poteva essere altrimenti ; ad esem-
pio il Lueceio di cui si parla nella epistola XXII come competitore di Cesare
al consolato, non credo che possa identificarsi con il Lueceio autore di opere
storiche da cui voleva essere ricordato Cicerone, contro quello che dice I'A.
a p. 151, n. 2 del primo volume.

SANDRO VALORI.

GIOVANNI Ni1cCcOLINI, Il Tribunato della plebe. — Milano, Hoepli, 1932, 8,
pp. X-203.

— — I fasti dei tribuni della plebe (n. 7 della « Fondazione G. Castelli W
Milano, Giuffre, 1934-XII. :

I due volumi, pubblicati a breve intervallo di tempo (breve specialmente
se 8i tenga il dovuto conto della mole del secondo e della quantitd di mate-
riale che vi si trova raccolto ed elaborato), coronano degnamente il lungo
studio che il Niccolini ha dedicato alle condizioni della plebe romana e alle
origini e sviluppo delle istituzioni e delle magistrature plebee : studio ini-
ziato, negli anni 1895-96, coi Fasti tribunorum plebis, pubblicati nei voll. IV
e V degli « Studi storici », concluso oggi con la ripubblicazione di questi Fasti
det tribuni della plebe, dei quali il volume sul Tribunato costituisce, come 1’A.
stesso avverte, la naturale introduzione. Le tesi sostenute, di volta in volta,
dal N. nella storia che egli ha traceiato della massima magistratura plebea,
trovano infatti la loro dimostrazione e la ‘documentazione pitt accurata nelle
parti corrispondenti dei Fasti.

Il volume sul tribunato consta di cinque parti, suddivise in trenta-
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cinque capitoli ; segue una conclusione ed un utilissimo indice delle fonti.
TLa prima parte & dedicata alla rappresentazione delle condizioni sociali e po-
litiche della plebe nei primi tempi della repubblica. Nel complesso, ci sgembra
che, nei cinque capitoli di questa parte, il N. abbia accolto forse troppo facil-
mente alcuni dati della tradizione e certe teorie critiche che un tempo tenevano
quasi indiscusse il campo ma che ora vanno — gli uni e le altre — soggette a
revisione. Cosi, per esempio, come si puo persuadersi che, in un piecolo Stato,
cosl searso di rapporti con I'estero e con una costituzione sociale basata sulla
piccola proprieta agricola, la massa dei elienti fosse tanto numerosa da rappre-
sentare, trasformata in plebe libera, la grande maggioranza della popolazione
cittadina ? E se non si pud negare I’ importanza della plebe rustica nella lunga
lotta combattuta contro il patriziato per strappargli l'equiparazione dei diritti
politici, non si puo non fermarsi a eonsiderare certi nessi significativi — che
recentemente, meglio di ogni altro, ha messo in luce il Beloch — tra le ori-
gini del tribunato e la plebe delle tribu urbane.

Noll’esposizione delle origini del tribunato della plebe, con cui si inizia
la seconda parte (Il tribunato della plebe dalle origini alla legge Ortensia, p. 25
sgg.), il N., anche se insiste, qua e la, eccessivamente su certi dati tradizionali,
ha il merito grande di aver visto chiaro in aleune questioni di sostanziale im-
portanza, le quali, fatte oggetto di nuovo studio in alcuni recentissimi lavori,
hanno ricevuto soluzioni eguali o simili a quelle proposte o propugnate dal Nie-
colini. E voglio soprattutto ricordare la tesi dell’originario carattere militare
del tribunato ; e Daltra, dell’ importanza — maggiore di quanto in generale
non si sospetti — degli edili plebei ; e ancora quella, della evidente storicita
o della. sicura identificazione di aleune delle leggi sacrate ; mi gsembra infine
che dalla lettura delle pagine che I’A. vi dedica (56 sgg.) si guadagni la per-
suasiene della riaffermata identita fra comatia tributa e concilic plebis. E, a pro-
posito di comizi, mi sia lecito, ritornando un passo indietro, di richiamare
I'attenzione sugli argomenti validissimi che il N. reca a sostegno della sua ipo-
tesi sull’efficienza dei comizi curiati fino & tempi relativamente tardi (p. 48g2.)
fino, forse, a tutto il V secolo : cid che ci aiuta a capire come, nei primi de-
cenni del IV secolo, si sia introdotto ’ordinamento centuriato, al solo scopo
di potere organizzare i comizi centuriati, in sostituzione dei curiati, ormai in
disugo, e come rimedio contro Iascesa dei comizi tributi (questione, per la
quale rimando il lettore all’articolo da me pubblicato in questa Rivista, nel
fascicolo 4° dell’anno 1935). :

Nella terza parte del volume (Dalla legge Ortensia alla riforma Sillant,
p. 87 sgg.), con la quale si inizia veramente la storia del tribunato come magi-
stratura ordinaria della repubblica, sono gtudiate partioola,rmente le funzioni
dei tribuni, i rapporti dei magistrati plebei con gli altri poteri costitutivi del
governo repubblicano, il posto del tribunato nel cursus honorum. La quarta
e la quinta parte sono dedicate al tribunato della plebe nel periodo sillano
(p. 145 sgg.) e durante 1’ Impero (p- 157 sgg.): dopo che I’ imperatore ha as-
sunto personalmente la tribunicic potestas, anche 1 ¢ribuni, pur continuando
a sussistere nel numero e nelle forme consacrate dalla tradizione, seguono la

sorte degli altri magistrati, si vanno ciot via via adattando alla formidabile

sragformazione imposta alla costituzione romand dall’ inserirsi della figura
.~ del princeps fra i poteri del senato, dei magistrati e dei comizi. E notevole
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perd osservare, col nostro A., come il tribunato, nel corso e alla fine di questa
evoluzione, sia rimasto una delle basi principali della potesta civile del monarea.

Tale la storia del tribunato della plebe, tracciata con mano felice dal N.
nel suo volume ; alla quale 'opera sua veramente magistrale sui Fasti ded
tribuni reca il sostegno della pil larga e accurata documentazione.

Il commento alle fonti relative ai singoli collegi tribunizi e, in questo
lavoro del N., cosi ampio ed esauriente che il libro si trasforma, in alcune parti,
in una vera storia interna della repubblica ; solo adoperandolo di frequente,
come io ho avuto occasione di fare in questi ultimi mesi, ci si puo rendere
conto di quale prezioso strumento di lavoro esso sia.

Ricchi ed utilissimi, anche qui, gli indici : le serie alfabetiche, cioé, dei
tribuni della plebe e delle leggi tribunicie e I’ indice alfabetico delle fonti.

Giurio GIANNELLI.
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11 28 dicembre si -épento a Firenze, dopo lunghi mesi di soffe-
renze, il prof. Binpo DB VECCHI, Magnifico Rettore dell’Universita
fiorentina, Presidente della nostra Societa. BEgli aveva assunta
presidenza dell’Atene ¢ Roma soltanto da poco tempo, quand’era gid
gravemente ammalato ; ma la sua anima fervida gia si era data con
entusiasmo al nuovo compito affidatogli, e aveva gia disegnato un
piano di lavoro, ch’egli sperava di poter compiere nei prossimi anni
con l’instancabile consueta attivita. vada il rimpianto riconoscente
di tutti i soci dell’Atene € Roma e di tutti gli studiosi italiani di
cose classiche alla memoria di Binpo DE Vrccnl, del fascista € dello
geienziato, che aveva saputo comprendere profondamente, con 1’am-

piezza del suo spirito versatile, il valore eterno dell’ Umanesimo.

—

Nomina ministeriale del Presidents e del Vice-Presidente.

_ (on recente decreto ministeriale sono stati nominati Presidente
della Societd il prof. Ettore Bignone, professore di letteratura latina
e greca nella nostra. Universita, e Vice-Presidente il prof. Mario

Salmi, Preside della Facoltd di Lettere.
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Rocontissime opere di ETTORE BIGNONE

' BRISTOTELE PEROUTO E LA FORMAZIONE FILOSOEICA DI EPIGURD

Parte I, pp. xv-410 ; Parte II, pp. 634 - Firenze, « La Nuova Italia», 1936-XI1V

«ll B. giunge a risultati sorprendenti, che resistono all’esame critico»
(R. WALZER, Giornale critico della I'ilos. ital., 1934, p. 460).

« Opera fondaméntale, allarga e approfondisce l’indagine, scoprendo genial-
mente una nuova via feconda di risultati nuovi e inaspettati. .... Non soltanto
il libro di uno studioso di filosofia greca, ma anche d’un filologo e di un file-
logo «i grande valore. .... Nel campo della storia della filosofia greca il B. si
muove da assoluto padrone e signore; ....non §i sa se ammirare piu la felicita
delle intuizioni o il vigore del ragionamento, ’abbondanza dell’erudizione o la
passione con cui sono rivissute le dottrine filosofiche, 1’abnegazione del filologo
o la strenua indomabile energia di chi adopera tutte le sue forze, contro ogni
ostacolo, per la ricerca del vero» (G. Prrro1TA, Italia Letteraria, 17 maggio 1936).

« Acute e sapiente indagini...; illumina notevolmente il processo di forma-
zione del pensiero epicureo..., vale a fornirci elementi spesso preziosi per rin-
tracciare e ricostruire brani del primo pensiero filosofico di Aristotele, E cosi
vengono ad aggiungere nuovi frammenti delle opere perdute dello Stagirita...,
importanza fondamentale del filone scoperto e magistralmente ricostruito dal
Bignone. I risultati della sua ricerca costituiscono una conquista di innegabile
novith e di valore essenziale, non solo per la comprensione piti adeguata della
filosofia epicurea, ma anche per tutta la complessa storia delle dispute filosofi-
che del tempo e dell’attivith teoretica dei discepoli di Platone e specialmente di
Aristotele nel periodo accademico del suo pensiero» (R. Mowxvorro, Lag Nuove
Italia, 1936, pp. 273-279).

« Sagace ed energica avanzata in un territorio non ancor lavorato...; una
degna ed indipendente continuazione dell’opera del Jiger su Aristotele e il pil
importante contributo alla conoscenza di Epicuro della moderna filologia »
(M. PomLENZ, Gottinglische gelehrte Anzeigen, 1936. pp. 514-531).

« Con quest’opera.... i1 B. ha scritto un capitolo nuovo e fra i piu impor-
tanti nella storia della filosofia greca.... Balza dalle pagine del B. un Epicuro
vivo, sconosciuto; e anche un’infinith di particolari della sua vita ricevono una
luce nuova., Ne & tutto qui il merito del B., non sono pochi i passi degli scritti
del tilosofo (o delle testimonianze conservateci) su cui egli ritorna per emendare
il testo, o chiarirne il significato; né poche le testimonianze del primo pensiero
aristotelico dal B. nuovamente scoperte, senza dire di altre che il B. colloca
al loro giusto posto o delle quali stabilisce il significato e il valore» (O. Te-
SCARI, Uonvivium, 1936, p. 236 sgg.).

SorooLE - I EDIPO A COLONO

Traduzione in versi italiani di ETToRE BIGNONE, con uno studio critico
Firenze, G. C. Sansoni, 1936-XIV

: 1 (Traduzione fatta per la recita dell’ Edipo nel Teairo Greco di Siracusa)

«'l'utto € bello, ho detto, in questo spettacolo, a cominciare dalla traduzione
di 1i. B. Essa ha destata ’ammirazione generale e ha data a tutti una gioia
continua, tanto 1’alta ispirazione sofoclea la sorregge dal principio alla fine.
Come il verso tragico, nobile, ricco, musicale, con i suoi limpidi pensieri, con
le sue tulgide immagini, s’adatta, religioso e vivo, e luminosamente fedele al
_testo, alla recitazione teatrale italiana! Questa traduzione & di per & un’opera
d’arte, e ha ofterto agli interpreti infinite possibilith di dizione potente e di
espressione drammatica » (R. Simont, Corriere della Sera, 24 aprile 1936).

| PORTI APOLLINEL: SOROULE-EURIPIDE-ORAZIO

Giuseppe Laterza e Figli; Bari, 1937-XV

In corso di stampa : Sofocle, Le tragedie tradotle in wversi dtaliant da
Er1oRE BIGNONE con saggi critici introduttivi, presso I’editore Sansoni, Firenze.
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