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LA POLEMICA DI EPICURO

IN DIFESA DELT’ EDONISMO, CONTRO LE OPERE PERDUTE
DI ARISTOTELE E LA SCUOLA PLATONICO-PERIPATETIOA.l
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Eric., Bpist., a Menec., ¢ 132.

La pacata ed acuta riabilitazione della dottrina del piacere com.
piuta da Aristotele nell’ Etica Nicomacheg (che fu probabilmente 1’ul-
tima opera della sua vita), non ci deve illudere che intorno all’edonigmo
fossero cessate quelle lotte che Platone nel Filepo poeticamente rap-
presentava simili alle antiche contege degli eroi di Omero per il primato
(Gotareion) nelle epiche battaglie dell’Iliade. Totte che, come vedremo,
non meno delle eroiche battaglie dell’Zliade, avevamo chismato 2 conl-
battere, nella immaginosa prosa d’arte di quei filosofi, gli stessi déi
déll’Olimpo, Afrodite e Zeus, a fianco degli womini. Non dobbiamo
di cio illuderci anche perché I’ Eticy N icomachea era un’opera di scuola,
€ percio riservata specialmente aj discepoli, onde, come vedemmo, lo

1 Questo articolo fa parte di un’opera in corgo dj pubblicazione intito-
lata I’ Aristotele perduto e la formazione filosofica di Epicuro. Altri capitoli di
questo studio, che riappariranno con importantissime aggiunte nel volume,
furono pubblicati gia in Rivista di Filologia, 1933, pp. 16-43 5 165-176 ; in Atene
e Roma, 1933, pp. 13-62; in Annali della R. Scuola Normale Superiore di Pisa,
1933, pp. 273-300; 333-358 ; in Giornale eritico della filosofia taliana, 1934,
pp. 13-58.
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stesso Cicerone,? due secoli e mezzo piu tardi (quando gli geritti di scuola
di Aristotele erano gid da qualche tempo pubblicati), si puo dire la
conosca solamente di nome, mentre ammira e legge e imita i dialoghi,
gli seritti giovanili che Aristotele pubblicd e che avevano avuto subito
larghissima diffusione ; opere in cui gid vedemmo (e ancora meglio
vedremo pill oltre), essersi Aristotele schierato fra gli avversari dell’edo-
nismo. Del resto i capitoli precedenti e quelli che geguiranno sopra i
rapporti fra Epicuro e 'opera e I’ insegnamento di Aristotele, ¢i han
gi provato e ci proveranno ancora in modo sicuro, che Epicuro e il
pubblico colto del suo tempo (al di fuori della scuola peripatetica) non
conoscono, in massima, gli seritti di seuola di Aristotele, o non quelli
leggono appassionatamente ed esaltano o combattono, sibbene le opere
da lui seritte per il pubblico.3 E in (jueste opere lo Stagirita contro
I’edonismo certamente polemizzo. :

Per di pit, vedremo ora che la lotta contro 'edonismo ardeva vi-
vissima nella stessa scuola platonica e peripatetica, ricollegandosi, non
gia alla serena disamina e riabilitazione deélla teoria del piacere fatta
da Aristotele nell’Etica Nicomachea, ma agli seritti giovanili di Ari-
stotele e alle stesse antiche battaglie contro I'edonismo combattute
da Platone nel Gorgia, nella Repubblica ¢ nel Flilebo.

Ricostruire i rapporti, non visti sinora, fra Epicuro e le opere del
primo Aristotele e quelle della scuola platonico-aristotelica che ad esse
si ricollegano, ci dard modo di gettare nuova luce sulla doftrina di
Epicuro ¢ su ci¢ che della sua opera ¢i rimane, non meno che sugli
stessi seritti perduti di Aristotele e dei discepoli della scuola platonico-
peripatetica.* Nello stesso tempo ci fara conoscere in qual modo 1’etica

2 Vediil mio articolo in Giornale critico ecc., pp- 16-18 e i miei articoli citati
nella nota precedente.

3 Anche Crisippo nella sua etica polemizzava contro un’opera fra quelle
pubblicate da Aristotele, il 7. Suxauootvns, e non con I'Htlica Nicomachea :
vedi Fr. St. Vett. 111, 8, 24 : lo stesso dicasi di Carneade : vedi fr. Arist., 85.
Per il De philosophia vedi i miei articoli negli Annali della Scuola Normale Sup-
di Pisa, citati nella nota 1. Similmente Metrodoro, il pit caro discepolo di Epi-
curo, polemizza contro il mEQL nlodTov, un’altra delle opere morali di Aristo-
tele che appartiene alla serie degli seritti da lui pubblicati e a noi non giunti
(vedi Filodemo, 7. oix., 21, 28). :

4 Sono costretto ad usare quest’espressione alquanto vaga « scuola pla-
tonico-aristotelica », che non corrisponde ad una assoluta realta, per designare
filosofi come Eraclide ed altri che furono discepoli sia di Platone che di Ari-
stotele, tanto piil che tale espressione ¢ utile per indicare anche la prima opera
e il primo insegnamento di Aristotele che fu per vent’anni discepolo dell’Ac-
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di Epicuro i sia formata e arricchita e variamente atteggiata, in quegli
approfondimenti fecondi dei problemi filogofici che Sempre derivano
dalla necessita di rispondere alle argomentazioni dei propri avversari.

+
k%

Che il problema dell’edonismo fosse in prima linea nelle lotte filo-
sofiche del tempo, si comprende agevolmente. La tesi della Supremazia
del piacere, non solo era stata propugnata dalla sofistica, per opera di
Antifonte,® ed era stata da Socrate combattuta, ma era stata ripresa,
nella stessa scuola socratica, da Aristippo e dai suoi seguaci. K soprat-
tutto due grandi pensatori di quel tempo, Democrito e Eudosgo, un
avversario e un discepolo di Platone, avevano data all’edonismo (come
per Eudosso riccnosce lo stegso Arigtotele) Iautority dell’asgenso di
due nobilissime tempre di scienziati e di due mirabili vite dedicate
alla pit serena ed acuta indagine del vero. Gli avversari dell’edonismo
non potevano percio aver tregua. Si comprende dunque, non solo come
Platone riprenda, volta a volta, come vedemmo, 1a critica dell’edonismo,
rendendola sempre pit sottile, e come su di essa, con pil asprezza,
ritornino gli stessi suoi discepoli; e soprattutto Speusippo ; ma anche
come tutti i prinecipali discepoli dells scuola platonico-aristotelica, e
lo stesso Aristotele, scrivano opere Speciali su quell’argomento.

L’ indice degli seritti di questi filosofi contiene guasi sempre, in-
fatti, una o pil opere col titolo, ormai classico, Del placere, mepl 1j00vi.
Del piacere & infatti il sottotitolo del Filebo di Platone ; un mepl fidoviie
(Diog. L., IV, 4) ed un Aristippo (ibid., IV, 5), che evidentemente
trattava lo stegso tema, serisse Speusippo ; un mepi /dovijc in due libri
pubblicd Senocrate (ibid., IV, 13) ; un brillante e famoso dialogo con
il medesimo titolo, gerisse, come vedremo, HEraclide Pontico ; uno o pil
serifti Sul piacere pubblicarono Stratone di Lampsaco (vedi Diogene
Laerzio, V, 59), Teofrasto (ibid., V, 44), Arigtotele (ibid., V, 22, 24).5
E tanto fervore prese 1a lotta che dall’ambito strettamente filosofico

cademia platonica e ne professd le dottrine (vedi Galeno, Hist. Phil., 3) e che
anche dopo la morte di Platone e il suo allontanamento dal maestro si staccod
@ poco a poco da quelle dottrine per costituirsi un proprio sistema.

® Vedi il mio studio su Antifonte Sofista e il problema della sofistica nellw
storia del pemsiero greco, in Nuova Rivista Storica, 1917, fase. II1.

6 Anche Crantore si occupava del problema del piacere, stabilendo una
scala di beni, simile a quella del Flilebo, ove il piacere stava al terzo posto dopo
la virth e la salute: fr. 13 M.
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passd a scrittori di biografie, come Aristosseno, e di opere stoﬁch_e,-.
come Clearco, appartenenti alla scuola platonico-aristotelica. Si pud
dire dunque, in certo qual modo, che ogni persona colta, in quell’albore
- dell’ellenismo, in quell’etd cosl raffinata e conscia delle pin vivide gioie
della vita, vuol prendere posizione in favore o contro I’edonismo, vuol
lanciare il swo appeilo alla vita di piacere o assalirla col dileggio o
I’ironia, levando il proprio grido di protesta o di allarme.

E poiché le gottili argomentazioni ﬁlosoﬁche, usate da Platone e
da Speusippo, non potevano avere eco se non presso un pubblico ri-
stretto di specialisti, si ricorre a pit audaci mezzi di lotta, all’arma del
comico e del ridicolo, e soprattutto, con acuto senso di novitd, alle
esemplificazioni storiche, agli aneddoti, a quegli appelli alla realta che
pitt agevolmente da tutti possono essere compresi. ]

Uno dei primi avversari che seppe servirsi di questi nuovi mezzi
di polemica fu il pitt letterato fra i discepoli di Platone e di Aristotele,
un aperto nemico di Epicuro,” Eraclide Pontico. Tl suo dialogo Sul
piacere, secondo sappiamo da Diogene Laerzio (Diog. L., V, 88), aveva
intonazione parodica e satirica (xwuwedc memlaouévos). Alla chiusa
deverity filosofica di Platone, e soprattutto di Speusippo, sostituiva la
parodia del comico ; alla schermaglia dialettica le saette dell’ ironia ;
alle falangi serrate delle argomentazioni filosofiche le pittoresche esem-
plificazioni della storia aneddotica. La mutazione di metodo era inge-
gnosa e assal signiﬁca,tiva{ per il nuovo spirito della cultura del tempo.
Dal platonismo all’aristotelismo, il metodo tilosofico si va tacendo
sempre meno astratto. Si ama la minuta indagine della realta, le rac-
colte di fatti e di documenti, si cerca di procedere dal particolare al
generale. Aristotele con questo metodc instaura la nuova scienza clag-
sificatrice della natura, procede allo studio della politica, dell’arte,
della storia. Orgoglio della sua scuola sono le ricchissime collezioni di
documenti che al maestro meritano pubblici onori ; le raccolte di costi-
tuzioni politiche, di notizie storiche su opere letterarie, non meno che
di piante e di animali rari. Fra le opere piu famose di Aristotele e del
suo discepolo Teofrasto sono infatti Le leggi e le costumanze stramiere
(NSuua BagBagixd), I costumi politici (Ilodtixa 7in), I caratteri morali.
E da questi documenti, ordinati e studiati con nuovo acume, Aristo-
tele e la sua scuola procedono a nuove sistemazioni di sapere e di dot-
trina. Al filosofo non basta piu 'astratto Adyos, ma occorre lo studio |
del Biog, della realtd vivente; la concordanza del Blog e del Adyog, & del

7 Vedi Epic., fr. 16, 237.




~ Testo uno dei punti in cui sono d’accordo anche acerbi avversari, come
Isocrate ed Aristotele.® L’etica stessa tende a divenire analitica e psico-
logica; le acute degcrizioni di caratteri iniziate da Aristotele o prose-
guite da Teofrasto, divengond consuete nella scuola peripatetica e
persino nelle scuole avversarie, sino allo Stesso epicureo Filodemo,
Per di pil, non solo & questa etd in cui Ia Storia, per opera di Eforo,
- diviene da greea universale (vedi Polibio, V, 33), ma la stessa vita greca,
g _ﬁ.él"-’gi‘a,ndioso romanzo storico della conquista macedone di Alessandro
e dei Diadochi, diviene tutta storia mondiale in atto. Son rotte le bar-
riere tra i popoli, la curiosita etnica si fa sempre piu acuta. Ha origine
cosi la pil moderna, si pud dire, fra le digcipline storico-filosofiche,
la storia della cultura, per opera della scucla di Aristotele e di Epicuro.
Il Biog “Ellddog, La vita della Grecia, di Dicearco, e, in qualche misura,
il brillante quadro della storia della civilta offertoci da Epicuro (per
quanto possiamo vedere dal libro V di Lucrezio), di questa mnostra
- moderna storia della civilta e della cultura, sono i pitt antichi docu-
-t menti. '
< D’altra parte, non meno che 1’ interesge per le ricerche e testi-
‘ monianze storiche, si fa vivo in questo periodo il gusto, spesso meschino
s € malsano, per I'aneddoto, per il particolare erudito, e potremmo dire
' anche per il pettegolezzo storico e leggendario. I dudoTvgoy 00y
deidw di Callimaco, potrebbe ben essere il motto, non solo di poeti,
ma anche di filosofi e di molteplici letterati del tempo. E questa stessa
polemica sull’edonismo, non meno che le varie schermaglie filogofiche
del tempo ce ne daranno chiari esempi. ,

Da quest’amore per il particolare aneddotieo, per I’esemplificazione
storica ed erudita, non meno che per il pettegolezzo piccante, venme
certamente, in parte notevole, la fama del dialogo Del piacere di Era-
clide Pontico, che & tra i pochissimi Seritti della scuols platonico-peri-
patetica di cui abbiamo un discreto numero di testimonianze, non
pero, come vedremo, studiate ancora abbastanza intimamente.’ E
appunto lo conosciamo, perché per il suo carattere di raceolta pitto-
resea di notizie interessd Ateneo, il compilatore erudito, il quale ce
ne serbo abbastanza ampi estratti.

In quel suo libro Eraclide (fr. 1 $gg. Voss) faceva esaltare il piacere
con pomposa lode da un personaggio del suo dialogo, porgendo cosi

8 Vedi Isocr., XV, 278; XII, 87 ; Arist., Bt. Nic., 1127 a 24 sgg.
e _ ? Vedi i frammenti del 7. 70ovijs nella raccolta del Voss dei frammenti
%3 di Eraclide, Rostock, 1896, p. 35 sgg.
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facile occasione ad un altro interlocutore di confutare ironicamente
quell’esagerato encomio. Entrambi si fondavano su esempi storici.
Come nelle polemiche degli enciclopedisti o dei partigiani della rivolu-
zione gli avversari se jettaient @ la téle gli esempi illustri della storia
drammatica o atteggiata all’eroica di Tacito e di Plutareo, cosi questi
filosofi letterati dell’etd di Aristotele e di Epicuro combattono le loro
battaglie filosofiche e culturali a colpi di citazioni storiche e di aned-
doti derivati dalla nuova storia mondiale dell’ellenismo.

Cominciava il lodatore, esaltando il piacere perché conforme 2
magnificenza e magnanimita, non solo di prineipi e di tiranuni ma anche
di popoli sovrani, dominatori di imperi, gloriosi per la loro sontuosa
e magnifica vita, come i Pergiani e i Medi. Bl Atene stessa, diceva egli,
nel periodo del suo maggior splendore '° aveva ben saputo vivere lus-
suogamente e magnificamente in quella Tovgy che sard ormai per gli
avversari dell’edonismo I'equivalente di vita splendida di piacere. K non
meno di Simonide e di Pindaro, Omero stesso, nell’episodio di Ulisse
- tra i Feaci, aveva dichiarato che il «fine» (téloc!) della vita altro non

era se non la gioia del banchetto e dei canti degli aedi.'* E, aggiungeva
egli, gli stessi omerici Olimpii, gli dé&i, sono esseri di « facile vita » (¢eia
Echovrec) che vivono un’esistenza senza pena né dolore (dmdvws).

Rispondeva, a questa esaltazione del piacere, ironicamente, I'av-

versario (fr. 2), ricordando uno spirito bizzarro del tempo, Trasillo,
che era stato un maniaco della vita splendida e godereccia, e che curato
delle sue stranezze e pazzie e rinsavito, aveva confessato di non esser
vissuto mai fra tanta gioia e pienezza di piacere, come in quella sua
pazzia e in quell’oscuramento dell’ intelletto.'? Il piacere dunque, non
‘solo puo scompagnarsi da quella saggezza che & orgoglio e norma del-
I'uomo ; ma anzi & tanto pil intenso e vivido quanto meno 1’ ingegno
¢ vigile e I'animo e saggio.

E non meno che per gli individui anche per i popoli la vita di
piacere & vita di follia e di rovina. Seguitava infatti I'avversario del

10 Ji opportuno ricordarsi di questo argomento perché ci servirad a com-
prendere meglio un’argomentazione di una tra le opere giovanili di Aristotele,
il De iustitia, contro cui polemizzarono epicurei e stoici.

11 Vedi per i rapporti di questo passo con Epicuro, p. 25 sgg.

12 Vedi, anche a questo proposito, per i rapporti con Aristotele ed Epi-
curo, p. 46. Nota che secondo il Voss questo frammento doveva appartenere
ancora alla lode del piacere, ma evidentemente, come apparira da quello che
diremo pil oltre, questa constatazione che il piacere puo accompagnarsi con
uno stato di pazzia non era una lode del piacere, ma un argomento usato per
confutare I’edonismo (vedi p. 46).
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Piacere enumerando uns lunga serie di esempi storici di popoli, quali
anzitutto i Samii e i Siba.riti, > non meno che di womini illustri, come
Pericle e Clinia, i quali dalls Ioro vita di godimento erano stati condotti
2 decadenza e rovinga (fr, 3-8).

Come il problems del piacere fosse fondamentale, secondo gia di-
cemmo, in questo periodo di cultura, e il medesimo fosge il modo di
argomentare nelle varie polemiche filosofiche del tempo, si scorge assai
bene da un altro non meno famoso dialogo filogofico dj Eraclide Pon-
tico, Sulla giustizia (weol duraroavvyg), in eud, pur essendo mutato 1'ar-
gomento, appariva tuttavia ancors Sempre al centro delly discussione
il medesimo problema del piacere. E 1g discussione si Svolgeva con i
medesimi argomenti storici e aneddotici. 8i comprende percio assai bene
che contro questo dialogo scrivessero acerbamente i partigiani del-
Pedonismo, gli Epicurei.l* De] resto, appunto perche HEpicuro, ponendo
come fondamento della felicity e fine della vita il Piacere, alla giustizia

- dava Solamente valore come mezzo per ottenere ung vita, sicura e ricea

di serenita Spirituale, si comprende come gli avversari, pur trattando
della, giustizia, dovessero impugnare la tesi che il piacere fosse il fine
dell’attivita morale e dells vits,

Anche in questo dialogo Sulla giustizia (fr. 9 sgg.), la vita gode-
reccia - di citty e di popoli illustri, i Milesii, i Sibariti, i Crotoniati,
era data come cagione della loro TOVina, con pomposo e tragico appa-
rato di divine vendette e punizioni, di prodigi e di oracoli, riferiti nel
loro poetico testo, come palesi prove dellg Sanzione divina che gi ahb-
batte sui sovvertitori della piu alta vita umana, mirante non al Ppiacere,
ma & virtl e giustizia. In cid Eraclide non. faceva se non continuare, -
in qualche modo, Ia tradizione platonica che aveva minacciate nelle

- Leggi pene mortali ai bartigiani delle avverge dottrine, e di Aristotele

Stesso che li accusava di ateismo 15 e di empietd, e di Teofrasto che ri-
cordava egli pure divine bunizioni contro gli Spiriti avversi alla pro-
prig fede religiosa.'® Onde & assal singolare che, a propogito dells leg-
gends riferita da Eratostene (Catast. epit., 29) e Igino (11, 15, p. 154, 55
Robert), che attingono da quest’opera di Eraeclide (fr. 9 Voss) — circa

13 Anche questa testimonianza (fr. 3) il Voss (p. 38), senza dubbio a
torto, riferisce alla lode del piacere. Vedremo infatti (p- 11; 49 sgg.) che era
Ul argomento tradizionale contro Pedonismo.

4 Vedi Diogene L., V, 92: 4ild xal Ai’)to’écugog o ’Enmoé@etog &me-
Tg avtd (ad Eraclide) 70l mepl duxatoovyc avTidéyay ; cfr. p. 10.

15 Vedi Arist., fr. 18, 24.

16 Vedi Teofrasto bresso Porfirio, de abstinentia, IT, 8.









































































































































































































































































































































































