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LA POLEMICA DI EPICURO

IN DIFESA DELL’ EDONISMO, CONTRO LE OPERE PERDUTE
DI ARISTOTELE E LA SCUOLA PLATONICO-PERIPATETICA.

(Continuazione e fine vedi fase. prec., p. 3 sgg.).

La straordinaria e impreveduta persistenza di motivi desunti dal
Protrettico di Aristotele nella critica dell’edonismo epicureo, attra-
verso a tutto il periodo ellenistico, sino all’etd imperiale, da me ampia-
mente documentata nelle pagine precedenti, ¢ una delle piu singolari
prove di quella fortuna delle opere perdute di Aristotele, che certo
nuove e non meno importanti sorprese rivelera a chi intraprenda ad
indagarla, dopo queste ricerche, non solo attraverso agli serittori greci
© romani, ma anche nelle traduzioni e imitazioni orientali della lette-
ratura aristotelica. I infatti assai notevole che una delle principali
documentazioni da me rivelate si ricavi da una traduzione siriaca
del mepi dperijc dell’aristotelico Temistio.

Si vedra infatti certamente come i riflessi di quelle opere aristo-
teliche giungano, per indirette vie, ben pitl lontano di qua,nto si potesse
mai prevedere,

Ed in verita una delle maggiori sorprese che mi recarono le inda-
gini da me fatte, fu di vedere come un lontano riflesso di un motivo
che ha la sua prima origine dalle opere perdute di Aristotele, e con
grande probabilita dal Protrettico, si perpetui ancora nella polemica
epicurea attraverso alla tradizione delle arti ﬁgumtwe nei primissimi
albori della nostra Rinascenza.

Abbiamo visto infatti come il paragone fra Sardanapalo e gli
edonisti istituito da Aristotele (in un frammento delle sue opere per-
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130 = e S E. Bignone

dute che -deve con grande probabilith appartenere al Protrettico),'™
diviene, nella, polemica contro Epicuro, tradizionale — designandosi il
sobrio ed astinente maestro dell’orticello epicureo (uale nuovo Sar-
danapalo, o venendo accusato di vivere vita sardanapalesca '’ — sino
alla eta imperiale, allorché questo motivo riappare, non solo in Magsimo
Tirio, ma anche in Cleomede.'®® E abbiamo visto anche come Hpicuro
conoscesse questa accusa e se ne difendesse.’®! Orbene ¢ assai singo-
lare che ancora in un affresco ferrarese, rappresentante il Trionfo di
Sant’ Agostino, opera di un pittore del 1378, attualmente nel Palazzo
dei Diamanti,'®? ricorra questo medesimo spunto polemico, che deriva
certamente da una indiretta tradizione platonico-peripatetica. B ivi
infatti rappresentato nella zona superiore Sant’Agostino con a destra
Avristotele, Platone, Socrate e Seneca, mentre nella zona di mezzo si
veggono le Virti che opprimono i peccatori, e fra essi. Sardanapalo
e Epicuro. Quest’opera si riconnette con una serie copiosa di rappre-
sentazioni del Trionfo di Sant’Agostino che, attraverso alla letteratura
medioevale, riprende spunti classici.'®?
Cosl a lungo si estese dunque quell’antico motivo aristotelico.

178 Vedi Arist. fr. 90, e le ragioni da me addotte, per confermare quelle
gia apportate dal Jéger, per assegnare questo frammento al Protrettico, qui,
p. 43 sgg.

179 Vedi per questo motivo in Cicerone e in Plutarco, qui, p. 44, in Mas-
gimo Tirio, p. 49 ; cfr. Massimo Tirio, XV, 8 Hobein : Yapdavamdilov fioy
Adyeis, > Emixodpov uot Blov Aéyeig. Che Cicerone derivi quel motivo dalle opere
perdute di Aristotele sappiamo certamente; lo stesso si pud credere di Plutarco
e di Temistio che si servono di motivi desunti dalle opere perdute di Aristotele
per combattere Epicuro ; altri pud perd avere attinto all’Ftica Nicomachea.

180 Vedi Cleomede, IT, 1, p. 113 Bak. (p. 166 Ziegler) = fr. 414 Use-
ner : pera Mwdvpidov, pero Xopdavamdllov xol peTo TEVTOY TOY CEQVTOT
(sc. Epicurij Yracwtdy. .

181 Vedi qui, pp. 49; 60 sgg.

182 Vedi su questo affresco il Catalogo della pittura ferrarese del Rina-
scimento, Ferrara, 1933, p. 11.

188 Vedi a proposito di questa tradizione un componimento latino sulle
Virth e le Scienze, redatto, nel tardo medioevo, in un monastero agostiniano
che doveva forse servire di commento a un qualehe testo figurato. Il componi-
mento & amplificato da Bartolomeo de’ Bartoli, Canzone delle Virti e delle
Scienze, ora a Chantilly. In questo ms. del secolo X1V, ein vari altri, Sardana-
palo & posto sotto la Prudenza ; sotto la Temperanza ¢ Epicurus voluptuosus :
cfr. von Schlosser, in Jakrb. d. Kunsthistor. Samml. der Allerh. Kaiserhauses,
Vienna, 1896 e 1903 ; A. Venturi, in Gallerie Nazionali Italiane, 1899 e 1902
e in L’ Arte, 1903 ; A. D’Ancona, L’uomo e le sue Opere, Flrenze, 1923 ; A. Co-
letti, in L’ Arte, 1934, fasc. II. -
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Sard opportuno ora studiare un nuovo e assal importante testo
della polemica peripatetica contro Pedonismo, sfuggito sinora aghi
studiosi di Epicuro, e, per quanto mi risulta, a quelli di Aristotele,
da cui scaturird nuova luce sul Protreitico e le altre opere pubblicate
da Aristotele, e sulla polemica di Epicuro contro di esse. Si tratta di
uno scritto della scuola aristotelica, opera di Aristosseno, il musico
filosofo, contro cui vedremo altrove pclemizzare Epicuro.!8*

Anche Aristosseno aveva trovato modo di inserire una sua aspra
critica dell’edonismo, in un’opera di carattere biografico, nella sua

- Vila di Archita, di cui abbiamo un ampio frammento, serbatoci da

Ateneo.”® Ed egli pure, come I’altro discepolo di Platone e di Aristo-
tele, Eraclide Pontico, faceva esaltare I'edonismo da un personaggio,
scelto ad arte, con argomenti simili a quelli che vedemmo riferiti
da Eraclide Pontico, argomenti evidentemente desunti, come vedemmo,
dalla tradizione platonico-aristotelica, 186

Riferiva ivi Aristosseno, che un certo Poliarco, denominato «il
voluttuario» (sjdvmadvc), ragionando con Archita, cosi aveva preso ad
esaltare il piacere corporeo (o couarixal Hdoval) :

« Io, 0 miei signori (& drdpeg), spesse volte, indagando su questo
argomento, mi persuasi che questo artifizioso edificio (xaracxeda-
oua), che vi giete costruito delle virtu, sia, oltre tutto, massimamente
alieno dai dettami della natura.’®” Perché la, natura, quando ci parla
con la sua stessa voce,’®® ¢i comanda di seguire il piacere, e ci dice
che questo & proprio di persona assennata, e che 'opporsi ad esso e

- rendere schiavi e domi i desideri, non & da persona saggia e avventu-
Tata, né di chi comprenda quale & la condizione della natura umana.

E di ¢io ¢ chiaro indizio il fatto che tutti gli womini, quando raggiun-
gono un potere abbastanza grande, si danno ai placeri corporei e sti-

184 Vedi il mio studio in dnnali della Scuola Normale Sup. di Pisa,
1934, p. 303 sgg.

185 XTI, p. 545 A sgg. = Miller, Fr. Hist. Gr., II, p. 276 sgg.
. 186 La confutazione ci & serbata, come vedremo (vedi p. 134), dal De se-
nectute di Cicerone. A torto manca nei frammenti del Miiller.

187 Vedi, a questo proposito, le simili argomentazioni di Callicle nel
Gorgia- di Platone, p. 482 88g., & cio che ne diremo qui a p. 143 sgg.

L58 Ot Baners 0T, 17 8gg. : «nil aliud sibi naturam latrare, nisi utqui
Corpore seiunctus dolor absit mente fruatur Tucundo sensu cura semota me-
tuque » ; Epic., fr. 200, e qui, p. 151 sgg. ; ;
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mano esser questi lo secopo del potere da loro raggiunto. Ed ogni al-
tra cosa si pud dire che essi considerino superflua rispetto a questa.
T si possono ricordare come esempio, fra gli uomini d’ora, i re Per-
siani,'® e ogni altro che sia signore di un adeguato dominio ; fra gli
Gomini del passato i Lidii, 1 Medi e gli Assiri, ancor piu antichi di
questi. I quali non lasciarono intentato alcun genere di godimento,
anzi si dice che presso 1 Persiani fossero proposti premi a coloro che
sapessero ritrovare un nuovo piacere. E, in verita, con piena ragione,
perché un piacere, pur squisito e massimamente raffinato, se dura a
lungo, diviene sazievole. Cosiceh¢, avendo la novitdh grande impor-
tanza perche il piacere apparisca maggiore, non bisogna trascurarla,
ma ricercarla con gran cura. B percio si & posta molta industria nel
trovare gran varietd di cibi e di squisitezze del vitto, di profumi e di
unguenti, di vesti, di drappi, di coppe e di altre simili raffinatezze
del vivere. Perché tutte queste cose contribuiscono a darci qualche
piacere, quando sieno tali da destare meraviglia nell’animo umano,
come accade dell’oro e dell’argento '*° e di molte altre cose che piac-
ciono agli occhi come rare, € che sono con arte create dagli artisti».

Aggiunge Ateneo che Poliarco, dopo aver detto questo e parlato
molto del lusso dei Persiani e della loro raffinatezza nei piaceri ve-
nerei, 't del loro amore dei profumi, degli spettacoli e dei canti e dei
suont, concludeva che di tutti gli uomini il piw felice era il re dei Per-
siani. « B in secondo luogo, diceva Poliarco, si puo credere venga il
nostro re,’? sebbene sia per questo rispetto molto inferiore a lui, per-
ché a quello tutta I’Asia obbedisce, mentre cid che possiede Dionigi
pare cosa ben piceola e dappoco. E che tale vita sia avidissimamente
ambita, appare palese dagli stessi eventi storici. Perché i Medi, affron-
tando grandissimi pericoli, agli Assiri tolsero 1’ impero, non per altra
ragione, se non per impadronirsi di ogni loro avere e fortuna ; e i Per-
siani 1o tolsero ai Medi, per la medesima ragione,!*® cio¢ appunto per

189 Vedi per questi esempi storici la tradizionale polemica di Aristo-
tele, di Eraclide e della scuola peripatetica, di cui parlammo a p. 8 sgg.;
11 sgg.; 49 sgg.

190 Vedi a questo proposito la risposta polemica di Lucrezio, a p. 33 8gg.

191 Vedi a p. 43 sgg. Pepitafio di Sardanapalo nella polemica di Aristo-
tele ; e cfr., per la risposta di Epicuro, p. 40 sgg.

192 (4od Dionigi il Giovane, tiranno di Siracusa. Vedi per I'esempio di
Dionigi, nella polemica aristotelica contro I'edonismo, qui sopra a p. 11.

193 Vedi a questo propesito il simile argomento usato da Callicle nel di-
scorso polemico fattogli pronunciare da Platone nel Gorgia, 483 sgg.
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il godimento dei beni corporei. D’altra parte i legislatori,'¥* volendo
pareggiare le sorti degli uomini, e cercando di fare in modo che nes-
suno dei loro concittadini si abbandonasse a vita lussuosa e VO-
luttuaria (zpvpdr), fecero emergere la stirpe delle virty (avaxdya
TETOWRAOL, TO TGV GpeTdv eidog), e stabilirono leggi sui rapporti re-
ciproci, e su ogni altra questione che si riferisse al vivere civile, ciod
sul modo di vestire e sul genere di vita, affinché fosse fra, tutti propor-
zionato e simile. E appunto nella, lotta impegnata dai legislatori con-
tro il desiderio di prevalere sugli altri per potere e per ricchezze,'%
sorse 'encomio della giustizia,’®® onde un poeta 197 egalt :

della Giustizia [Dike] Iaureo volto,

e ancorg : 198
Paureo aspetto della Giustizia [Dike],

e Dike stessa fu assunta fra gli Dei, onde a lei furono da alcuni ele-
vate are e celebrati sacrifizi. B in seguito venne la volta dells Sag-
gezza (Lwgpooadvy) e della Temperanza (Eyxpdreia) e dissero ingiu-
stizia e tracotanza (wAeoveéia), il soverchiare ogni altro nella vita di
godimento (v dmola ‘ceaw). ¥ Da cid aceadde che, per obbedire alle
leggi e alla pubblica opinione, gli uomini si frenarono nel godimento
dei piaceri corporei».

Ho riferito tutto il lungo passo, affinché apparisse chiaramente
con quali argomenti tradizionali si combattesse ’edonismo dai minori
aristotelici, i quali, retoricamente 200 esageravano 1 procedimenti del
maestro, e anche perché si scorgesse come sia evidente che il passo
che citeremo dal Catone Maggiore di Cicerone & tolto dalla risposta
di Archita riferita da Aristosseno, che Ateneo non ci ha conservata.
' Vedremo pitu oltre con quali criteri retorici questi biografi peri-
batetici componessero questi discorsi Immaginari. Sara bene solo 0s-

190 Vedi ancora il discorso di Callicle nel Gorgia, p. 483 B sgg.

195 mheovelia ; vedi lo stesso concetto nel discorso di Callicle, citato
nella nota precedente.

196 Per la polemica di Aristotele, a questo proposito, vedi p- 136 sgg.;
vedi anche la risposta di Epicuro a p. 146 sgg.

197 Euripide nella sua Melanippe.

198 Sofocle, fr. 11 N.2 Aristosseno cita a memoria, e percid crede che que-
sto frammento sia dello stesso autore del precedente.

19 Vedi, a p. 42 sgg., il passo di Aristotele e la risposta di Epicuro a
p- 40 sgg.

200 Per il carattere retorico, anche nello stile di questo discorso, vedi
a p. 140 n. 219.

e —
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gervare ora come, non meno che Eraclide, Aristosseno fa pronunciare
ad un edonista (che, come vedremo, professa idee caratteristiche, in
massima, della seconda generazione della sofistica) una esagerata esal-
tazione del piacere corporeo — composta del resto con motivi de-
sunti dalla polemica platonieo-peripatetigaj — per rendere pill agevole
1, confutazione di essa, che ¢i ¢ giunta, di georcio e in riassunto, come
dicemmo, nel De Senectute di Cicerone,2! e che vedremo essere pre-
 ziosa, per ricostruire la polemica aristotelica contro 1’edonismo.
Cic., Cato maior, XII, 39: «Accipite enim, optimi adulescentes,
veterem orationem Archytae Tarentini, magni in primis et praeclari
viri, quae mihi>* tradita est, cum essem adulescens Tarenti cum
(. Maximo. Nullam capitaliorem pestem quain voluptatem corporis
hominibus dicebat a natura datam, cuius voluptatis avidae libidines
temere et ecfrenate ad potiendum incitarentur. Hine patriae prodi-
tiones, hine rerum publicarum eversiones, hine cum hostibus clande-
stina colloquia nasci, pullum denique scelus, pullum malum facinus
esse, ad quod suscipiendum non libido voluptatis impelleret ; stupra
vero et adulteria et omne tale flagitium nullis excitari aliis inlecebris
nisi voluptatis ; cumque homini sive natura sive quis deus nihil mente

praestabilius dedisset, huic divino muneri ac dono nihil tam esse ini-

micum quam voluptatem ; nee enim lLibidine dominanie temperantiae
locum esse, neque omnino in voluptatis regno virtutem posse consistere.
Quod quo magis intellegi posset, fingere animo iubebat tanta incitatum
aliquem voluptate corporis, quanta percipi posset maxima ; nemini
censebat fore dubium, quin tam diu, dum ita gauderet, nihil agitare
mente, nihil ratione, nihil cogitatione consequi Posset. Quocirca nihil
esse tam detestabile tamque pestiferum quam voluptatem, siquidem
ea, cum maior esseb atque longingquior, omne animi lumen extingueret ».

B singolare come non si sia veduto, a quanto io sappia, che non
solo la lode del piacere fatta da Poliarco si riconnette, come vedemmo,
massimamente alla tradizione polemica della seuola platonico-peripa-
tetica, ma che anche 1a confutazione del discorso di Poliarco, e percio
dell’edonismo di earattere sensuale, combattuto in quell’opera di Ari-
‘stosgeno, il discepolo di Aristotele, ¢ tutta composta di motivi che
possiamo riconnettere 2 quella stessa tradizione, e pill specialmente
al Protrettico.

201 (he Cicerone tolga questa polemica contro il piacere dalla Vita di
Archita di Aristosseno, videro gia parecchi, fra cui lo Zeller, I, 15, p. 341 n. 4
il Diels, Vors., I3, p. 324; vedi del resto la mia nota 224.

202 §1 (atone maggiore che qui parla.

sl Dy
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Che nel Protrettico fosse una ecritica dell’edonismo sensuale ari-
stippeo e del piacere corporeo, abbiamo dimostrato sopra (p. 46) ;
che essa poi dovesse in gran parte coincidere con questa di Aristos-
Seno, si puo dimostrare con un attento esame.

Anzitutto il concetto che il piacere corporeo (voluptatem corporis)
fosse essenzialmente un male, doveva convenire con Ia dottring del

Protrettico, che riconosceva come solo piacere vero e buono il piacere

intellettuale (yaod ; edpooodvy vedi qui, p. 20 8gg.). Per di piu vedremo
(vedi p. 138) che tale concetto riappare in un passo dell’Ortensio di
Cicerone, che mostreremo rigsalire, con ogni verosimiglianza, al Pro-
treftico aristotelico, di eui 1’Oriensio era, come tutti sanno, una imi-
tazione. '

Quanto alla frase, che segue subito dopo nel testo ciceroniano di

Aristosseno, « cumque homini, sive natura sive quis deus, nihil mente

- praestabilius dedisset, huic divino muneri ac dono cett. » anch’essa cor-
- risponde alla dottrina aristotelica del Protrettico (fr. 61, p. 72, 2): 0ddéy

oty Jeiov 1) paxdptor Smdpyer Toic aviodmors win.... Soov dotiy gy U
700 xai poovijoews. Ed ¢ assai importante osservare che questa affer-

‘mazione nel testo aristotelico del Protrettico veniva a proposito della

confutazione, fatta da Aristotele dell’edonismo sensuale, che poneva
come fine il piacere corporeo (ea voluptas quae sensum moveret), se-
condo risulta dalle parole di Cicerone che integrano questo frammento,
come vide gia il Rose (ibid., 1. 11 8gg.); proprio dunque nel medesimo
contesto in cui apparisce nel testo aristossenico del « De Senectute » or
ora tradotto.

E Posservazione che il piacere corporeo & di ostacolo all’esercizio
del pensiero, & dottrina che certamente professo Aristotele nel periodo
in cui scrisse il Protrettico, ove il pessimismo mistico platonico era
portato sino all'ultima conseguenza,2%® dichiarandosi ivi (fr. 60) 204
che l'unione dell’anima con il corpo & pari al supplizio che i pirati etru-
schi infliggevano ai loro prigionieri, legandoli vivi a cadaveri putre-
facenti, e si aggiungeva (vedi qui, p. 21) che, essendo la vita umana
condizione contro natura, la conoscenza sard sempre imperfetia, fin-
c¢hé P'anima sard wnita al corpo.? Del resto anche nel VIT libro del-

203 Vedi qui p. 140.
204 Nota che, come nel testo aristossenico di Cicerone, anche nel Pro-

irettico, questa dottrina appare unita in un .medesimo contesto (fr. 60) con

quella della divinita della mente,
205 Per la dottrina, professata da Aristotele in quel periodo, circa 'unione

dell’anima con il corpo, considerata come stato contro natura ¢ condizione di
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' Btica Nicomachea (p. 1153 a, 20 sgg.), e cioe nella magsima riabili-
tazione che Aristotele abbia mai fatta del piacere, quando si & ormai
staccato dal platonismo delle sue prime opere, si dichiara non esser
d’ostacolo all’ intelligenza quel piacere che deriva dall’ intelligenza
stessa,2® bensi pero quello di altra natura (GAAdTotos), © percio ap-
punto il piacere corporeo. 1l che & confermato (p. 1175 b, 1 sgg.) con
varii esempi. Bd anche la stessa espressione voluptas corporis quanta
percipi posset maxima, corrisponde all’espressione del Protrettico che
citeremo sotto (p. 139).

Per di piu, 1’ apparire questa dottrina nel passo che citeremo
dell’Ortensio di Cicerone; ci confermera sempre piu che qui Aristos-
seno doveva, con grande probabilita, desumerla da Aristotele, e piu
‘propriamente dal Protrettico.

Segue ancora nel testo aristossenico di icerone I’obiezione che
dove domina il piacere non puo essere né la temp ranza, ne la virtw. Questa
& un’argomentazione (inserita da Cicerone, come le altre, certamente
di scorcio e liberamente) 2*” che si comprende meglio se si pensa che
Poliarco, nel suo encomio del piacere, diceva (vedi qui, p. 133) che la
giustizia, e in sequito le altre virti, erano state suscitate artifiziosamente
dai legislatori, per opporsi al libero godimento del piacere. Orbene,
che la controargomentazione riferita, da Cicerone sia veramente tolta
da quell’opera di Aristosseno, e che questi la desuma dal primo Ari-
stotele, risulta in modo evidente dal fr. 86 di Aristotele, ove e detto
che chi pone come fine il piacere abolisce ¢ distrugge la giustizia e le
altre virty tutte. B infatti anche assai importante notare che in questo
frammento di Aristotele meglio che nel testo ciceroniano si vede la
corrispondenza all’argomentazione avversaria di Poliarco (nel testo
di Aristosseno), il quale anch’egli aveva posto in primo luogo 1a Giu-

malattia, vedi il fr. 41, che si ha in miglior lezione nell’edizione del Kroll del
commento di Proclo alla Repubblica, vol. II, pp. 349, 13 sgg.

206 Vedi infatti anche nel Protrettico gia questa dottrina stessa; mentre nel
passo citato sopra dell’ Etica Nicomachea (cfr. 1152 b, 16) si vede che altri
Platonici, cioé sopratutto Speusippo, stimavan essere ogmi piacere un male, €
sostenevan che fulti i piaceri nuocciono all’ugo dell’ intelligenza e che il sag-
gio non cerca il piacere, ma Passenza di dolore (vedi fr. 57 Lang: o‘roxdiwﬁab
700 ayadovs doynoiag). f. chiaro dunque che il passo aristossenico di
Cicerone & conforme alla dottrina piu temperata del Protrettico, e non a quella
dei pin severi eritici del piacere sorti nell’ambito della scuola platonica.

207 f0 chiaro che Aristosseno, avendo fatto parlare cosl a lungo Poliarco,
doveva ad Archita attribuire una risposta ben pilt ampia che non sia quella
che abbiamo in Cicerone. f. certo dunque che questi condensa.
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stizia, ed anzi solamente su di essa aveva appositamente insistito,
citando a conferma versi di poeti: mentre poi d’altra parte con il
confronto con questa polemica aristossenica, riferita da Cicerone,
prende nuova luce questo frammento di Aristotele, perché si vede
che esso doveva riferirsi in particolare al piacere corporeo, posto come
fine dai Cirenaici, come del piacere corporeo parlavano Poliarco e la
confutazione aristossenica. E di fatto abbiamo visto che la polemica
di Aristotele contro ’edonismo era appunto rivolta contro i Cire-
naici. Come pure sappiamo (p. 20 sgg.) che, quando Aristotele, nelle
opere da lui pubblicate voleva designare il piacere spirituale, usava
pit precisamente, invece del vocabolo 7dovr, le espressioni edgooadvy e
x00d, e che non riteneva inconciliabile il piacere spirituale con la piu
alta vita etica.

E palese dunque che il testo di Cicerone risale realmente al dia-
logo aristossenico e che Aristosseno si serve, con ogni verosimiglianza,
dell’opera del primo Aristotele. Infatti, tanto il testo di Cicerone come
quello stesso del frammento di Aristotele, si comprendono meglio se
si riconnettono con quello di Aristosseno, che ci riferisce in modo pilt
ampio quella polemica antiedonistica, di culi nel frammento di Ari-
stotele non abbiamo che uno spunto isolato e nel passo di Cicerone
un conciso semmario, ¢id che prova che tutti questi testi sono fra loro
solidali e risalgono in ultima origine ad un’unica tradizione e fonte.

Si noti poi che il frammento citato di Aristotele & attribuito dal
Rose all’opera essoterica Sulla Giustizia, ma per mera congettura, di
cui il Rose stesso era incerto. Mentre, dal momento che abbiamo visto
(vedi p. 43) appartenere (con ogni probabilitd), come gia pensava

1l Jéger, alla polemica contro 1’edonismo del Protrettico il fr. 90 (che

il Rose attribuiva anch’esso, per congettura, all’opera Sulla Giustizia),
anche al Protrettico ¢ probabile appartenesse questo frammento che
e certo tolto ad una polemica contro ’edonismo. Per di pil, poiché

vedremo (p. 146 sgg.) che contro questo passo aristotelico polemizza

- Epicuro, in quell’ Epistola a Meneceo che & tutta una polemica contro il

Protrettico di Aristotele, quella ipotesi, gid per se stessa la pil verosi-
mile, apparird ottenere conferma.

L’aderenza della polemica di Aristosseno contro 1’edonismo a
quella del Protrettico, si scorgerd del resto piu evidente dallo studio
di un frammento dell’Oriensio di Cicerone, cioé di quell’opera cicero-
niana che sul Protrettico aristotelico era modellata e che ci conservod
alcune delle pit preziose testimonianze su quel programma filosofico
giovanile dello Stagirita. Questo frammento non si soleva sinora
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mettere in rapporto con il Protrettico, perche si negava che nel Pro-

trettico aristotelico, fosse una tale polemica contro il piacere e che

tale argomento ad un Protrettico convenisse. Questo abbiamo visto
perd (p. 47) essere un errore, se anche un annoso errore. E la miglior
confutazione di esso & il fatto che in verita il frammento 61 del Pro-
trettico contiene una polemica contro 'edonismo cirenaice, come pure 1a
constatazione che nell’Epistola a Meneceo di Epicuro, la quale é una
risposta al Protreitico di Aristotele, appare tale polemica ed é rivolta,
come abbiamo visto, contro la scuola peripatetica e contro lo stesso
Protrettico di Aristotele.

Ecco ora il frammento dell’Ortensio :

Fr. 81, Miiller — Augustin. Contra Iulian. Pelag., IV, 14 : « Vide
quid in Hortensii dialogo dicat Tullius, quae magis verba te delectare
debuerant, quam Balbi Stoicorum partis agentis,*®® quae licet vera,
tamen de parte hominis inferiore, hoc est de corpore, fuerunt et te
nihil adiuvare potuerunt. Vide, quid iste pro vivacitate mentis contra
voluptatem corporis dicat.

An vero, inquit (se. Cicero), voluptates corporis expetendae,
quae vere et graviter a Platone [Tim., 69 D] dictae sunt illecebrae
esse atque escae malorum ? Quae enim confectio est, inquit, valetu-
dinis, quae deformatio coloris et corporis, quod turpe damnum, quod
dedecus, quod non evocetur atque eliciatur voluptate? Cuius motus,
ut quisque est maximus, ita est inimicissimus philosophiae. Congruere
enim cwm cogitatione magna voluptas corporis non potest. Quis enim,
cum utatur voluptate ea, qua nulla possit maior esse, attendere ani-
mum, inire rationes, cogitare omnino quidquam potest? 209" (uius
autem tantus est gurges, qui dies ef nocies sine ulla minimi temporis
intermissione velit ita moveri suos sensus, ut moveantur in SWMMis vo-
luptatibus ? Quis autem bona mente praeditus non mallet nullag om-
nino nobis a natura voluptates datas »>* _

Anzitutto & importante notare che tutte le argomentazioni qui
coincidono con quelle del passo aristossenico del De Senectute che
abbiamo visto risalire alla dottrina del primo Aristotele. Per di piu

208 Queste parole sono assai importanti, perche si vede che la polemica -

dell’Ortensio non era di fonte stoica, e percid doveva essere accademico-pe-
ripatetica, quale era il Protrettico.

200 Vedi Ftica Nicomachea, VII, 12, p. 1152 b, 20 e qui, p. 136.

210 Naturalmente, si intende, i piaceri del corpo, che sono largomento
di tutta la confutazione. Vedi del resto mnella linea immediatamente prece-
dente : «moveri suos sensus in swmmis voluptatibus».
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dalle parole di Sant’Agostino risulta. chiaro che qui non abbiamo una
confutazione stoica, e per ¢id che essa deve essere di fonte aceademico-
peripatetica. In terzo luogo le parole pro vivacitate mentis contra vo-
luptatem corporis, dicono chiaramente che qui 8i aveva una polemica
in cui la dottrina cirenaica, che poneva come fine il piacere fisico, era
confutata da chi dava la preminenza alla contemplazione intellettuale,
che ¢ precisamente la posizione di Aristotele nel Proirettico, che poneva
come S0mMmo bene la contemplazione @oovnows (vedi qui, p. 20 sgg.),
& ove, come sappiamo da Cicerone stesso (vedi p- 46 e fr. Arist. 61),
si confutava appunto 1’edonismo aristippeo, dichiarandosi che 'uomo &
nato per conoscere (ppoveiv) e agire. Quanto poi alla citazione del 7%-
meo di Platone, pud venire da Aristotele stesso (che cita frequentemente
il Maestro), cio che sarebbe tanto pitt probabile in un’opera del periodo
- platonico, oppure essere un flosculo ciceroniano. Ma il rapporto con
il passo di Aristotele e con le dottrine del Protrettico & evidente. B an-
che le espressioni che Ciceronc usa riecheggiano espressioni aristote-
liche del Protrettico. Confronta infatti : voluptas ea qua nulla maior
possit esse.... in summis voluptatibus, e Protr., fr. 55: veavixwrdrac
Héovds (p. 65 7),* (cfr. Htica Nicomachea, VII, 12, p. 11528, 16:2 ¢y
TO00Y TR @oovel of nooval, xal So@ pardor yalost, paliov, ooy Ty
7Y Gppodialwr: cfr. 1175 b, 2 1119 a, 17 ; Pol. 1324 a, 38 ; Past.
an. 663 b, 5). Lo stesso esemplo a eui rlcorre Cicerone, quando dice
che nessuno vorrebbe vivere tutta la wvita fra quei massimi piaceri
corporei che impediscono 1’uso dell’ intelligenza, & consono a quell’altro
del Protrettico (fr. 55), ove si dice che nessuno vorrebbe vivere fra i
MAssImi piaceri, senza uso di witelligenza, né passare tutta la vita, pur
godendo ogni piacere, se fosse in stato di inattivitd, come quello del
_sonno.?!2

Si noti che tanto qui, come nel passo aristossenico e nel Protrettico,
(vedi p. 72, 4 Rose sensum moveret, e qui, pp. 135, 138) la polemica ¢ sem-
pre contro quel piacere che ¢ movimento, e piacere del senso (voluptas
corporis, 5jdorr)), civ che si comprende, perche Arigstotele, a differenza di
Speusippo, anche in quella sua prima etica, ammetteva il valore del
piacere intellettivo, che chiamava pero, pit specificamente, come ve-
demmo, edpgootvy e yapd, espressioni che Cicerone rende, come  8ap-
piamo, con animi laetitia.

2L Cir. veavies) dmdvpia in Et. N., VII, 6, 1148 ap=2il;
212 Vedi anche il passo dell’Etica Nicomachea citato nella nota pre-
-cedente. - :

et s e
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Che poi nell’Ortensio la polemica contro il piacere fosse pitt ampia
che non apparisca da questo frammento, e seguisse veramente la stessa
tradizione polemica della scuola peripatetica, si puo provare ora dallo
studio di altri frammenti dell’Ortensio.*®* Frammenti da cui si vede
che anche Cicerone nell’Ortensio, seguendo Aristotele e i Peripatetici,
riferiva. esempi storici, sostituendone dei latini ai greci (come usa
fare nelle altre opere filosofiche) e opponeva anch’egli #'* vite di saggi
temperanti a vite voluttuarie; e, come Aristotele mel « Protretlico »,
anzi parafrasando 1 Aristotele del « Protrettico », concludeva 2® che la
vita dell’anima unita al corpo & wita contro natura e degradazione
dell’anima, e che 1 saggi non anelano che a morire alla vita corporea
(morturiunt).

B palese dunque lo strettissimo rapporto tra il frammento citato
sopra dell’Ortensio e il Protrettico di Aristotele ; e alla sua volta & pa-
lese la stretta aderenza della risposta di Archita, nel testo di Ari-
stosseno riferitoci da Cicerone, alla polemica contro il piacere del primo
Aristotele, e in particolare del Proirettico.

Quanto ad Aristosseno, che in queste sue Vife facesse opera di
letterato piu che di storico, secondo l'uso del tempo, € cosa ricono-
sciuta da tutti,>* e gia sono state osservate le inesattezze che vi appari-
vano,?'” e come, in particolare, le notizie sulla scuola di Pitagora ivi
contenute abbiano massimamente contribuito a creare la leggenda
pitagorica.?'® Ed in realti erano queste di Aristosseno, vite romanzate,
seritte per il gran pubblico, e percid, come nota il Leo, « libere narra-
zioni », sotto 1’ influsso della scuola isocratea, che cercava Deffetto
retorico,?!® anziché la veritd concreta, rimanendo percid in margine
fra il vero e I’ immaginario.

218 Fr. 73; 74; 76; 806 ; 78 Miiller.

214 Vedi per Aristotele qui p. 12.

215 Vedi il fr. 61 di Aristetele, p. 72, 23 sgg., riferito da Sant’Agostino
dalla conclusione dell’Ortensio di Cicerone, come da Sant’Agostino e dall’Or-
tensio di Cicerone & riferita appunto la confutazione dell’edonismo citata qui
sopra e da noi attribuita al Protrettico.

216 Vedi Fr. Leo, Die Griechisch-romische Biographie, p. 103 sgg.

217 Nota anche, nel discorso citato a p. 133, la confusione fra i versi di
Sofocle e quelli di Euripide.

218 Vedi Schwartz, Fiinf Vorirdge iiber den griech. Roman, p. 112 sgg.

219 7] carattere retorico ¢ evidente anche dallo stile del discorso di Po-
liarco, citato sopra; in cui, per esempio, non si dice ¢ dvdpwmog, ma ripetuta-
mente 7 avdpwnivny gioic e 7 Tijs avdownivyc giosws ovoraocts. Confronta
anche le forme verbose: dtay bovoias &mildBavtar uéyedos alioyoewy

Ly
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Tali del resto erano le simili narrazioni di Senofonte, come Ia
Vita di Agesilao, e gli encomii di Isocrate. E del resto questo carattere
romanzato della biografia peripatetica conosciamo assal bene ora dalla
Vita di Buripide di Satiro, un altro peripatetico, illustre biografo
come Aristosseno, citato dagli antichi fra i maggiori di quella scuola,
quale esempio di quel tipo di biografia. Vita di Buripide di Satiro
che abbiamo ora appreso da un papiro,®® con molta meraviglia,
aver avuta forma di un dialogo (come elementi dialogici, a quanto
vedemmo, erano nella Vita di Archita di Aristosseno, a cui apparte-
nevano il discorso di Poliarco e Ia risposta di Archita da noi studiati
or ora) e aver attinto a piene mani alla leggenda e all’aneddotica.

Se tale era il tipo di quelle biografie, & poi tanto piu sicuro che
1 discorsi fatti in privato ivi riferiti, come questo di Poliarco e di Ar-
chita, che non risultavano da alcun documento storico, dovessero es-
sere, secondo la consueta prassi degli antichi, libere creazioni del bio-
grafo stesso. E come Socrate era stato, nei dialoghi platonici, esposi-
tore delle dottrine di Platone e della scuola, e Senofonte faceva parlare
Socrate di cose di cui mai si era occupato, ¢ naturale che qui Aristos-
seno facesse parlare Archita secondo le dottrine proprie, desunte dalla
tradizione del maestro suo Aristotele. | del resto il confronto letterale
fatto sopra (p. 136) con il fr. 86 di Aristotele ne & una, chiara prova,
e conferma cid che avevano gia osservato altri, tra cui lo Hirzel 2!
1 quali (pur non azendo scorti i raffronti da me notati con il primo
Aristotele e con i testi ciceroniani) ritenevano che questi « mezzi dia-
loghi» 222 dovessero essere composti con la medesima liberta usata
dai poeti. :

D’altra parte anche la verosimiglianza — che & quella a cui so-
lamente badavano i pit scrupolosi fra gli antichi, come lo stesso Tu-
cidide — era in tal modo conservata, perche la polemica platonico-
aristotelica contro il piacere e il colorito mistico che essa assumeva
nel Protrettico, era certamente affine alla dottrina pitagorica. Vedremo
del resto piu oltre (vedi p. 159 sgg.) come altre dottrine riferiva Ari-

&yovonc : Srar ) 5 Sroxeluévn Shy v Jovuoloudvaw o ¢ avdowmi-
s gloews : doa xard Tdc dnegyalouévas Téyvag dnxotfouéva palverar -
avaxtyar o 76w dpetdy eldog: 10 Tijc mAcovetiae yévog.

220 Owyrh. pap., vol. IX, P- 124 sg.; vedila ora in Arnim, Supplemen-
tum Buwripidewm, p. 3 8gg.

221 Vedi Hirzel, Der Dialog, I, p. 335.

222 Lo Hirzel si riferiva particolarmente al fr. 15, che & il nostro fram-
mento citato da Ateneo.
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stosseno da Archita, o ad Archita attribuiva, che erano strettamente
affini a quelle del primo Aristotele. Si noti d’altro lato che la maggior
parte delle opere falsificate di Archita, furono falsificate dalla scuola
peripatetica.??®

Per di piu, quanta libertd questi antichi si sentissero autorizzati
ad usare, in questi diseorsi che intreducevano nelle loro opere bio-
grafiche o filosofiche, appare dall’esempio stesso di Cicerone, nel passo
citato sopra del Catone Maggiore, che desume tacitamente la sua ma-
teria dal dialogo immaginato da Aristosseno fra Archita e Poliarco,
ma finge che tale discorso Archita l’avesse tenuto invece con Caio
Ponzio Sannita, alla presenza di Platone, senza accorgersi che a que-
sto ostava la cronologia, come fu gia rilevato da tutti i commentatori
di Cicerone.?? :

Del resto a noi lo studio di questa parte dell’opera aristossenica
¢ massimamente utile per comprendere l’origine polemica del fram-
mento 86, trascritto sopra (p. 136), di Aristotele e la risposta ad esso
di Epicuro.

Come Aristosseno conservasse il criterio della verosimiglianza nella
risposta di Archita a Poliarco, abbiam gia visto. Importa ora meostrare
che la stessa verosimiglianza egli cerco nel discorso di Poliarco. Sap-
piamo infatti da Eliano (V. H., VIII, 4) di un Poliarco ateniese, fa-
moso per le sue stranezze di gaudente, spendereccio, che faceva fare
pubblici funerai ed epigrafi ai suoi galli e ai suoi cani. Atenec perod
non accenna ad alcuna sua pretesa filosofica, e d’altra parte V'essere
questo Poliarco di Atene, e 'apparire invece verosimilmente il Po-
liarco di Aristosseno quale suddito di Dionigi di Siracusa, che egli
chiama il «nostro re», fa pensare che Aristosseno volesse richiamare,
si, il nome di un gaudente famoso, ma permettendosi la libertd arti-
stica di attribuirgli pitt facilmente dottrine desunte, qua e li, da pen-
satori dell’etd platonica e posteriore. Anzi il rapporto fra questo
Poliarco, il campione dell’edonismo di Aristosseno, e il Poliarco gau-
dente ateniese, ¢i pud dar ragione del nome dell’edonista che, insieme
con Filebo difende la dottrina del piacere nel Filebo di Platone, nome
di cul i commentatori di Platone non sanno trovare l’origine e che
non ¢ punto un nome parlante come Pausania, Filebo o Trasimaco.

223 Vedi Pauly-Wissowa, s. v. Archytas, col. 601.

224 (ade cosi ogni possibilita di dubitare che il discorso di Archita, ri-
ferito da Cicerone, non sia quello corrispondente al discorso di Poliarco, ma
un altro, fatto in altra circostanza, perché appunto la finzione di una diversa
circostanza riusei a Cicerone cosi male da farlo cadere in un errore cronologico.
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Ad esso infatti, con qualche verosimiglianza, a quanto si puo ora
giudicare, Platone diede il nome dj Protarco, per richiamare quello di:
Poliarco, il voluttuario, e attribuire a lui quelle tendenze di pensiero
che erano della generazione Sua, come appunto fece Aristosseno. & in-
vero abbiamo visto come in moltj punti il discorso di Poliarco echeggi
pensieri e rifletta atteggiamenti del discorso dj Callicle nel Gorgia ;
discorso in cui Platone aveva, 1n bellissima sintesi, e con cosl vivido
vigor di vita e di arte, espresse le tendenze dej piu arditi fra i discepoli
dei sofisti sorti fra gli uomini d’azione nells, dura politica realistica
dell’eta, della guerra del Peloponneso.”® Anzi un pit intimo e pene-
trante confronto del discorso dj Poliarco in Aristosseno (strettamente
congiunto alla tradizione delle opere dell’Aristotele perduto, e so-
pratutto al Protreitico) con il discorso di Callicle nel Gorgia, c¢i sary
preziosissimo ora, dopo cid che sappiamo, per renderci conto del ca-
rattere di quelle prime opere di Aristotele che per tants parte si ri-
connettono agli seritti di Platone, pur trovando una loro originality
In certe geniali variazioni e applicazioni. :

Tanto Callicle (Gorgia, 483 E) come Poliarco, proclamano entrambi
la doverosa e assoluta prevalenza e validita dells legge di natura, sola
retta e sana, sopra le convenzioni ; ed entrambi, nel modo pill reciso
e ardito, affermano che non bisogna frenare e render domj i desiderii,
ma saziarli (Gorgia, 191 B 8¢g8.). Entrambi pure affermano che le virti,
e sopratutto la temperanza e la giustizia (Gorgia, 492 A-D), sono con-
venzioni umane coniro natura e lustre senza valore alecuno, e che son
ceppi dell’'nomo e contrarie g felicita, e che tali ceppi posero, all’uomo
forte e libero ¢ ardito, i legislatori, per Spaventarlo e domarlo all’egua-
glianza, in pro’ dei deboli e pusilli, creando cosi la finzione della giu-
stizia come eguaglianza sociale (Gorgia, 483 sgg.). Entrambi finalmente
siservono di esempi storici desunti dai popoli dell’oriente, e in parti-
colar modo dall’ imperialismo persiano (Gorgia, 483 D 8gg.), esempi
. Storici di cui certo si servirono per un simile proposito Aristotele
(nelle opere perdute) e la sua scuola.

Sin qui Paderenza & notevolissima, se non che si deve notare
che diverso ¢ Uargomento e Passunto del discorso di Callicle da quello
di Poliarco. Il discorso di Callicle ha per soggetto il diritto ¢ Ig giu-
stizia, quello di Poliarco, il piacere fisico. B chiaro dunque che I’Ari-

%25 Vedi su cid il mio studio su Antifonte sofista ed il problema della so-
fistica nella storia del pensiero greco, nella Nuova Rivista storica, 1917, n. 2,
P. 18 sgg. dell’estratto. :
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stotele giovatile, da cui, almeno in parte, a quanto vedemmo, deriva
Ia polemica di Aristosseno, si servi dell’opera del suo maestro Platone,
rivolgendone le argomentazioni e gli spunti polemici ad altro fine,
ed in cio fu seguito da Aristosseno. E sopratutto Aristotele fu fortu-
nato — eome prova il continuarsi (a quanto abbiamo visto) di questo
spunto polemico contro I’edonismo dal primo Aristotele sino alla piu
tarda eta imperiale — nell’essersi servito degli esempi storici di po-
boli illustri, non, come era put facile e naturale, per una polemica in-
torno al diritto, in rapporto con la forza (al cui proposito se ne serve
Callicle nel Gorgia), ma per la polemica contro Uedonismo.

Tuttavia anche il pbassaggio dalla polemica sulla giustizia alla po-
lemica contro IPedonismo, era stato segnato da Platone stesso, ap-
punto nel Gorgia, non perod nel discorso di Callicle, ma nella discussione
dialettica a cui Socrate lo costringe. Socrate infatti, per confutare il
principio di Callicle che sola e vera giustizia sia il diritto del piu
forte, costringe accortamente Callicle a stabilire quale sia il fonda-
mento della morale, se cio¢ sia veramente, come Callicle prima di-
ceva, appagamento assoluto e incondizionato dei desideri e il godi-
mento che ne deriva (Gorgia, p. 492 8gg.). Di qui poi passa alla critica
dell’edonismo ; e distingue i piaceri buoni e cattivi (494 E), e i piaceri
che derivano dalla replezione dell’organismo (496 E $gg.), e cerca di
dimostrare 1’esistenza di piaceri misti, e cioé irreparabilmente uniti
al dolore ; onde finisce per concludere che il piacere e il bene non pos-
S0no essere considerati identici e che il piacere non reca la felicita
(497-501 E).

Orbene i capisaldi di questa critica riappariranno in Aristotele,
che distinguera nel Protrettico piaceri buoni dai cattivi (vedi p. 21),
e fard, come dimostrammo, una serrata confutazione dell’edonismo,
basandosi su questi fondamenti platoniei.

E questa critica avra pur sempre presente Epicuro, che anch’egli
si dovra difendere dall’accusa di non volere freno ai desideri (vedi qui,
P. 151 sgg.), come facevano sostenere Platone e gli Aristotelici a Calli-
cle e a Poliarco, e dovra dimostrare che non esistono piaceri cattivi in
8¢, avendo, come dimostrerd altrove, presenti appunto queste precise
argomentazioni platonico-aristoteliche. E sosterra che non ¢ possi-
bile la contemporaneita nello stesso soggetto di piacere e di dolore
quale era affermata da questi suoi avversari, i quali su tale argomento
fondavano la loro confutazione dell’edonismo. E, come vedremo (vedi
P- 153 sgg.), appunto per combattere queste argomentazioni, che da
Platone ad Aristotele ad Aristosseno si continuavano, fondandosi sulla
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tesi da essi attribuita agli edonisti che non si debba resistere ai desi-
deri, Epicuro dara una particolare e meno naturale disposizione alla
sua esposizione e difesa dell’edonismo nell’Epistola a M eneceo e usu-
fruird ivi persino di dottrine dei suoi avversari.

Il primo Aristotele e i suoi discepoli (come Aristosseno) accorta-
mente si servirono dunque dell’episodio di Callicle nel Gorgia di Pla-
tone, rendendo fondamentale quell’argomentazione che era acces-
soria, e rivolgendo alla parodia della dottrina dell’edonismo quella
che era stata la geniale parodia platonica della dottrina immorali-
stica della giustizia, sorta in Atene nel tragico periodo della guerra
del Peloponneso.

Ed, in verith, il discorso di Poliarco, non solo ha comuni varii
lineamenti con quello di Callicle, ma riprende concezioni filosofiche
di uno dei piu arditi fra gli uomini che avevano retto il timone dello
Stato in quell’asprissimo conflitto del mondo greco.

Vedemmo infatti come Poliarco affermasse, non solo come le
virtu fossero un artifizioso edifizio creato dai legislatori in antagonismo
alla natura, ma che la giustizia e le altre virtii erano state fatte « emer-
gere » dai legislatori per opporsi al giusto desiderio naturale di godi-
menti corporei. L’origine di questo illuministico Pparadosso si scorge
meglio a chi pensi alle dottrine di Crizia, uno dei trenta oligarchi,
che assunsero, con Iappoggio di Sparta, il governo di Atene, dopo la
sconfitta che pose fine all’egemonia ateniese. Egli infatti insegnava
(fr. 25 Diels) che, per opporsi allo stato di natura e al suo carattere
selvaggio,® un womo astuto avrebbe suscitato nelle turbe 1a persua-
sione che esista una divinita che punisce i malvagi, onde la religione
null’altro sarebbe che un inganno ideato da un accorto pensatore per
tenere in freno le folle.

E ora chiaro dunque, non solo come Aristosseno raccolga in un
sol foco ed esageri, ad arte, nel discorso di Poliarco, dottrine dell’ets
platonica ; ma anche perché su motivi politici si imposti la polemica
di Aristotele stesso e dei suoi discepoli, come Eraclide Pontico, contro
I'edonismo. Abbiamo visto infatti come nel fr. 82 Aristotele amara-
mente alludesse, nella sua polemica circa la giustizia, agli Ateniesi

226 Nota come questo frammento — che & di un’opera destinata al gran
pubblico, un dramma, satiresco, e che importava ben altra responsabilitd che
un discorso immaginarie, di carattere parodico, come quello fatto pronunciare,
per ragioni polemiche, da Aristosseno a Poliarco — la dottrina immoralistica
ha forme ben meno ardite che non nel discorso di Poliarco.

_ 10. A4fene e Roma.
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dell’etd precedente (cioé appunto l'eta della guerra del Peloponneso)
i quali avevano perduto la loro citta ; e come Eraclide Pontico, nella
sua polemica contro I'edonismo, riconnetta (vedi p. 8 sgg.) la rovina di
Atene con la sua antica rovpr). Per essi dunque la rovina di Atene de-
riva dall’applicazione delle dottrine dell’eta sofistica che sconvolse i
fondamenti della virtu e della giustizia e vi sostitui T’esaltazione del
piacere e delle passioni.

Ma sopratutto & ora chiara, con il confronto del discorso di Po-
liarco e della stessa risposta di Archita presso Cicerone, Porigine po-
lemica del fr. 86, citato sopra, di Aristotele : «Se si pone come fine
il piacere (5jdor7)), si distrugge la giustizia e insieme con la giustizia
ogni altra virtu ». :

T palese diviene pure, allo stesso tempo, la risposta polemica di
Epicuro, nel § 132 dell’Epistola Meneceo, eontenuta appunto in un
periodo di questa epistola che segue immediatamente, al luogo tra-
dotto sopra (p- 40 sgg.) e che abbiamo veduto essere una replica pole-
mica alle argomentazioni contro ’edonismo di Eraclide e di Aristotele
stesso nel Protreftico. Riferird percid anche i periodi tradotti sopra
di quella replica, perché si scorga meglio la connessione e l'unita di
queste difese di Epicuro contro i platonico-peripatetici, avversari del-
I’edonismo : ‘

1) « Quando noi dunque diciamo che il fine & il piacere, non inten-
diamo parlare dei piaceri dei dissoluti e di quelli che son propri di una
vita, godereccia, come credono certuni che non conoscono la nosira
dottrina o le sono avversi, o male I’ interpretano, ma il non soffrire
quanto al corpo e non aver perturbamento dell’anima. Perché non
banchetti o feste continue, né godersi giovanetti o donne, né pesci o
altro che offra mensa sontuosa, rendono dolce la vita, ma sobria ra-
gione che indaghi le cause di ogni scelta o avversione e diseaceci le er-
ronee opinioni onde gli animi son colmi di inquietudine.

2) «Di tutte queste cose & principio e il massimo bene la. prudenza
(podvnous, la sapienza pratica),?2” e percid anche della filosofia, & pill
pregevole la prudenza, origine di tutte le altre virtu ;

3) « perché ¢’ insegna che non ¢’ & vita di piacere (ovx EoTw 17)0é0ws
(i), se non & vita prudente e saggia e bella e giusta, ne vita prudente

227 Per il valore di godnots in Epicuro, diverso da quello che aveva
presso il primo Aristotele, vedi il mio studio in Atene e Roma, 1933, p. 44.
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e saggia e bella e giusta, se non & vita di piacere. E certo le virtss sono
connaturate (cvumepixract) a vita di piacere, e vita di piacere & indis-
solubile da esse ».

Abbiamo qui tre spunti polemici contro il primo Aristotele e 1a

Sua scuola, spunti che ho distinto tipograficamente, appunto perché

vanno considerati a parte, per Scorgerne poli meglio i caratteri comuni,
Del primo spunto abbiamo gid trattato sopra (p. 41 8gg.), non sari ne-
cessario percid se non fare qualche breve osservazione. Che esso sia
polemico risulta chiaramente dalle stesse espressioni del testo che di-
stinguono i vari avversari. E che contenga echi polemici contro il
Protrettico di Aristotele e la sua scuola, notammo gia, mettendo in
rilievo anche I’eco formale che vi appare in quella « ragione sobria »
wigwy loyioudc. Gioverd aggiungere (perché appare ora piu chiaro
da quanto si & detto sopra) che 1’ intenzione polemica e occasionale
- 81 rivela: palese anche dallo stesso atteggiarsi qui nelle singole espres-
sioni la dottrina di Epicuro diversamente da quale appare in altri
passi, pur essi polemici, ma con altra intenzione. Infatti I’Epicuro
che qui dice, «cid che rende dolce la vita & la sobria ragione», e non la
gioia sensuale dei banchetti e dei piaceri di Venere, pare veramente
diverso pensatore da quello che diceva : « Prineipio e radice di ogni
cosa ¢ il piacere del ventre » (fr. 419), o che scriveva (vedi p. 23)
«di non sapersi fare un concetto del bene, se ne detraeva i piaceri
del gusto ¢ di Venere ».

Come Epicuro cercasse, e in gran parte attuasse, una conciliazione
fra questi due atteggiamenti, vedremo altrove; ma & pur chiaro ora
che atteggiamenti varii egli assunse, talvolta espressi in affermazioni
accentuatamente sensuali, talvolta invece intonati una ben diversa
elevatezza e intellettualita, a seconda del diverso proposito polemico
a cui obbedisce, nell’esposizione dells, sua dottrina, :

Quanto al secondo spunto, cioe alla proclamata superiority, della
prudenza sulla filosofia, abbiamo mostrato gid (@. 1933, p. 44) esauriente-
mente essere diretto contro il Protrettico di Aristotele e 1’ intellettua-
lismo della sua scuola. Sari opportuno perd richiamare qui 1’osser-
~ vazione fatta precedentemente (vedi loec. ecit.), circa il dimostrarsi
questo atteggiamento polemico e occasionale, in modo sicuro, anche
nella esagerazione che conduce Epicuro ad affermare cosa in realty
non coﬁSentita,g]i dalla logica della sua dottrina. La prudenza non puo
infatti essere per Epicuro, come qui dice, «il massimo bene », per
la contradizion che nol congsente. Il massimo bene
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& infatti, come dice sopra Epicuro stesso, il piacere. La prudenza
usurpa dunque qui un primato che nella dottrina epicurea non le com-
pete e non le & concesso. Ma non & questo il solo caso 228 in cui Epicuro si
contradice per quella passione polemica con cui assale la dottrina
del primo Aristotele, e onde qui vuole detronizzare la conoscenza teo-
retica aristotelica, la filosofia, considerata la regina del sapere e della
vita, da Aristotele e dal suo discepolo Stratone di Lampsaco, per so-
stituirvi quella che, sopratutto nel primo sistema aristotelico, era la
sua ancella, di cui ne gli Dei neé gli uomini in stato di perfezione avreb-
bero bisogno, cioé la prudenza.>®

Tl terzo spunto si riattacca immediatamente al secondo, in una
unity indissolubile, anche formalmente, si che dovetti spezzare il pe-
riodo per distinguerlo dal secondo, cid che ne conferma sempre pill
1’ indivisibile connessione polemica. E che esso sia contro il primo Ari-
stotele, anzi, con probabilitd, contro lo stesso Proirettico, contro cui
& diretta tutta la polemica di questa epistola, appare gid di subito
chiaro dal frammento citato sopra di Aristotele, ove & detto che chi
pone come fondamento il piacere annulla la giustizia e con la giustizia
le altre virtl, ¢ da tutta la polemica & cui si riconnette, e che abbiamo
posta in luce. :

Giovera aggiungere perd che di cid sono conferma, sia D'atteggia-
mento e il colorito particolare che vien prendendo questa enuneia-
zione della dottrina di Epicuro, sia singoli echeggiamenti formali che
riveleremo.

E anzitutto, I’ Epicuro il quale qui afferma che le virtu sono
conmaturate a vita di piacere e indissolubili da essa, non sembra lo stesso
flosofo che dice altrove (fr. 116): «Io invece **° invito ad assidui
piaceri e a non vane (xevdg) e stolte (natalag) virtw che abbiano pertur-
batrici (tapayddew !) speranze di buoni fruti».

T allo stesso modo I’ Epicuro che scrive, non esservi vita di pia-
cere se non vita bella e giusta e saggia, non parrebbe di nuovo essere
quello che scriverdy (fr. 512): « Sputacchio il bello morale 21 o quelli
che vanamente lo ammirano, quando non dia alcun piacere »; oppure

228 Vedi infatti le mie osservazioni in Amnali Se. Norm. Sup. di Pisa,
1933, p. 352.

229 Vodi qui a. 1933 a p. 44 n.

280~ Quest’ invece (6¢4) & significativo, perché indica appunto I’intenzione
di distinguersi polemicamente da altri filosofi.

231 74 xaldv, ciog, secondo I'uso filosofico greco, il bello morale; cir. del
resto il fr. 70 che cito subito dopo.
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(fr. 70): « Bisogna onorare la bellezza morale (o zaidy) e la virtw e
le cose consimili, se danno piacere, se no, farne a meno (yaipew gatéor) ».

B evidente dunque che Epicuro anche qui, nella vivacits del-
Pespressione e nella occasionality della polemica, atteggia variamente
il suo pensiero, non evitando contradizioni formali e, in qualche mi-
sura, piu che formali. E come in alcuni momenti, per reazione a quel
misticismo etico e a quell’ intellettualismo che prevale nella scuola
avversaria, ¢ condotto ad esagerare quell’elemento sensuale e mate-
riale che sta ancora a fondamento del suo edonismo, cosi nel passo
dell’ Epistola @ Meneceo che ora abbiamo preso a.studiare — per evitare
che la sua dottrina sottostia alle obiezioni mosse contro Iedonismo
da Aristotele e dai suoi discepoli, e che si possa ad essa opporre che,
stabilendo come fine il piacere si distrugga il fondamento delle virty —
bada bene ad affermare che per lui le virti sono « connaturate con la
vita di piacere», frase che prende una ben nuova significazione ora
~che sappiamo che gli avversari peripatetici, facendo eco al loro mae-
stro Aristotele, facevano affermare dagli edonisti essere le virth «un
artifizioso edifizio contra natura» e una creazione di legislatori in odio
all’ istinto naturale che tende al piacere e che solo & sano e benefico.

E assai probabile del resto che nel discorso di Poliarco presso Ari-
stosseno, e precisamente in quella parte che riguardava la giustizia,
Aristosseno rivolgesse le sue allusioni polemiche proprio contro una
imprudente esagerazione epicurea del genere di quelle che abbiamo
indicate sopra, e che Epicuro si affretti poi a correggere. I infatti as-
sai significativo che Poliarco citi, dileggiandoli, quei versi di Sofocle
e di Furipide in cui essi esaltavano 'occhio onniveggente e la bellezza
della giustizia (vedi p. 133); orbene Plutarco, nel suo Contra Coloten,
1124 E, dopo avere citato il frammento 512 di Epicuro, tradotto so-
pra, in cni Epicuro afferma di sputacchiare il bello morale, se non reca
piacer®€, aggiunge che gli Epicurei deridono i bei versi tragici: «....vi &
L’occhio della Giustizia onniveggente», e: « v’'é presso il dio e da vi-
_cino scorge », riferendosi evidentemente a testi epicurei (forse di Co-
lote o di Metrodoro) che debbono avere data origine alla polemica di
Aristosseno e alle prudenti correzioni successive di Epicuro.?®? Abbiamo
€Osl una nuova prova che i discepoli di Aristotele, combattendo 1’edo-
nismo, hanno di mira sempre, almeno indirettamente, 'etica di Epi-

?%2 Nota che questo passo di Plutarco deve essere di origine aecade-
mica, come provano i testi di Senocrate e di Platone ivi citati.
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curo. Altri rapporti fra il discorso di Poliarco e i testi epicurei abbiamo
del resto gia indicati qua e 13 nelle note. ' =
Ma vi & di pit. Anche la tradizione riconnetteva, come vedremo, -
questo passo dell’ Epistola a Meneceo con 1a polemica degli avversari
dell’epicureismo, i quali opponevano appunto i @uigdovor, gli amiei
del piacere, ai prAodixator  © ai quidxalot, ciod (vedi Arist., Btica
Nie., 1099 a, 11) agli amici della giustizia e del bello. Infatti I'epi- "
cureo Cassio, serivendo a Cicerone, che & un seguace dell’Accademia,
e che, come vedemmo, continua, con i medesimi argomenti usati dal-
1’ Aristotele del periodo accademico, 1a polemica contro I’edonismo epi-
cureo, proclama fieramente, riferendo le testuali parole di questa let-
tera di Epicuro, non esser possibile vivere una vita di piacere, se non
& vita bella e saggia e giusta, e che quelli che Cicerone e i suol a.eéa.dq—_,
mici (vobis) giudicano gli amici del piacere, sono gli amici della giu-
stizia e della bellezza morale: v. Cic., Ad fam. XV, 19, 2 8gg.: « Ipse Epi-
curus.... dicit odx ey 1déwg Gvev 705 HOAGDG xal Oxoins Cip.... e
i qui vobis guldovor vocantur, sunt pAdralot xal @ulodixaiol o
T ancora. La stessa Massima capitale V, ‘che=¢ il riecheggiamento

del passo studiato ora di questa epistola_zileva chiaramente anche
nella forma, i suoi rapporti con la scuola accademico-aristotelica. Tale
massima dice infatti: « Non & possibile vita di placere (7déwe Cip)
senza che (dvev) sia saggia, bella e giusta, né vita saggia, bella e giu-
<ta senza che sia (dvev) vita di piacere;** a chi manehi cid donde
(3¢ 0d) deriva vita saggia bella e giusta, non pud vivere vita di pia-
cere ».
Orbene le stesse formule odx dvev € {E of, usate, come qui, pe'f ,
determinare le condizioni necessariamente richieste per la vita felice,
appartengono alla terminologia peripatetica, come appare dall’Btica
Budemea di Aristotele (1214 b, 12 sgg.) e dal frammento 77 di Seno-
crate, il compagno di Aristotele nell’Accademia e negli stessi primi
anni in cui Aristotele si allontand dall’ Accademia : i eddoyuovion

233 (he Pargomentazione del primo Aristotele contro Iedonismo, desunta e
dal non essere possibile porre come fondamento della vita il piacere senza di-
struggere la giustizia e le altre virtl1, fosse poi dalla scucla rivolta ad Epicuro,
risulta da Massimo Tirio XXXIII, 3, Hobein (= IV, 3 Duebner). La testi-
monianza manca all’ Usener. ' . - S

234 Per la lezione della seconda parte di questa massima, vedi il mio
Epicuro, ad loc., e le mie ‘aggiunte in Aegyptus, 1933, p. 419, in cui dimostro
D’ impossibilita, anche teoretica, di tutte le altre lezioni proposte.
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HEpicuro dunque, rispondendo polemicamente agli avversari, fog-
gia la sua risposta secondo i moduli della terminologia avversaria,
perche corrisponda a quelle condizioni che da essi erano considerate
come essenziali. B chiaro dunque che la sua dottrina, che si formd
appunto negli anni in cui piu infieriva la polemica di Aristotele e dei
suoi compagni contro I’edonismo, ne subi fortemente 1’ influsso e si
atteggio variamente secondo le esigenze di tale polemica.

D’altra parte non si arrestano qui i raffronti fra questa polemica
peripatetica, quale appare nel dialogo aristossenico, e gli scritti di
Epicuro.

Poliarco nel discorso di Aristosseno, come abbiam visto, procla-
mava che « La natura, quando ci parla con la sua voce, ci comanda
di seguire il piacere (corporeo) e che e 'opporsi ad esso e rendere schiavi
- € domi i desideri non & da persona saggia e avventurata, né di chi
comprenda quale ¢ la condizione della natura umana ». Orbene, Epi-
curo bada, 81, a far pur egli parlare con libera voce la natura ; ma non
gia per bandire che si debba cercare la gioia cci'i)orea,, bensi per farle
proclamare che basta alla felicitd evitare il dolore del corpo e cercare
la, pace dell’anima priva di timori ¢ di affanni :

nonne videre
nil aliud sibi naturam latrare, nisi utqui
corpore seiunctus dolor absit mente fruatur 237
iucundo sensu cura semota metuque?
(Luer., II, 16 sgg.).

Cir. Sent. Vat., 33: « Grida la carne, non aver fame, non aver sete, non
aver freddo. Questo chi abbia e speri di avere, anche con Zeus potrebbe
contendere in beatitudine ».

N¢ basta : ché nel discorso di Poliarco e appunto nel passo tra-
dotto qui sopra, al monito della natura di seguire il piacere, teneva

285 Cfr. Epie., ap. Diog. L., X, 117, fr. 226 e le mie osservazioni in Ae-
gyptus, loc. cit., p. 422 sgo.

236 Per questa fraseologia, prettamente aristotelica, vedi anche Ber-
nays, Die Dialoge d. Aristoteles, p. 160 e p. 83, che naturalmente non pensava
ad Epicuro.

237 8i intende 7 dvdpwmiry @iots, secondo I'uso di Epicuro: vedi il
mio articolo in Mélanges Bidez, p. 21 sgg. ; cfr. Sent. Vat., 37 ; Polistr. Epic.,
7. GA. %07., col. 28 a 4 sgg. W.; vedi del resto anche le espressioni di Poliarco,
in Aristosseno, citato a p. 140 n. 212, e la n. 239.

i
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dietro avvertimento di non fuggire né render domi i desideri che al
placere corporeo ci spingono. Td ecco che Epicuro corregge (x. 6. XXVI):
«Fra i desideri, quelli che mon importano sofferenza corpored, se Mo
sieno saziali, mom sono mecessari; ma facile & dissiparne lo stimolo, :
quando si veggono essere desideri di cose difficili a procurarsi®*® o
apportatori di danno ». E ancora (Sent. Vat. 21): «Non violentare
la natura,?® ma persuaderla (mweiotéov), © la. persuaderemo (mweloouer), 'fé
se sazieremo i desideri necessari e quelli naturali, se non nuocciano, ‘
quelli nocivi agpramente refutando ». Riguardo a questo passo & poi
a8sai interessante osservare che il rapporto polemico da noi rivelato
ci da finalmente ragione della lezione del testo, sinora inesplicata.
Infatti, poiché il senso pareva dovesse essere evidentemente che bi-
sogna obbedire alla natura, restava l'alternativa, o di credere che Epi- ] \?
curo avesse usato un solecismo, dando a melonpey (che non & usato
se non nel senso attivo di persuadere) il senso mediale di wubbidire, - .
oppure di correggere, con il Bailey, meioousy In melgdueda ; ma Ora
si vede che il testo & corretto, e che Epicuro non ha commesso un
solecismo ; ma, per opporsi alle obiezioni degli avversari, ha affermato
che la natura, in fatto di desideri, pud essere persuasa, frenando i
suoi stimoli, dove & utile, e dimostrando che i suoi desideri non sono
necessari, ove sieno dannosi** Aperta risposta alle accuse mosse
dagli avversari contro l’edonismo. Vi sono infatti per Epicuro, come
vedemmo (oltre i desideri naturali e necessari e quelli non naturali
- non necessart), desideri naturali, si, ma non necessari ; e per essi deve

intervenire tale opera di persuasione verso la natura, nel far compren-

238 1,5 giusta lezione 6ray dvomoploTwy (dvomdploror ha la tradizione
non interpolata B P, I’ impossibile dvomdotozor i deteriores) 7] BAGPnc deg-
yactixol 66Ewow civar, fu ristabilita da me nei miei Studi erilici sul testo
di Epicuro, in Studi Ttaliani di Filologia Classica, 1933, p. 71 sgg. Natural-
mente dvomdptoTor (7 7 fAeSNS »7&. dell’ Usener non & possibile, perché lo
stimolo, dpeétc, non pud essere difficile da procurarst (0vOoTOPLOTOS), D& € POS-
sibile la vulgata dvomdototor 7] fA., perche i desideri non sono diffieili da pro-
curarsi, bensi di cose difficili da procurarsi, cioé appunto dvomopioTwy, come
corressi io, seguendo le tracce dei codici non interpolati.

239 Anche qui la natura umana, vedi la nota 237.

210 Nota che anche un attento esame del rimanente della sentenza prova
che meioouey, « persuaderemo », & la vera lezione. Infatti essa conviene con
I’espressione che segue, « sagziando i piaceri naturals (qovo'mdg) se non NUOCCLaNo ».
Perché, se bisognasse assolutamente « obbedire alla natura », bisognerebbe sa-
ziare anche questi piaceri che sono detti espressamente naturali. Del resto
anche l'ultima frase, mmxE®MS é’léyzow:eg, fa, in qualche modo, pensare a
meloouey « persuaderemo ».
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dere ad essa che, pur essendo desideri naturali, non & necessario che
sieno saziati.?!

Sono appunto queste massime che facevano esclamare a Seneca :
«non dicam quod plerique nostrorum, sectam Epicuri flagitiorum mi-
nistram esse, sed illud dico : male audit, infamis est, et immerito » ;
e ancora : « nec aestimant voluptas illa Epicuri.... quam sobria et sicea
sit » (ad Gall. de v. b., 13, 2). Né& per altra ragione il neoplatonico Por-
firio trovo utile saccheggiare a questo proposito gli scritti di Epicuro
nel suo De abstinentia.?®® Si vede dunque quanto sia giovata ad Epi-
curo la polemica contro il primo Aristotele e i suoi discepoli, per dare
un nuovo tono di elevazione spirituale al suo edonismo.

E in verita quanto ad Epicuro importasse premunirsi contro la
polemica di questi suoi avversari, che condannavano l’edonismo, ac-
cusandolo, come vedemmo, di proclamare che non & giusto opporsi
2l dominio dei desideri, appare dall’ importanza che Epicuro di ap-
punto a quella sua teoria dei desideri in quell’ Epistola a Meneceo
che ¢ una risposta al Protrettico di Aristotele, come pure dalla stessa
origine di questa dottrina. Infatti si deve notare anzitutto che nell’ Epi-
stola a Meneceo la teoria dei desideri (a differenza di quello che vorrebbe
la logica della dottrina e la stessa prassi seguita nelle altre esposizioni
dell’etica di Epicuro, nelle Massime capitali di Epicuro stesso e nel
De finibus di Cicerone, dall’epicureo Velleio che 1’espone) non viene
dopo la definizione e la trattazione del sommo bene, che é il fondamento
di tutta l'etica epicurea, ma la precede, quasi la teoria dei desideri
sia considerata da Epicuro come capitale, appunto per distinguer la
sua dottrina edonistica dalle altre. Vedi infatti Ep. a Menec., 127 : «Si-
milmente si consideri che dei desideri alcuni son naturali, altri vani:
e, dei naturali, gli uni necessari, gli altri solo naturali. Dei necessari
poi certi son necessari alla felicita, certi a che il corpo non soffra alcun
tncomodo (aoyinoiav),®® altri alla vita stessa. Poiché una retta dot-
trina di essi (amAavns Vewpla) sa ricondurre ogni scelta ed avver-
sione - alla salute (dylerov) del corpo e alla imperturbabilita (dro-
pakiay) dell’anima; tale infatti ¢ il fine della vita felice. B veramente
per questo ogni cosa operiamo, per non soffrire e per non esser per-
turbati nell’anima. Appena l'otteniamo ogni tempesta dell’anima si

241 Veodi fr. 456, p. 295, 25 sgg. Usener.

242 Vedi i luoghi di Porfirio nell’ indice dell’ Usener e particolarmente
fr. 456, 458, 461, 466, 470, 474. i

243 Per questa espressione, il suo rapporto con I’Accademia, e il suo
intenzionale uso, vedi qui a p. 154.

|
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placa, percheé Dessere animato non ha da procedere (Badilery) mai
ad altro, come a cosa che gli manchi, né altro da cercare, onde sia
compiuto (ovuminedoerar) il bene dell’animo e del corpo ».

A proposito di questo passo, varie sono le osservazioni che si deb-
bono fare, per i suoi rapporti con la scuola platonico-aristotelica che
ora balzano in piena luce. B anzitutto ; non solo la teoria dei desideri
& qui fatta insolitamente e stranamente precedere a quella del sommo
bene, in modo che questa, invece di esserne il fondamento, ne diviene
quasi un corollario (e cid0 Epicuro fa appositamente per rispondere,
come vedemmo, alle obiezioni di quegli avversari), ma la stessa clasgsi-
ficazione dei desideri & tolta essenzialmente da Platone e dalla sua
seuola.?** T che Epicuro abbia voluto qui porsi al riparo delle obie-
zioni mosse all’edonismo, accettando parziali dottrine ed espressioni
della scuola platonico-aristotelica — come fece nel § 132 di questa
stessa epistola, e nel luogo corrispondente della Massima capitale,
V 25 __ apparirda chiaramente da un pit attento esame del luogo
sopra traseritto.

Anzitutto & singolare che Epicuro qui si serva dell’espressione
doyinoia, invece del termine che gli & consueto di gmovia. Ma la ra-
gione appare ora manifesta, se si pensa che I’GoyAnoia era appunto il
fine che ’Accademia platonica, per dichiarazione di Speusippo, pro-
poneva ai saggi. Vedi infatti Speusippo fr. 57 Lang: otoydlectar
Tode copode T dGoyinoiac.*® Per di pit, subito dopo, Epicuro ado-
pera un nuovo insolito termine per indicare 1'dmovic, e ¢iod Dy leta,

244 Per 1a classificazione dei desideri, in necessari e non necessari, v. Plat.,
Rep., 558 D, cfr. 571 A sgg. La classificazione & poi precisata in Aristotele
che distingue i desideri in comuni e naturali e in particolari e non naturali,
ciod convenzionali (émideror); vedi Htic. Nic., 1118 b. 8, cfr. 1. 15; vedi an-
che lo scoliasta di Aristotele ad loc. ; cfr. anche Arist., ibid., 1150 a 15, 6 ;
1147 b, 24, 25, 29; 1149 b, 5. Nota che gli esempi ivi citati son quelli stessi,
in massima, di Epicuro, vedi Schol. a 2. de X XIXs

245 Vedi per questi passi a pp. 146-151.

246 Nota che, per quanto sappiamo, Speusippo deve essere stato il primo
filosofo a usare questo vocabolo: in questo senso del resto ¢ da correggere
questa voce nell’ ultima edizione del lessico del Liddell e Scott, che danno
come primo esempio il passo sopra citato dell’epistola « Meneceo di Epicuro,
mentre certo quello di Speusippo & precedente. Si noti poi che per Speusippo
I’ Goydncio era uno stato neutro, né di piacere né di dolore ; per Epicuro
invece, tanto 1’ goyAnoia come latarassia, erano stati edonici.

247 Che qui Oyleto tenga il luogo di drmovia, appare dalla unione vyisiay
xai Ty drogaklay. Vedi invece fr. 1 e passim dragaia xai dmovia. .

| v
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la salute. Ma anche qui la scelta del vocabolo diviene ora chiara, se
si pensa che Platone, nel Flilebo (p. 45 B sgg.), aveva cercato di pro-
vare che i maggiori piaceri fisici son congiunti con i maggiori desi-
deri; e che appunto quei piaceri che dipendono da quella replezione
[drominooboda] delorganismo di cui parla anche Epicuro nel no-
stro passo, si godono non dai sani, e in condizioni di sanmita (vyieia),
ma in condizione di malattia. E questa argomentazione di Platone
era divenuta fondamentale e consueta nella scuola platonico-peripa-
tetica, sieché la troviamo, come gia vedemmo,”*® sia nella polemica
di Eraclide Pontico contro Epicuro, sia nel Protrettico di Aristotele.

B chiaro dunque che qui Epicuro accortamente cerca di porre al
sicuro la propria dottrina dalle argomentazioni che le furono di fatto
rivolte, ponendo il suo sommo bene in quella condizione corporea
che sia propria della salute.

~ E finalmente, le stesse espressioni con cui Epicuro designa il fine
etico in questo passo, e il carattere stesso che da al fine etfico, sono
tolte da Platone e dalla scuola peripatetica. Si confronti infatti I’'espres-
sione di Epicuro in § 128: tovtov yap ydoww wdvTo TOATTOUEY XTE., CON
Arist., Ht. Nic., I, 13, p. 1102 a, 3 ydow Tadtnc (sc. s eddatuoviag)
mdvTo, wdvres modrrouev, vedi anche ibid., 1097 a, 18 ; e si confronti
pure la frase seguente in Epicuro odx &yovtoc tob {dov fadilew s
moog évdéov T xté., con Platone, Filebo, 60 C, t@v (dwy.... undevog
mote &1t mpoodsiodar e Arist., Htica Eudemea, 1247 b, 21 : @dost ye
énl 10 ayavoy Badilor dv may.

Particolarmente importante ¢ poi osservare che l’espressione g
&vdéov 1 (come se qualcosa mancasse), & appositamente usata da Epi-
curo per combattere la dottrina accademica che il piacere sia uno stato
essenzialmente negativo che corrisponda ad una mera replezione di
una mancanza,.?

E quanto avesse qui presente Epicuro gli scritti degli avversari
— e, ora cercasse di difendersi dalle loro argomentazioni, servendosi
di elementi di dottrina, e persino di espressioni a loro tolte, ora li emu-
lasse nel carattere dell’opera — si vede agssai bene anche da una imi-
tazione stilistica e da una argomentazione che poco dopo usa Epi-
curo, § 130 : fjdiora molvrelelag dmolabovowy oi firioTa TadTns dsduevor,
certamente desunte dai dialoghi socratici di Senofonte (Mem., I, 6, 5)

248 Vedi p. 46. -

249 Vedi su questa dottrina accademica il capitolo che seguira nel mio
volume ; cfr. anche cid che ne dice Aristotele, Kt. Nic., 1152 b, 12; 32; 1154 a,
27 sgg.; 34 évdeods (1).




156

E. Bignone o _

6 udv ijduoro Eodicy fuioTa Gpov OeITal, 6 68 fidioTa mlvaw, jHoTA T

ua) TOPGYTOS érdouet woTOD. ,
1 ora sempre pit evidente dun
polemica dei suoi avversari, nel costituire e att i

sua etica. Ed & chiaro anche attraverso a quali esperienze intellettuali
quella sua etica si gia formata, staccandosi dal primitivo edonismo dei
(lirenaici e dello stesso Democrito. Entrambe queste etiche possono

dirsi infatti, rispetto a quella di Epicuro, delle etiche edonistiche an-

cora ingenue, ricche piuttosto (sopratutto la seconda) di acuti afo-

rismi e di espressioni apodigeche, anziché concluse in un saldo e ben
organato sistema di accorti svolgimenti teoretici e di argomentazioni“ ks
o schermaglie polemiche.”’ L’etica di Epicuro invece & veramente,
non ostante i suoi difetti e le sue angustie spirituali, un sistema sa-
pientemente costruito, un organismo di pensiero svolto sino alle sue
ultime conseguenze € acutamente difeso. Si comprende Percio come
gli antichi, che cosl spesso e cosl volentieri accostano Epicuro a De-
moerito per ’atomismo, accusando Epicuro di essersi appropriato il
gistema del suo maestro ionico, non gli rivolgano, in generale, la stessa
accusa per Iedonismo, ma sentano ben maggiormente la sua origina-
lita nell’etica, perche etica di Epicuro si & svolta attraverso a nuove
esperienze intellettuali e per mezzo di piu larghi approfondimenti dia-
lettici che egli deve essenzialmente alle qeute critiche che, come ve-
demmo e vedremo ancora meglio in questi nostri studi, Platone o
Aristotele (intendo parlare sopratutto dell’ Aristotele delle opere pub-
blicate) e la loro stessa seuola avevano rivolto all’edonismo, indicando
cosi ad Epicuro i punti deboli dei sistemi edonistici precedenti. -
D’altra parte, attraverso a questi studi, ' Epistola, a Meneceo o
si & rivelata sempre piu, come dimostrai (At. e R., 1933, D 45 8gg.);
tutta contesta di motivi polemiei contro il primo Aristotele e la scuola
platonico-peripatetica e sopratutto contro il Protrettico aristotelico —'eS{ R
sendo essa stessa un Protrettico, il manifesto e programma filosofico
di Epicuro, in antagonismo e in emulazione del Protrettico di Aristo-
tele, — e contro gli scritti dei suoi discepoli che aspramente avevano
censurato il sistema filosofico di Epicuro, sopratutto allorché questi
era ancora agli inizi della sua carriera e della sua conquista di anime
nel mondo greco, divenuto ormai uno spirituale possesso del platoni-

smo e dell’Accademia.

250 Vedi infatti questa medesima osservazione fatta da Cicerone stesso

in De fin., V, 29, 88.
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E, come sempre, la polemica dei discepoli di Aristotele segue le
direttive e riprende le argomentazioni del Protrettico, cosi anche sem-
pre Epicuro si rifa a quest’opera programmatica della scuola avver-
saria di cui ’Epistola a Meneceo € apparsa ormai, e apparird ancora,
W ognt suo punto una continua confutazione.

Ai rapporti citati sinora fra questa lettera e le -opere del primo
Aristotele due sono infatti da aggiungere, preziosi entrambi, perche
¢l concederanno di ristabilire adeguatamente il testo di Epicuro. Di
uno di essi, cioe del § 123, sard perd opportuno trattare nel capitolo
In cui porremo in luce la polemica di Epicuro contro la teologia ari-
stotelica. Dell’altro tratteremo ora, come conclusione di questo capitolo.

I’ Epistola a Meneceo si chiude (§ 132 sgg.), come gia vedemmo,
con una ditirambica esaltazione del saggio epicureo che e giunto al
grado piu alto della spiritualith umana, ed ha un nobile e puro sen-
timento religioso. Egli solo, per virtu di dottrina, non teme la morte
€ 8a quale e il fine che la natura propone all’'uomo, ben conoscendo
che facile ¢ conquistare il sommo bene e che agevole ¢ difendersi dai
mali. B libero si sente nel suo operare, giacché la fatalitdh (efuapuérn)
dei fisici egli la proclama un vano nome senza soggetto, e la fortuna
non la considera una divinitd, né una causa incostante di grandi beni
e mali, perche del vero bene e del vero male il saggio é solo artefice a
se stesso. Dalla fortuna possono dunque solo derivare gli inizit di
grandi beni e mali, e per tal ragione il saggio epicureo reputa miglicre
essere assennatamente sfortunato che dissennatamente fortunato. Tali sono
le massime che egli assiduamente medita, onde non mai, n¢ in sonno
ne durante la veglia, ¢ gravemente turbato, e vive come un dio fra
_gli uomini, poiche¢ in nulla & simile a un essere vivente vita mortale,
uomo che viva fra immortali beni.

Come in questa chiusa ditirambica Epicuro emulasse la conclu-
sione del Protrettico di Aristotele mostrai altrove,®®! e feci anche ve-
dere®? come, oltre che contro Democrito, la schermaglia polemica
rispetto alla 7dyn, la Fortuna, confenuta in questo passo, & rivolta
contro la scuola peripatetica. Non segnai pero allora un piut preciso
€ prezioso riferimento alla dottrina del primo Aristotele, quale appare
nella pitt antiea delle tre etiche, I’Etica Fudemea, che conserva per

251 Vedi il mio articolo in Afene e Roma, 1933, p. 47 sgg. Vedi anche
per questo concetto dei beni immortali che gode il saggio, e circa 1’essere egli
un dio fra gli womini, il fr. 61 di Aristotele, p. 72, 2 sgg.; 19.

262 Nei miei Studi critici sul testo di Bpicuro, in Studi italianit di Filo-
logia classica, 1933, p. 102 sgg.; 108 sgg.
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questa parte, una dottrina polemica propria del primo periodo filo-
sofico di Aristotele, quando compose ' Eudemo e il Protretiico, dottrina
abbandonata poi da lui nel periodo successivo.

Gia nel principio dell’Etica Eudemea (I, 1, p. 1214 a, 15 sgg.),
in una parte che risale certamente, come ci dice lo stesso Aristotele,
alle opere sue giovanili, e pilt precisamente al Protrettico,®® Aristotele
aveva considerato il caso di coloro che son felici, non per natura o
per conoscenza o per una particolare disciplina morale, ma — come
posseduti dalle Ninfe (rvugdlnzror) o invasati dal dio (8vdovora-
Fovteg) — per influsso divino, o per fortuna. 1t da notare qui il
valore che Aristotele, in quella sua prima etica, da ancora all’in-
flusso divino e alle potenze irrazionali e intuitive dell’anima, assomi-
gliando questa divina fortuna ad un invasamento religioso. Dottrina
propria del periodo in cui Aristotele scrisse I'Eudemo e il Protrettico,
gllorché tanta importanza dava ancora all’esperienza mistica e alle
sue divine rivelazioni e ispirazioni.®*

Questo medesimo prineipio & ripreso ed esaminato piu profonda-
mente nella fine di questa Etica Eudemea,?® in una parte che non
ha parallelo nell’Etica Nicomachea, appunto perché appartiene a un
momento del pensiero aristotelico che Aristotele poi abbandonera.
Pagine dell’Etica Budemea ove pil evidente palpita il platonico fer-
vore di quest’opera che si chiude designando come supremo fine della
vita quello stesso che Platone aveva indicato nel Teeteto e nelle Leggi,
cioé «il culto e la contemplazione di Dio ».2%¢

A questo proposito Aristotele riprende e approfondisce lo studio
dell’ irrazionale etico, e il suo rapporto con la dottrina della felicita
e della virti che aveva gia fermata la mente di Platone nel Menone
(p. 99 C - 99 E). Gia Platone infatti si era proposto ivi il problema
di quegli uomini eminenti che, senza avere una CONOSCENZ razionale,
pur giudicano e operano saggiamente, € che, pur non operando secondo
scienza, riescono avventurati e felici e ottengono cid a cui mirano
« per una divina sorte » (deia poipa), € un superiore divino invasamento

253 Vedi Kt. Eud., 1214 a, 30-1214 b, 4 ; cfr. Jambl., Protr., p. 59, 26 ;
59, 27 e i luoghi indicatia p. 42 sgg.; cfr. il passo di Ei. Bud., 11, 1218:b;
39, che si richiama agli 8fwTveptxol Adyot, ciod alle opere pubblicate di Ari-
stotele ; cfr. Protr., 41, 20 e Et. Nie., 1219 b, 28 ; e Jager, p. 260 sgg.

254 Vedi il mio articolo citato nella nota 251, e 'opera della Croissant,
Avistole et les mystéres, p. 25 sgg.

255 Per la dottrina dell’edrvyia nell’Btlica Budemen, vedi anche R. Wal-
zer, Magna Moralia wnd aristotelische Eihik, 1929, p. 222 sgg.

256 Vedi Htica Eudemea, 1249 b, 20.
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e influsso. Ed in particolare egli aveva cercato cosi di spiegare il pro-
Spero successo dei maggiori uomini politici che, senza avere una cono-
Scenza razionale del vero, sono, non meno dei profeti e dei poeti, do-
tati di una divina intenzione e favoriti da una divina ispirazione.

Quanta importanza avesse per ghi spiriti religiosi questa dottring
pia,tonica,, vediamo dall’ammirazione che ne provano fervidi spiriti
cristiani come Giustino e Clemente Alessandrino, che troveranno in
essa la prima origine della dottrina della Grazia.

Quanto ad Aristotele non poteva egli lasciar cadere questa teoria
nel primo periodo platonico della sua, etica ; e anch’egli infatti, nel
luogo citato della fine dell’Btica Eudemea, osserva che vi sono per-
sone che, senza aver saggezza (dpooves dvTeg), sono felici e fortunati.
Essi infatti,>” senza far uso di ragione (ddoyor &vrec), riescono in
quello che si propongono, ed a loro non giova deliberare con pru-
‘denza,, perché hanno in sé un principio (Goy7») tale che & superiore
all’ intelligenza ed al retto consiglio (xgefrTamw T0d vo© xai 775 Pov-
Aeboews), principio che agli altri manca. Essi posseggono infatti 1’ in-
vasamento divino (évdovoracuds). E se anche deliberare con pru-
denza non possono, pur non facendo retto wuso di ragione, dice
Aristotele, riescono avventurati (dloyor é&vres Enirvyydyovar). E an-
ch’egli, come Platone, accosta questi avventurati a coloro che son
dotati di virtu profetica. Tale loro Principio, dice egli, meglio vede il
vero e I'avvenire che non li scorga I’ intelletto razionale ; come accade
nei eiechi, i quali meglio ricordano che non i veggenti. « E chiaro dun-
que (conchiude Aristotele) che vi sono due sorta di fortune e che 1'una
di esse ¢ divina, onde appare che il fortunato riesce in cid che fa
per opera di Dio (6o xal doxei & eoTvys O Yeoy #atoptody).... e
delle due specie di fortunati, gli uni han prospero successo secondo il
loro proposito, gli altri contro il loro proposito, pur operando essi tutti
Senza uso di ragione (¢loyor); e I'una sorta di buona fortuna é piuttosto
continua, l’altra invece discontinug » (p. 1048 Db, 3 sgg.).

Quanto favore avessero questi coneetti nella scuola di Aristotele,
appare da Aristosseno (fr. 21 M.), il quale riferiva come dottrina pita-
gorica la distinzione di due sorta di Fortune, delle quali una ha carai-
tere divino e opera per divino influsso.?’® E questo (aggiungeva egli)

257 Vedi Etica Fudemea, 1248 a, 30 sgg.

298 Cfr. con la frase dmivoidy Tiva 7apa Tad daporiov, la corrispondente
di Aristotele, Bi. Bud., 1214, a 24, émwolq daupoviov Twog womep Svdov-
audlovres, 4] did Thyyw, che mostra Paderenza di Aristosseno alle dottrine
del maestro anche nelle espressioni verbali.
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& dimostrato dal fatto che molti, pur operando dissennatamente (&ngo—
BoviebTws) € @ €aso (sixi]), spesso T1esCONO in cio che intraprendono,
altri invece, operando assennatamente € con saggia deliberazione, non rie-
scono in cio che hanno intrapreso.®?

Si comprende come contro questo irrazionalismo religioso dovesse
protestare Epicuro che nega ogni influsso divino sulle azioni umane
e che fonda su uno stretto razionalismo etico la sua morale. B ci sl
doveva aspettare, dopo quanto abbiamo ritrovato su questa pole-
mica epicurea contro il primo Aristotele nell’ Bpistola a Meneceo, che
egli, appunto nella chiusa di questa epistola, dovesse contro questo
irrazionalismo fieramente protestare, COMe di fatto protesta, affer-
mando che non solo la fortuna non & essenza divina, ma che pid vale
gssere assennatamente sfortunati che dissennatamente fortunati, appunto
per dissipare quel fascino religioso di cui gli avversari avevano eircon-
dato quella divina igpirazione e fortuna propria dei non filosofi, mentre
per Epicuro il filosofo puo e deve levarsi sopra la fortuna ed esserne
signore (vedi xvo. 8éEa, XVI). Ed appunto in conformita del suo Tra-
zionalismo, aggiunge egli che « meglio & nelle azioni umane il saggio
giudizio che il riescire a buon fine per opera della fortuna ».260 Che
questo passo sia polemico, appare dalla solita esagerazione, gia notata
altrove (p. 147 sgg.), che per motivi polemici costringe Epicuro a dir
co8a non consona o non interamente consona alla sua dottrina. Infabti,
se fine della vita & il piacere, € Pessere avventurati porta certo per con-
geguienza maggior somMma di piacere, perche pit varrebbe essere as-
sennatamente sfortunati, anzi che dissennatamente fortunati? E chiaro
dunque che gui Epicuro per ragioni polemiche esagera. 3

Ma un particolare interesse ha poi soprattutto questo luogo del-
' Etica Budemea, perché ci conserva una frase del primo Aristotele
contro cui Epicuro deve aver rivolti i suoi strali polemici, e ¢i da modo
di confermare la correzione gia da noi trovata di un passo di questa
epistola (§ 134).

Altrove gia mostrai come il testo di questo passo epicureo e da
ristabilirsi nel modo seguente: Ty 08 TOyY offte Deov, g 0i mollol
voulCovow, Smolaufdver — 0d0&y pop GrdxTes Ved mpdTreTal — OUTE

259 § assal importante osservare come anche Aristosseno, non meno che
altri discepoli di Aristotele, si aceosti qui al primo Aristotele e non a quello
dell’etd matura, che nell’ Etica Nicomachea ha diversa opinione su questa
questione.

260 Per 1a lezione di questo passo ({7} 70) Godwdiprar), vedi il mio articolo
citato in Studi italiani di Filologia classica, 1933, p. 111.
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apéBatov airiov {oidusvos TV ueylotmv — odx) oleTal uéy yag Gyadov
7) waxov & TadTne mEOoS TO paxaolws Ly dvdedmols didoodar — dpyas uey
peydior Gyadov 7 xaxdy amo ToavTns yoonysicvar.

« La Fortuna (il saggio epicureo) non la stima un dio, come la
maggior parte,?! perché¢ dio non opera in modo incostante,*® né la
gtima una causa incerta dei maggiori beni o mali, perche non crede
che da essa derivino il bene o il male per la vita felice, ma che solo essa
offre 4mizi di grandi beni o mali».

Orbene, anche per Aristotele la fortuna & una dféfaog aizia,??
ma & singolare osservare che appunto nel passo, studiato sopra, del-
1’Etica Hudemea, Aristotele conchiude che la fortuna & veramente
«una causa di bene e di male ».2** Onde Epicuro si affretta a dichia-
rare che non e vero che la fortuna sia causa di bene e di male per la
vita felice, ma solo offre inizi di grandi beni e mali. La distinzione é
gottile assai, cio che prova appunto che abbiamo qui un passo pole-
mico in cui Epieuro sottilizza alquanto per poter confutare ’avversario.

Tl certo ad ogni modo che quelle parole ci offrono la conferma che
quel passo lacunoso di Epicuro si deve ristabilire come io feci, leg-
gendo odte aféfaroy aitiar (oidusvos Ty ueyiotwy (oppure, invece di
T@v ueyiotwr, semplicemente, come nel testo di Aristotele, xox@v )
ayadaw), odx) oletor usy yap xvé. Del resto la piu profonda opposi-
zione all’etica di Aristotele, da parte non sole di Epicuro, ma anche
delle altre scuole filosofiche posteriori e persino degli serittori cri-
stiani, si fondd sempre, come gid osservammo 2% gopra il valore
dato da Aristotele e dalla sua scuola alla fortuna nella dottrina della
felicith. Polemica che appariva tanto pit giustificata in Epicuro
quando, come qui, si riferiva a quell’irrazionalismo etico religioso che
-considerava la fortuna come un divino influsso.

L’ Epistola a Meneceo ci & apparsa dunque, anche in questo punto,
una risposta polemica all’Aristotele delle opere perdute, opere da cui
muovevano i discepoli di Aristotele per criticare ’etica epicurea.

ETTORE BIGNONE.

261 Per la fortuna considerata divina, deia Tdyn, anche da Platone, vedi
Platone, epist. VII, 327 E; 336 E; 337 E. Per la continuazione nell’Accademia
della teoria del Menone, vedi il dialogo accademico megl GEeT7js (che & fra i
pseudo-platonici) p. 379 D, e cfr. Walzer, op. cit., p. 223 n.

262 1,0 stesso giudicava Aristotele (vedi nota sg.), donde I’argomento &
ad hominem.

263 Pisica, 11 5, 197 a, 31.

264 p. 1247 D, 3 sgg. oTou doa xal ayaﬁaw TLOW QiTia 1) xaxd P (se.9) Tyn).

265 Vedi il mio articolo in warnale critico della filosofia italiana, 1914, p. 14,

11. Adiene ¢ Roma.




LA COSIDDETTA ISCRIZIONE DI DUENO.

Si ha motivo di essere scettici di fronte a ogni nuovo tentativo
di interpretazione della cosiddetta iscrizione di Dueno, quando si con-
sideri che nella lunga serie di interpretazioni di cui essa ¢ stata fatta
oggetto, non ve n’é ancora alecuna la quale soddisfi interamente.
Pure ogni tentativo ha in sé una duplice giustificazione : una soggettiva,
per dir cosi, che & appunto I’ insoddisfazione dei tentativi precedenti,
I’altra oggettiva, in quanto attraverso tanti tentativi qualche cosa
di positivo si ¢ ben riusciti ad affermare.

Accertato &, a me sembra, lo scopo cui il triplice vaso del Dressel
era destinato; scopo d’incantesimo, come, dopo le indicazioni del
Conway e del Meringer, dal Goldmann & stato con buone argomen-
tazioni dimostrato; e da qui ha ragione di essere la presunzione che
1’ iscrizione abbia un contenuto rispondente a tale scopo. Non si pud
non convenire che un vaso siffatto, per la sua forma cioé tre piccoli
vasi formanti un sol eorpo e con un’iserizione scritta da destra verso
ginistra in un’epoca in cui gid si seriveva da sinistra a destra e in ca-
ratteri capovolti,'! non pud essere destinato a un uso abituale della
vita quotidiana, a contenere cibi e bevande o anche cosmetici. Se tale
ne fosse stata la destinazione, come anche se si trattasse di un vaso
destinato ad offerta votiva, questo tipo, di forma cosi singolare, do-
vrebbe essere ben piu largamente rappresentato nella suppellettile
fittile a noi pervenuta. Invece non se ne conoscono che pochi esemplari,
e questa stessa rarita, in aggiunta alla forma triplice e alla scrittura

1 Minor valore, rispetto all’'uso magico, ha, secondo me, il fatto della.

leggenda a cintura, dacché essa appare in altri vasi sicuramente destinati ad
altri scopi ed & comunque dovuta alla forma stessa del recipiente. Per quanto
concerne la struttura dell’ iscrizione, & difficile poterne trarre argomento per

il carattere magico del recipiente (cosi il Goldmann), poiché tale struttura

& ben lungi dall’essere fissata definitivamente.

-
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inversa e capovolta dell’ iscrizione prova il carattere eccezionale del
vaso e dello scopo al quale era destinato.

11 Goldmann, al quale va il merito di aver posto questo ricono-
scimento alla base dell’ampia ricerca di cui ha fatto oggetto 1’ iscri-
zione di Dueno (Die Duenos-Inschrift, Heidelberg, 1926), pensa che si
tratti di un vaso destinato a bruciare profumi o altro a scopo di in-
cantesimo amatorio, secondo una consuetudine che & largamente do-
cumentata per il mondo antico. Tale ipotesi ha dalla sua sufficiente
probabilita ; tuttavia si possono avanzare alcuni dubbi di qualche
peso : primo, cioe, che il foro di comunicazione esistente fra i quat-
tro piceoli vasi formanti un sol corpo che appare in un esemplare
trovato nello stesso luogo (cfr. Dressel, Annali dell’ Istituto @ corri-
spondenza archeologica, 52, p. 159) depone piut a favore di un conte-
nuto liquido, anziché di materia combustibile ; secondo, che il thumia-
terion ¢ largamente documentato nella suppellettile antica (cfr. K. Wi-
gand, Bonner Jahrbiicher, 122 [1912], p. 1 sgg.) e tuttavia per questa
singolare forma non si hanno riscontri.

Un’altra obiezione (gia avanzata da Meringer, in Indog. Forsch.,
16 [1904], p. 109), la quale ha maggior peso, & che 1’ incantesimo in
generale viene praticato dalla donng, per conquistare I’animo dell’'momo,
mentre qui dalla parte piu sicuramente interpretabile dell’ iscrizione
8i deduce che esso & diretto a agire sull’animo della donna, per conto
naturalmente dell’uomo.2 :

Comunque, il carattere magico del vaso & fuori dubbio : I’ iseri-
zione si deve intendere in conformitd e da essa 8i potrd trarre lume
sullo scopo pitt preciso a cui il vaso ery destinato.

‘ Come sopra si diceva, fra le letture ed interpretazioni avanzate
da quelle pit antiche del Dressel, del Biicheler, del Comparetti, del
Goidanich, del Lindsay e altri — all’ incirca una trenting in tutto —
dominate dalla presunzione di una destinazione sacrale del vaso, a
quelle piti recenti del Meringer, del Kretschmer, del Ribezzo, del Gold-
mann, del Pisani, che pitt 0 meno partono dal presupposto del carat-
tere magico, non ve n’ & aleuna che possa intieramente soddisfare. Si
veda, per questo rispetto, la critica a cui I’ interpretazione del Gold-
mann fu sottoposta dal Devoto, in Riv. di Filol., N. S., 5, p. 390 sgg.
e dal Ribezzo, in Riv. indo-greco-it., 10, p. 287 8gg.

2 Le testimonianze raccolte dal Goldmann, loe. cit., p. 81, cirea incan-
tesimi amator] esercitati da uomini su donne (famosa ¢& accusa fatta ad Apu-
leio), §i riferiscono ad epoca tarda e sono di natura tale, che non si Ppossono ri-
tenere applicabili ad una virgo romana del IV o V secolo a. C.
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i La lettura dell’iscrizione non presenta difficolta. Esistono tut-
tavia alcuni punti dubbi (I’ incertezza del figulus fra K e C in feced
non merita rilievo) pei quali occorre qualche chiarimento. Anzitutto
Pasta che segue il complesso iove all’inizio non pud assolutamente
essere considerata come un I : al piu si pud supporre che alla primi-
tiva serittura dovesat il figulus, che non intendeva I’ iserizione, abbia
tentato 'aggiunta posteriore di un I, per dare il significato dedicatorio
di fover “a Giove’ al primo complesso di lettere ; secondo, la lettura
come V = w del segno che segue d nel complesso einomd non ¢ giusti-
ficata in alcun modo dalla forma del segno, bensi & sicuro che si trabti
di uno Z, come gia da molti & statc osservato;® infine nella chiusa
dell’ iscrizione la lettera che segue ma, nel complesso ma ‘ ostadod,
non ¢ né un 4 né un L, & bensi un D, di forma molto vicina a quella
che questa lettera ha in altri punti dell’iscrizione. Alla lettura come
e data dal Diehl nelle Altlateinische Inschrifien, N. 606 : iovesat deivos
qoi med mitat nei ted endo cosmis virco sied asted noisi ope toitesiai pa-
cari vois duenos med feced en manom einom dze noine med maao statod,
¢ dunque con maggiore adesione al testo epigrafico da sostituire la
seguente lettura : iovesal deivos qoi med mitat nei ted endo cosmis
vireo sied asted noisi ope toitesiai pacari vois duenos med feced en ma-
nom dze moin(e) e med mado(s) statod. :

A parte Peliminazione della lettura ioveisat, gia riconoseiuta op-
portuna da molti, occorre tener fermo alle letture dze e mados poiché
esse non solo rappresentano una pili completa adesione al testo epi-
grafico, ma, ecome cercheremo qui di mostrare, valgono a dare della
tanto controversa iscrizione un’interpretazione assolutamente nuova,
e, 81 spera, anche piu sicura.

Procediamo all’esame dei vari complessi.

Eliminata con la lettura iovesat quella possibilita di formula de-
dicatoria che c’era in doveisat, e scartata pure la molto ardita divi-
sione delle parole in 4o veisat la quale ha soprattutto il torto di porre
in giuoco un’interiezione, bisogna riconoscere che I’ identificazione
- tovesat = ilirat gia proposta dal Grienberger ed accolta dal Kretsch-
mer ha dalla sua una notevole evidenza intrinseca. La forma & con-
fortata, come & noto, da iovestod = iuistod del lapis niger e assume
maggior carattere di evidenza dal complesso iovesai deivos — iurat

3 Se mai sarebbe possibile leggere I considerando le piccole appendici
che la lettera ha alle due estremitd come tratti di legatura ; di questa si ha
qualche altro esempio nella stessa iscrizione: ad esempio neile lettere OS
di duenos.
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deos * eioé ‘ chiama garanti gli deéi’; bella formula di schietto uso
latino, '

11 soggetto di questo predicato & indubbiamente dato dal com-
plesso qoi med mitat, in cui le prime due parole sono facilmente rico-
noseibili, cioe, goi med, e non bresentano alcuna difficolts morfologica,
mentre il mitat, che segue & suscettibile di varia interpretazione : puo
difatti essere un presente di un verbo mitdre corrispondente a mitiere
come profligare a profligere, aAsPErnari a spernere, consterndre 3 sternere,
occupare a capere e puod essere un congiuntivo, mitat — mittat con valore
potenziale ‘chi mi sary per mandare’® *chi voglia mandarmi’. Contro
questa seconda ipotesi che & Ia piu accreditata, sta il fatto che la de-
sinenza primaria ¢ al posto dells secondaria che ci si aspetta (ose.
fakiiad cfr. sied) fa molta difficoltad, in un’ iserizione cosi antica.’

4 Clr. adiurare daemones, Audollent, Defizionum tabellge quotquot inno-
- tuerunt, Paris, 1904, nn, 251, 270, 286 B, 292 B, 293 ; Lactant., inst. diy. IE
15, 8 ; Minuec. Felix, Oclav., 27, 7 ; cfr. G. Appel, De praecationum Romano-
rum sermone, Diss., 1908, p. 64. Iurare con Pace. & formula abbastanza co-
mune: Ov., Bp. 26, 2: « Iuraret ne quos inscia lingua deos »; Verg., den., XII,
197 : « Haec eadem, Aenea, terram, mare, sidera iuro, Latonaeque genus
duplex, Janumque bifrontem, Vimque deum infernam et duri saeraria Di-
tis»; VI, 323: « Stygiamque paludem, Di cuiug iurare timent et fallere
numen » ete. ; cfr. Tibull.,, 4, 13, 15; Prop., 1, 15, 35.

® mitat appare in un’antichissima iserizione su un cippo ritrovato a Ti-
voli (Notizie degli scavi, 1926, p. 217) e interpretata purtroppo in maniera
assal discorde. Cfr. Ceci, Rend. Accad. Lincei, serie VI, 2 (1926), p. 448 sgg.
Poiché assai probabilmente questo mitat sta per mita(n)t (cfr. Ceci, loec. cit.,
P. 454), non ¢ chiaro se si tratti di un indicativo dal tema in -G oppure il con-
giuntivo mittant. Secondo me, la lettura dell’ iscrizione & Ia seguente: ] ed
maita(n)t capi (3)lor vige don [od. h(ercoles) v(ictorei) ni(cidios) Seeti(os] s(tatom)
d(atom). Da Hercoles in poi & la lettura del Ceci. La barte che precede, sia nella,
lettura del Ceci sia in quella del Comparetti, & inaccettabile. Dal punto di vista
strettamente epigrafico ¢’ & da osservare : @) lo spazio dell’ inizio non leggibile
deve aver compreso pit di una lettera poiché la grafia corre in senso verti-
cale, per un paio di lettere almeno, lungo lo spigolo ; b) la integrazione di %
In ilior & ovvia risoluzione di aplologia grafica; ¢) la seconda riga dell’ iscri-
zione non termina con viged ma vi sono ancora altre due lettere di cui la se-
conda, un N, & nitidamente visibile ; d) in un’iscrizione in cui i ha un P Luso
del F al posto di V latino non puo destare sorpresa. Integrando le prime let-
tere mancanti 1’ iscrizione suona a mio parere cosi : rectled mita(n)t capi illod
vige donod ece. ciod recte mittunt cape, illo vige dono ; capi & il normale prece-
dente fonetico di cape ; r finale per d & un volgarismo che non sorprende. Il
significato della frase ricorda . I. L., 1, 365: .... cuando datu(m) rected cuncap-
tum. Se, tenendo conto del fatto che le quattro lettere supplite occupano forse
uno spazio maggiore di quel che P iscrizione consente, si volesse integrare al-
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Piu ovvia pare dunque I prima possibilitd. Dopo 1a frase ©chi mi
manda Iimpegna gli deéi’ cioé ¢ chiama garanti gli dei’ ci si aspetta
I’ oggetto di un’affermazione cosi vigorosa. B difatti esso segue pit
avanti ; immediatamente invece si apre una protasi condizionale : nei
ted endo cosmis wireo sied. Sull’ interpretazione di questo complesso
non esiste il minimo dubbio : ni in & comis virgd sit ‘ nel caso che Ia
vergine non sia verso te gentile ’. Chiusa la protasi, segue come apo-
dosi I’oggetto dell’affermazione : astéd. La costruzione paratattica di
turo non fa difficoltd poiché veramente iurat deos non ha altro signi-
ficato che quello di ‘afferma, categoricamente ’, ‘ vuole ’ e il congiun-
tivo che segue & in nesso paratattico alla stessa maniera con cui un
congiuntivo segue, ad esempio, i verbi jubeo e volo : Plaut., Rud., 708 :
«iube modo accedat prope »; Most., 930 : « curriculo iube in urbem
veniat iam simul tecum »; Ter., Heautont., 736 : « quo mittis istam
quaeso ? iube maneat »; Plaut., Asin., 77 : « volo amori obsecutum
illius, volo amet me patrem »; Pers., 832: «at enim quod ille meruit,
tibi id obsit volo »; Pers., 293 : « amicus sum, eveniant volo tibi quae
optas » ecc. Di questo tipo di costruzione paratattica si hanno dunque
innumerevoli esempi. Quale sary il soggetto di asted e quali il signi-
ficato ? Il soggetto & quello stesso della protasi e cio¢ wirco.

Quanto al signiﬁéato, tenendo presente il significato che ha
statod nella chiusa dell’ iscrizione, cio¢ esto, & probabile debba assu-
mersi quello di ‘adsit’. Dato il primo significato di ad, indicante
direzione, adstare pud avere il significato originario di © assumere uno
stato, diventare’ alla stessa maniera come sto indica ‘sono’, come
sinonimo di esse anche con riferimento pit esplicito a un modo per-
manente di essere. Ma possiamo anche assumere una identitda per-
fetta adstare = adesse e considerando la frase come ellittica intendere -
‘ virco cosmis adsit’; ciod ‘ virgo aequo animo adsit ’.

Chi tenga presente quali delicate sfumature di significato sono
contenute in verbi come adesse e adstare dove la nozione del movimento
viene ad agsumere anche un riflesso spirituale quasi di ‘ aderire’, trovers
giustificato asted nel significato da noi assunto e 8i rendera conto della
difficoltd di rendere questo verbo in maniers adeguata. Il senso del
complesso di frasi che siamo venuti analizzando ¢ dunque ° chiama

trimenti (ad esempio un quled per quid ? cfr. hec per hic in C. I. L., 12, 9) allora
mita(n)t pud avere anche valore di mittant + «quid mittant cape, illo vige
dono ». 11 senso ne guadagnerebbe. Evidentemente si tratta di un cippo nella
cui parte superiore era fissato, come ha bene osservato il Ceci, un vaso desti-
nato a contenere offerte votive.

‘.
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garanti gli déi colui che m’ invia che la vergine, qualora non sia verso
te gentile, lo dovrad diventare’ (comis adsit).

La presente interpretazione ¢ fondata sul presupposto di un di-
verso valore semantico delle congiunzioni noisi e nei. Poiché in latino
classico nisi e ni si equivalgono, si rende necessaria una breve illustra-
zione della funzione sintattica e stilistica originaria delle due forme.
Nelle piu antiche leggi romane ni appare nel significato di ‘ se non’
ed introduce la formulazione della particolare situazione di cui nella
apodosi si preserive la sanzione o la soluzione procedurale. Come tale
ricorre nei resti delle XIT tavole : I, 1: «si in ius voeato, ito ; ni it,
antestamino » ; TII, 4 : «si volet, suo vivito. Ni suo vivit, libras farris
endo dies dato»; I, 6: «rem ubi pacunt, orato. Ni pacunt, in co-
mitio aut in foro ante meridiem caussam coniciunto » ece. Lo stesso
valore esso ha in iscrizioni antiche e in questo senso abbiamo inteso
net.... asted in questa stessa iscrizione. Ma, giad in Plauto abbiamo ni
e nisi usati senza particolare distinzione ; & poco a poco 'uso del primo
viene perdendo terreno di fronte a nisi e se in Cicerone si ha qualche
scarsa traccia di n7 essa & dovuta indubbiamente a imitazione della
lingua delle XTI tavole.® Tuttavia il valore di nisi — ni, cioe ‘se non ’,
non ¢ da ritenere originario, poiché il valore di nisi & in origine quello
di ‘a meno che non’, ‘gsalvo che non’ Questo significato & chiaro
nel Senatuscons. de Bacchanal.: « Bacas vir nequis adiese velet ceivis
Romanus neve nominus Latini neve socium quisquam, nisei pr. ur-
banum adiesent.... », ‘a meno che non abbiano sentito prima il pretore
urbano . Cosi pure nel cippo di Spoleto : « honce loucom ne qu(i)s
violatod neque exvehito neque exferto quod louci siet, neque cedito,
nesel quo die res deina anua fiet.... » ¢ salvo in quel giorno in cui ha
Iuogo la festa annuale’. Tale valore di ‘g meno che’ si spiega dalla
stessa formazione né sei la quale & il risultato di una locuzione ellittica :
ne (ila est) sei.... in cui la negazione si riferisce all’enunciazione della
proposizione principale. Difatti con nisi si esprime quella condizione,
avverandosi la quale, si risolverd in senso opposto cid che & enunciato
nella proposizione principale ; invece con mei si esprime quella con-
dizione, la cui mancata attuazione determina in senso positivo enun-
ciato dell’apodosi.”

6 Nel De Legibus di Cicerone nisi & adoperato nel senso di «a meno che
non ». Cfr. Jordan, Krit. Beitr., pp. 225, 290 sgg.

7 nei ha perduto terreno di fronte a misi-nisi anche per il fatto che il
significato originario di questa particella veniva a confondersi con quello
di nei-ni, quando l'apodosi era una proposizione negativa.
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In che rapporto sta noisi della nostra iserizione con misi ? Non
¢’ & dubbio che moisi non pud rappresentare il precedente fonetico
di nisi data la quantity della prima sillaba, ma nulla vieta ammettere
la coesistenza di un ni-si da mei-sei accanto a ni-st da né-sei ; difatti
in origine nei-n? ha valore negativo eguale a quello di né e indubbia-
mente la specializzazione in senso di condizionale & dovuta al paralle-
lismo con sei-si. Quanto al vocalismo oi per e difficile ¢ stabilire se
gia originario (cfr. umbr. nosue) oppure secondario e dovuto ad in-
fluenza di moino - non ; quest’ultima possibilita appare pit plausibile
anche percheé lo stesso voealismo troviamo in wvois per influenza di
volo al posto di veis (cfr. invitus). Noisi.... vois significa indubbiamente
nisi.... vis ‘a meno che tu non voglia ’.®

Segue ....ope toitesiai pacari.... Che in pacari siamo di fronte &
wn infinito passive non pud cader dubbio; anzi questa forma ei dice
senz’altro qual’ & Porigine dell’ infinito passivo in -art (-a-ri, -é-ri,
-3-ri), risultato dall’aggiunta della desinenza dativale e che contras-
gegna 1’ infinito passivo (ag?) al tema in -r della diatesi passiva italo-
celtica. Pit che un tardo denominativo, paco-ds deve essere conside-
rato aceanto a paco-is come una forma analoga a mitare accanto &
mittere ; se pacere rem cum aliquo significa ‘ combinare una cosa, met-
tersi d’accordo su una cosa’, pacare significa ° render pago’ e pacart
¢ egsere soddisfatto’; o piut propriamente con riferimento al partico-
lare significato durativo di queste formazioni verbali in @ potremmo
dire ° considerarsi soddisfatto ’.

In ope toitesiai deve necessariamente essere espressa la causa 0
Poggetto di quest’appagamento. Sintatticamente v’¢ la necessaria con-
cordanza : ope toitesiai sono difatti due locativi 1a cui connessione con
pacari non pud farci difficolta, data Paffinita fra nozione locale e azione
strumentale, in dipendenza di verbi del tipo di fungor, fruor ecc. Per
un’ iscrizione cosi antica si deve assolutamente escludere che toite-
siai possa essere un genitivo di tema in -@ come comunemente si ri-
tiene.’

L’ interpretazione del complesso ope toitesiai & indubbiamente 1a
parte pill difficile. Nel passato si & pensato che vi si nascondesse il
nome di una divinith Tdteria non altrimenti conosciuta, e si e inteso

8 1, identificazione nois = nobis, v0is = vobis & insostenibile.

9 11 loc. ope da opi & la forma originaria di abl. ed opid ¢ formazione
secondaria ; ¢fr. Ernout-Meillet, Dictionn. étym. de la langue latine, p. 672.
Un abl. opet (richiesto dalla lettura opet oite(n)siai) & assal POCo verisimile,
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il complesso ‘con Passistenza di Tuteria ’.1° Poichs questa ipotesi,
che ¢ naturalmente la piu ovvia, ¢ da scartare, dato che in tal caso si
dovrebbe avere toitesias e non toitesiai, si pud pensare a un tuteria
aggettivo di ops e quindi a una divinits ° ope Tuteria’. Il Biicheler
bensava a una parentela con Tutanus e con Titiling.r Si puo ricor-
dare anzi la fortuna che i derivati di tueor hanno come appellativi di
divinitdy romane : Fortuna tutatriz (C. I. L., XTI, 4183) ; Hercules tu-
tator (V1, 343); Juppiter tutator (X1, 1349; ITI, 4243); Fortuna Tu-
tela (VI, 178 ; efr. VI, 177, 179, 216) ; Jovis Tutelae (V, 4243); Her-
cules tutor (X, 3799) ; Juppiter Tutor (XIV, 25). Si aggiunga che Tu-
tilina (Plin., nat. hist., XVEN, 8= Narr 11, V. 163) & appunto
una delle divinita che avevano connessione con Ops, e che avevano il
proprio tempio in prossimitd di quello di Ops ai piedi del Palatino.
Ma che qui possa trattarsi di una divinity delle biade (secondo
Aug., ¢. d., TV, 8, Tutilina presiedeva alla conservazione delle biade :
« frumentis collectis “atque reconditis ut tute servarentur »), sembra
assal poco probabile e quel che si dice prima di una virgo da rendere
benigna esclude qui 1’ intervento di una pia divinita delle messi.
toitesia & parola di formazione non molto comune, ma tuttavia
spiegabile. Tutilina, e soprattutto tutele rendono assal probabile ’esi-
stenza di un nome astratto in -t da un tems verbale i-e, fou- ‘ aver
potere ’, da cui si & avuto in latino tueor ¢ custodire ’, e poi  guardare ’.
E notevole che tutela abbia conservato un significato pit vicino a
quello originario e indichi in sostanza un particolare tipo di potestas;

10 A proposito di toitesia si pud anche ricordare un’altra divinity mi-
danus tutinus a cui le ragazze solevano sacrificare immediatamente prima
delle nozze : « cui mulieres velatae togis praetextis solebant sacrificare » (Bl
143, 10). Il dittongo -0i rispetto a u potrebbe giustificarsi, se & vero che fu-
tanus ¢ da mettere in rapporto cou fitus : cfr. schol. Pers., 1, 20 : «ingentes
Titos dicit Romanos senatores aut a Tito Tatio, rege Sabinorum, aut certe
a membri virilis magnitudine dicti titi». In Lucilio si ha moetino signo (78
Marx : « nam quid moetino subreptoque huic opus signo ? »), che certo non si
pud stacecare da matanus (e mutinus).

11 L’obiezicne avanzata contro la connessione fra toitesia e titus e ciod
che in quest’ultimo il dittongo oi non & giustificato, non ha gran peso. T-
tus puo derivare bene da un tou-to- e toitesia pud derivare da un antico toui-to
cioe dal tema toy-¢i- che si & affermato in tueor. C’ & da domandarsi se appunto
totus non venga da un toyrto- toito con la perdita dell’s e I’ allungamento
di o che si osserva in non rispetto a noino- nell’uno e nell’altro caso per effetto
della consonaute ripetuta nelle due sillabe. La molta variety degli esiti di
-0%¢ -oyi non consente una risposta definitiva ; ma al tempo stesso toglie ogni
valore all’obiezione anzidetta.
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tale significato consiglia a non derivare la parola da t#tus bensi a ri-
connetterla a foy- (a cul si riconnette anche tittor), attraverso 'astratto
in -ti; quest’astratto spiega sia tutéla formatasi da toutei-, come lo-
quela da loquei-, sia il nostro foitesia formatosi su toitei-, come leucesio-

‘del carme degli Arvali su leucei- ‘luce’. E dunque un aggettivo

toitesio- il cui significato originario deve indicare comunque potestas.
I1 significato di ops, nomen actionis su una radice da cui derivano
opus e opera, e che indica in origine ‘ azione ’, ‘ attivita ’, quindi ‘ forza

" che produce’, potrebbe far pensare ad un significato del complesso

in questione che fosse all’ incirca quello di ‘ funzione tutoria’ cioe
‘un’attivita che importi esercizio di una potesta’. Nel caso nostro,
poiché si parla di una virgo la quale, per le ecircostanze che si desu-
mono dal resto dell’iscrizione, € assai probabilmente la sponsa, po-
tremo addirittura pensare che si tratti di un’ espressione piu leggiadra
per indicare quello che sard nel diritto la manus maritalis. Il senso
correrebbe abbastanza : e anzi non mancherebbe nel complesso del
buon sale latino : in sostanza chi invia il dono assicura che esso ren-
dera benigna la fanciulla al destinatario,... a meno che egli non si
senta pago della potestas conferitagli dalla conventio in manum e non
abbia nessun desiderio di forzare la ritrosia della giovane sposa.

Ma, dato il significato di ops come ° sostanza’, ‘ ricchezza ’ si puo
anche avanzare il sospetto che ops tuteria possa indicare senz’altro
la dos con la quale il pater familias accompagnava la fanciulla al ma-
trimonio ; non ¢ perd da nascondere che tale circonlocuzione per dos
non ¢ troppo convincente, anche se si voglia intendere con essa il fatto
che per la conwventio in manum la dote viene a trovarsi in potesta del
marito. Preferiamo dunque attenerci all’ interpretazione che piu ade-
risce al significato originario delle due parole ed intendere : « a meno
che tu non voglia ritenerti pago dell’esercizio della potesta maritale ».

Le frasi che abbiamo sin qui analizzato costituiscono un periodo
abbastanza ben congegnato e con significato abbastanza perspicuo.
Quel che segue nell’altra riga dell’ iserizione, e quindi graficamente
distinto, costituisce una parte a sé come contenuto. Mentre, difatti,
la prima parte fa ’elogio del filtro che viene inviato, questa seconda
da consigli cirea 'uso piu opportuno.

duenos med feced en manum. — Che cosa sia questo duenos non &
chiaro. Pud ben trattarsi di un aggettivo sostantivato duenos = bonus
quindi ‘un uwomo buono’, ‘un uomo bravo’ come spesso si e supposto,
nonostante che quest’uso sia piuttosto estraneo alla lingua latina. Meno
probabile & che si tratti di un nome proprio Duenus, per il quale non
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si hanno riferimenti nella pitt antica onomastica lating, I’etimologia
di duenus che ci appare documentato con gradazione o, duonus quindi
bonus, ¢ maleerta o comunque aiuta poco (I'unico collegamento pro-
babile & con a. ind. divah = ° offerta’). Certo & invece che duonus-
bonus nella fage pit antica ¢, come il suo contrapposto malus, ter-
mine della lingua religiosa. Oltre il frequente di¢ boni & da ricordare
bona dea e soprattutto duonus Cerus che & invocato nei frammenti
di un carme saliare in rapporto con Giano, Varr. 1. 1., VIII, 27 « ce-
ros es duonos ianos », cui fa riscontro P. F. 109, 7: «in carmine saliari
Cerus manus intellegitur creator bonus» Non ¢ senza interesse notare
che duonos e manos ricorrono nella nostra iscrizione e sembra quasi
di cogliere un’eco del sacro canto dei Salii.l2 Dato cid, non ¢ da esclu-
dere che in duenos ci sia proprio un riferimento ad un’attivita reli-
giosa, 0 magica e che si indichi con tale nome, & cui il Goldmann op-
portunamente pone a riscontro drno dowog (loc. cit., p. 122), colui
che ha preparato il filtro, poiché¢ d'un filtro si tratta.

Per quanto concerne i complessi che seguono & certo che manom
deve essere staccato da einom. La lettura meinom proposta dal Thur-
neisen e da molti accettata non presenta aleuna probabilitd, poiché
un meino- ¢ forma non giustificata in nessun modo in latino. Quindi
la frase duenos feced en manom dev’essere intesa come un complesso

12 Questo Cerus &, come & noto, un antichissimo dio indigete, presto scom-
parso, che deve aver fatto coppia con Ceres. Esso fu noto ai Latini (Gl
X1, 6708% Keri pocolom) e agli altri italici (u. cerfe, serfe cfr. Biicheler, Um-
brica, p. 80, 98), ma il prevalere di Cerere e la sua successiva identificazione
con Demetra ne hanno indebolito i tratti; i quali perd, come sempre avviene
in questi casi, sono stati assunti e continuati da divinita pit vitali. Cerus fu
un dic della procreazione come prova Porigine del nome (cfr. creo, cresco ece.)
€ come gli antichi stessi hanno avvertito (bonus creator : cfr. Prob., Vyg. G.,
1, 7: «Cererem a creando dictam »). Si intende perfettamente come una di-
vinitd della procreazione possa essere messa in rapporto con un filiro ama-
torio. Se intendiamo dunque «il dio Benigno», con riferimento a Cerus, anche
la frase successiva diventa pitt chiara ; poiché duenos med jeced «il benigno
mi prepard» richiama un’attivith medica e farmacologica degli antistites
del tempio di Oerus, la, quale trova riscontro nell’attivita che si svolge ancora
in epoca storica attorno a figure di divinita emerse fra gli indigites. Fra queste
piu di tutte bona dea, che, come prova lo stesso attributo, si riconnette in qual-
che modo a duonus Cerus, fu centro di tale attiviti. Macrob., I, 12, 26 : « quod
in sede eius omne genus herbarum sit ex quibus antistites dant plerumque
medicinas ». La connessione con Cerus viene per Bona dea confermata da
un’ iscrizione di Agquileia (¢. I. L., V, 671), dove essa, con I'appellativo di
Cereria, viene celebrata per le sue virta mediche. :
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a sé, Tutti gli interpreti sono concordi nell’ammettere I’ identitd en
manom = in bonum, secondo 1’ informazione di Varr. l. I, VI, 4:
« bonum antiqui dicebant manum»; ¢’ ¢ chi ha inteso in bonum proposi-
tum e ¢’ & chi ha inteso im bonum wvirum. Ma nessuno si ¢ fermato a
stabilire il significato proprio di manus. Purtroppo I'etimologia di que-
sta radice & ignota e all’ infuori dei raccostamenti con a. irl. maith
‘buono ’, cimbr. mad non si sa nulla di preciso.”® Tuttavia dalla fa-
miglia di parole in cui essa sopravvive in latino si puo vedere che il
significato vero di essa & quello di ‘adatto al tempo’, ° opportuno 4
come gid si rileva in Walde-Pokorny, Vergl. Wért. d. indogerm. Spr.,
II, p. 221 : infatti mane deve il suo significato di ‘mattino ’ ad una
nozione non diversa da quella che si ha in ° di buon’ora’; summanus
epiteto di Giove, forse come dio delle folgori notturne, Paul, 75
«dium fulgur appellabant diurnum, quod putabant Tovis, ut noctur-
num Summani» (Fest., p. 229 ; Plin., nat. hist., II, 138) ; maturus
(Gell.,, X, 11, 2-4 : «mature est, quod neque citius est neque serius,
sed medium quiddam et temperatum est »), Matita, divinitd del mat-
tino, ed anche della maturity, matitinus, ose. Maatiss. Il significato
di ‘ adatto per il tempo’, ¢ opportuno’ appare sicuramente provato
nei seguenti versi di Lucrezio, dove si ha un dativo plurale neutro
mamnis ricostituito da una acuta congettura del Bignone (Atenc ¢ Roma,
serie ITI, I, p. 212): « Nunc aliena tua tamen aetate omnia mitte ]
Aequo animoque agedum manis concede : necessest». ‘Or tuttavia
abbandona tutto cid che non & conforme alla tua etd e serenamente
adattati alle esigenze del tempo : & necessario’. Questo sagace uso
della parola arcaica in Lucrezio getta luce sul significato che manus
ha nella nostra iscrizione : duenos med feked em manum significa ‘ un
uomo esperto mi fece per il momento opportuno 2

einom die noin(e) e med mado(s) statod. — Esclusa la lettura mei-
nom ¢ desiderio’ poiché questa parola non & altrimenti documentata
in latino, I’ interpretazione einom = enim $i impone atiraverso u.
eine ‘et’, enem ‘tum’, pel. inom ‘et’ ecc. Dié & un antico loe. di dies,
e ciod diéw con la perdita del secondo elemento del dittongo lungo.™*
Forse tale locativo ha riscontro nell’ antico composto meridiés,
che, come & noto, & risultato dall’antico nesso locativale mediei dié.
Per quanto concerne noin(e) non & ammissibile U’ identitd con nono,

18 Un madw con significato di « buono » viene attribuito all’etrusco da
Trombetti, Lingua etrusca, p. 111 e da Goldmann, Beitrdige, 11, p. 354.

14 gisi «di giorno » & con ogni probabilita da diéu, per influsso di noct
secondo la bella ipotesi di Joh. Schmidt, Plur., p. 207.
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contro la quale parla una notevole difficoltd fonetica. Ovvia & invece
I’identitd con ne oimo- da cui si Sono avuti in seguito n’oinolos-nullus
e non. Naturalmente costituisce una seria difficolta la negazione non
congiunta con I'imperativo futuro statod, ma oltre alla perfetta identita
noin(o) -non, vi sono altre buone ragioni per superarla. Anzitutto,
com’ ¢ noto, in epoca arcaica non si pud presumere che si sia avuta
la ripartizione di funzioni fra #é€ ni e nén che conosciamo nell’etd, clas-
sica, tanto & vero che spesso né ¢ sostituito da ni (ad esempio Sent.
Minuciorum, 1. 30 : «niquis posideto » ecc.) e né contrariamente al-
I'uso classico ¢ adoperato con 1’ imperativo futuro, ad esempio in Ca-
tone, in qualche iscrizione e anche nelle XII tavole (« Mulieres genas
ne radunto neve lessum funeris ergo habento »). Ora in noin da noi-
num & da tenere presente che il valore originario & ‘ nemmeno uno’
ed esso si & sviluppato da un ne oino di valore aggettivale come poi
& nullus su esso rifatto. Cosi come si ha nemo nihil nusquam con il
congiuntivo con valore proibitivo, & ben possibile che si abbia anche
un ne oino con eguale funzione.'® Si puo inoltre pensare che noin — non
8i riferisce pill particolarmente al complemento ¢ med che segue, non
alla proposizione. E possibile infine collegare noine = nullo con die
ed intendere nullo die come ha gia fatto il Niedermann, Philologus,
N. F., 28 (1917), p. 472. Di queste spiegazioni la prima e quella che
meglio si adatta al senso del complesso. Difatti la parola che segue
med per il passato & stata letta arbitrariamente malo(s) o malo(m) ;
noi leggiamo mados e ritroviamo in essa madus ¢ ebrius’ da mettere
in connessione con madeo che nell’uso familiare val pure ‘ebrium esse’.
Tale parola ha avuto poca fortuna in latino perché vi & stata sosti-
tuita da ebrius, tuttavia nell’uso volgare & stata continuata fino a
sboccare in it. matto. In Plauto si ha madulse  ubbriacatura ’ (Pseud.,
1252 : « ego nunc probe habeo madulsam ») con un suffisso che attesta
Uorigine volgare. Nel guttus di Centuripe si ha pure madus  ebrius’ =

15 Si aggiunga che in noin(e) & pure possibile che si tratti di noi = na
(che appare in noisi, vedi sopra) e la nota particella rafforzativa né che ‘appare
in dénigque donique. Com’ & noto a risolvere la difficolta fonetica di neoino —
non, & stato pensato che si tratti appunto di 70 (u. no-sue) seguito dalla stessa
particella.

16 La frase finale dell’iscrizione di Dueno richiama molto da vicino
I inizio dell’ iserizione di Centuripe: nunus temti mi madus tainam «nul-
lus temptat mihi madus tinam ». Gia il Bihrens (Jahrbiich. f. Klass. Philol.,
129 [1884], p. 834) ha avanzato 1’ ipotesi che il preparatore degli unguenta
contenuti nel recipiente fosse originario dalla Magna Grecia o dalla Sici-
lia, ma pensava fosse un graeculus. Gli indizi linguistici di eui qui facciamo
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(non appartiene qui sic. mod. smarinari, * nonostante che signi-
fichi propriamente °¢liberarsi dalla confusione mentale determinata
da lungo e grave sonno o da ubbriacatura ’).? Tnoltre madus & conti-
nuato da matus che si ritrova in Petronio (Sat., 41), matus mattus do-
cumentato nei glossari e continuato in it. matto.18

Il valore intransitivoe di stated nel complesso in ecui si trova &
fuori dubbio. Ci si puo invece domandare se non si debba cercare nei
complessi precedenti un soggetto, oppure non si tratti di una costru-
zione impersonale. Ma statod pud pure essere 22 persona ed il signifi-
cato che si ha attribuendogli tale valore « percid di giorno non renderti
ebbro di me» & abbastanza plausibile. I vero che I’uso impersonale
che vediamo fatto dell’imperativo futuro nelle Leggi regie e nelle
XII Tavole consente di intendere: percio di giorno non si diventi
ebbro di me’. Ma intendendo cosl, il distacco concettuale fra la prima
e la seconda parte sarebbe ancora accresciuto e verrebbe in parte
- meno quell’ intonazione salace che, a mio parere, e il carattere essen-
ziale dell’ iscrizione. '

In conclusione, difatti, il significato della tanto discussa iscri-

venno, rendono abbastanza probabile I’origine sicula, se non del vaso o del-
I iscrizione, almeno dell’ wnguentarius preparatore de! filtro ; madus, duenos,
forse anche mitat = mdttat, la grafia dze = die, noisi = nisi e vois — vis sem-
brano tradire una forte influenza dialettale. Si aggiunga poi che vasi di questa
forma all’ infuori del dominio etrusco sono stati trovati quasi esclusivamente
in Sicilia (Notizia degli Secawvi, 1880, p- 358, tav. XI, Modestov, Introd. & Uhi-
stoire romaine, tav. XXIII, nn. 6 e 8) e che I’ iscrizione a fasecia ricorda da
vicino quella del guftus di Centuripe. : '

17 La derivazione smarinari da smatinari (matiny — mattino) avanzata
da Salvioni (Rend. Ist. Lomb., 21, p. 295) per sanfr. smariner's risolve la
difficolta del passaggio di ¢ in »; smarinari (Mistretta) & pertanto imprestito.

18 Tl riflesso fonetico d - # fa certo difficolta, ma & un fatto volgare, senza,
dubbio assai oscuro, di cui non mancano esempi. Si tenga soprattutto presente
il easo di madone : maittone in cui si ha una rispondenza d - ¢ - i (sic. maruni
da maduni, lomb. madon da matone, it. mattone) perfettamente analoga a quella
di madus - matus - matto (la derivazione da maltha presenta molte difficolta ed
© pit probabile che si debba risalire pure a *mado da mad- nel senso di «im-
pasto con acqua» o simili). Si cfr. anche la rispondenza d - # che puo essere
dovuta a raddoppiamento espressivo, in batd@re «aprire », sic. sharari da * exba-
dare, gloss. batlet. Per il passaggio di d in %, cfr. Padua, Patavium, e forse
Modena, lat. Mutina (cfr. Terracini, Studi efr., 3 [1929], p. 210 sg.) siculo
katinon, lat. catinum accanto a cadus da gr. xddoc ecc.). La derivazione di matto
da $Gh mat del ginoco degli scacchi (Meyer-Liibke, Rom. Etym. Wort., 5401)
¢ lontana da qualsiasi verisimiglianza ; se mai & sempre piu verisimile partire
da * madito-.
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zione viene ad essere il seguente : « Chiama garanti gli dei eolui che
mi manda che, qualora la vergine non sia verso te benigna, lo diven-
tera, a meno che tu non voglia ritenerti pago della potesta maritale.
Un esperto mi prepard per il momento buono ; percid di giorno non
renderti ebbro di me» E I’ intonazione scherzosa che si manifesta
nella riserva «a meno che tu non ti senta pago....» & ripresa nel con-
siglio finale di non chiedere di giorno al filtro un’ inutile e dannosa
ebbrezza. It evidente, dunque, che di un filtro amatorio si tratta ;
e di un filtro indirizzato allo sposo, ma destinato non solo a lui ma
anche alla virgo : Uefficacia del venenum varrd a superare la naturale
ritrosia di lei. Il tono un po’ scherzoso il quale si accorda con lo spirito
salace di cui i familiari e gli invitati facevano sfoggio nelle riunioni
e nei cortei nuziali (basti pensare alla procax fescennina locutio) rende
assai probabile che si tratti di una sirena semiseria che un amico
mvia allo sposo in occasione delle nozze. Il fatto che non ricorre al-
cun nome di persona nell’ iscrizione giustifica 1’ ipotesi che vasi sif-
fatti, eventualmente con un’iscrizione di carattere piu scherzoso che
ermetico, si trovassero in vendita presso gli wnguentari specializzati
in tal genere di preparati; riempiti, a richiesta, del venenum, potevano
diventare un dono nuziale, pieno di sottintesi.
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ALESSANDRC MAGNO E L'ELLENISMO.

La figura di Alessandro Magno ha vissuto lungamente in Occi-
dente e vive ancora in Oriente, purtroppo non nel suo valore storico,
ma come quella di un eroe romanzesco e leggendario. Un romanzo
oreco dell’etd imperiale, quello dello Pseudo-Callistene, tradotto in
molte lingue dell’Oriente e dell’Occidente, & stata la fonte, da cui
<ono venuti i numerosi romanzi, che presero a soggetto Alessandro e
e sue imprese. Un latino, Giulio Valerio, lo tradusse nella sua lin-
gua nel IV secolo, un altro latino, I’Arciprete Leone lo tradusse
pure in latino nel X, e da queste traduzioni latine passd in quasi tutte
le lingue d’Europa e persino nella remota Islanda. Verso il 1000
Alberico di Besancon ne fece un poema francese, da questo poema
francese viene ’Alemander-Lied del padre Lamprecht. In Italia la
leggenda di Alessandro penetrava nella, Diving Commedia (Inf. XIV,

31 e seg.):

Quali Alessandro in quelle parti calde
d’ India vide sovra lo suo stuolo
fiamme cadere infino a terra salde ;

per ch’ei provvide a scalpitar lo suolo
colle sue schiere, accid che lo vapore
me’ si stingueva, mentre ch’era solo;

tale scendeva l'eternale ardore.

Dove si parla della pioggia di fuoco, che cade sui violenti nel terzo
girone del T° cerchio, e pare che Dante attingesse la notizia a
un’opera: De meteoris di Alberto Magno (1, 4, 8), ma anche tra noi
la leggenda di Alessandro era divulgata, come fa fede un volgariz-
zamento dell’Alewandri Magni iter, del secolo XIII, e un antico te-
sto del secolo XIV, traduzione dal francese: I nobili fatti di Alessan-

dro Magno.
In Oriente il romanzo dello Pseudo-Callistene e le leggende locali

1 U. Wilcken, Alexandre Le Grand, Paris, Payot, 1933 1. G. Droy-
sen, Geschichte Alemwander des Grossen, Neudruck, Kroner, Leipzig, 1933:
G. Kroll, Historia Alexandri Magni, vol. I, Berlin, Weidmann, 1926.




R T

Alessandro Magno e I’ Hllenismo 177

su Alessandro, varie a seconda delle varie regioni, hanno conservato
- il ricordo dell’eroe Macedone. Cosi per gli Egiziani Alessandro era
figlio dell’ultimo faraone Nectaneho 11, per i Persiani invece Ales-
sandro & il discendente degli Achemenidi, e il conquistatore della
Persia diventa nei canti di Firdusi e di Nizami ’eroe nazionale per-
siano. Per Nizami anzi, poeta M‘ussulma.no, Alessandro diventa un
buon seguace del profeta e si reca g pregare alla Mecca davanti alla
Kaaba.

Persino il Corano ricorda un personaggio a due corna, Dhoul
Karnain, e i commentatori vi vedono Alessandro Iskander, e le due
€orna sono ricordo di Giove Ammone, di cui Alessandro si cofisiderava,
figlio. Anche fra gli ebrei, nel Talmud si ricords il grande Macedone,
ma una notizia ancor piu strana ci conserva un viaggiatore moderno
Franz von Schwartz, che visse a lungo nel Turkestan, egli ¢i dice che
nelle montagne del Badakchan molte famiglie si considerano diret-
‘tamente discendenti dall’eroe Macedone e dai suoi generali e guer-
rieri. A Margilan, capitale del Fergana, troviamo ancora le tracce
di un culto di Alessandro, si conserva ciog una bandiera di seta, che
avrebbe servito ad Alessandro nelle sue spedizioni e 1a tomba del-
Teroe. ;

Qualche cosa di simile racconta Sven Hedin, 1’audace esploratore
dell’Asia Centrale. Ora Alessandro non giunse mai in queste regioni ;
forse delle popolazioni della Battriana e della Sogdiana, cacciate
dalle invasioni di altri popoli, portarono con sé i ricordi dell’antica
patria. Se poi confrontiamo la leggenda occidentale con quella orien-
~ tale vediamo che la seconda & assai piu viva e vivace della prima, e
le cause del fatto mi pare vadano cercate in questo, che in Occidente
la figura del conquistatore Macedone fu ben presto offuscata da quella
di un altro conquistatore, assai pia vicino e potente, Giulio Cesare.
I’eroe latino ha contribuito a far impallidire agli occhi degli uomini
la figura di quello Greco, pure I’uno e I’altro per la grandiosity del-
LPopera compiuta meritano di vivere nella memoria degli uomini.

Se nella poesia dell’Occidente pero la figura di Alessandro & quasi
svanita, nelle arti plastiche essa vive ancora. Nel Museo di Napoli
un magnifico mosaico, scoperto a Pompei e copia di un quadro elle-
nistico, rappresenta Alessandro alla battaglia di Isso. Il re Mace-
done ha quasi raggiunto I’avversario Dario, per la salvezza del re si
combatte 1’ultima lotta. I’auriga di Dario ha fermato il cocchio, e
Dario balza su un veloce destriero, che uno scudiero gli presenta e si
da alla fuga. E a Milano nel cortile di Brera si pud ammirare Ia

12. diene e Roma.
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statua di Napoleone del Canova. Napoleone & rappresentato come
un sovrano ellenistico, di quelli che furono i successori di Alessan-
dro, figura che tramezza tra quella dell’'nomo e quella del dio, i tratti
sono quelli di Napoleone, ma il simbolo della regalitd che la statua
presenta, & quella che Alessandro ha creato colla sua opera.

La grandezza dell’opera di Alessandro sta nell’aver creato il tipo
del monarca universale. Cesare e Augusto, e gli imperatori romani
furono sotto questo aspetto i suoi continuatori. Prima di lui il mondo
visse senza pensare a un monarca universale. Dopo di lui P'idea della
monarchia universale non tramontd pit e 'impero romano e il Sa-
cro Romano Impero la continuarono nel tempo, sino a che l'ultimo
Cesare latino, che ne fu P’ultima incarnazione, la distrusse per sem-
pre, non solo distruggendo ad Austerlitz il Sacro Romano Impero,
ma suscitando senza volerlo a nuova vita tutte le nazioni di Europa,
e non possiamo negare che il sogno della monarchia universale bale-
nato a Guglielmo II, non contribuisse anche a scatenare l'uitima
guerra mondiale.

Ora: Alessandro fu precisamente colui, che nel particolarismo del
mondo antico, colle sue strepitose vittorie e piti coll’opera di conso-
lidamento del suo impero, dimostro che il sogno di una monarchia
universale poteva scendere dai regni dell’utopia in quello della realta.
L’Oriente aveva avuto anche prima di Alessandro dei re e dei con-
quistatori. Ciro, che conosciamo dalle pagine di Senofonte, fu il
fondatore della monarchia Persiana e i suoi successori erano per i
Greci i grandi re, anzi i re per eccellenza, ma di fronte ad essi i
Greci si sentivano liberi e non avrebbero ceduto la loro liberta per
tutta la potenza dei re Persiani. Inoltre questi re apparivano a loro
circondati dal fasto e dal lusso, come barbari. Alla potenza non uni-
vano il valore, non la cultura. Alessandro per il primo nella sua per-
sona concilio questi elementi prima separati e contrastanti, la po-
tenza di un sovrano Asiatico, la cultura, la bellezza, la superiorita
fisica, morale di un Elleno. In questo connubio sta il segreto della
sua grandezza. Per questo i Greci e non i barbari lo considerarono
come un dio e lo divinizzarono come avevano divinizzato Ercole, come:
consideravano un dio Dionysos.

Dall’apoteosi di Alessandro trae origine il culto divino degli im-
peratori e dei sovrani, e se nelle nostre aule si vede il ritratto del Re,
si deve riconoscere in questo fatto una traccia che risale forse sino
all’apoteosi di Alessandro; il culto delle immagini é una sopravvi-
venza di idolatria.
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Per un pezzo si credette che questa apoteosi fosse una eredity del-
I’Oriente, e specialmente dell’Egitto. Una delle scoperte piu geniali
della critica moderna & appunto questa : che Ig divinizzazione non &
di origine orientale, ma greca, L’Oriente influi certamente, ma il suo
fu in questo un influsso secondario. Gli studi di E. Meyer e del
Wileken lo hanno dimostrato.

Troppo grande era 1ideg che I’Oriente aveva della, divinita, per-
che ad essa assorgessero dei semplici mortali. I’idea dell’Oriente non
€ lapoteosi, il mortale che diventa dio, ma il suo contrario, ’ava-
tara, il dio che si fa nomo. Pep i Greci invece i limiti che separano
I'uomo dalla divinits, Sono incerti e ondeggianti. Gli eroi cosi vicini
agli womini, erano figli di deéi e di dee, Ercole per le sue imprese
era salito all’Olimpo. E per lasciare il campo della leggenda e scen-
dere a quello della storia, Lisandro Spartano era stato venerato come
un dio dagli abitanti di Samo, Clearco, discepolo di Isocrate dive-
nuto signore di Eraclea, si era fatto adorare come un dio dai suoi
sadditi. Filippo il Macedone, il padre di Alessandro, aveya visto la
sua statua ad Efeso collocaty dagli Efesini nel tempio di Artemide,
e quando ad Ege nel 336 aveva celebrato le sue nozze in una grande
processione, in cui venivano portate le statue dej dodici grandi dai
dell’Olimpo, aveva fatto portare come tredicesima Ig Sua. Aristotele
stesso, il maestro di Alessandro, scrive nella Sua Politica : Se un
uomo apparisse tra gli uominj che superasse tuttj gli altri per forza
e abilitd politica, quest’'uomo sarebbe un dio tra gli womini. | Iso-
crate nella sua lettera g Filippo scrive che se egli riuscisse a vincere
il gran re e a sottometterlo, non gli resterebbe che divenire un dio.

Quando dunque Alessandro tornd dall’Tndia a Susa e si occupo
degli affari della Grecia € espresse il desiderio di essere riconosciuto
come un dio dai confederatj Greci, di cui era stato sinora solo il
duce #yeuchy, egli non chiese questo onore aj sudditi d’Asia, né ai
suoi Macedoni, ma solo aj Greci della lega Corinzia, di cuj era il capo.

L’oracolo del resto dj Zeus Ammone e quello Apollinico dj Didymo
lo avevano proclamato figlio di Zeus. Lindole sua profondamente mi-
stica, il successo straordinario che lo aveva, accompagnato in tutte
le sue imprese 1o indussero g prestar fede a questa generazione di-
vina e a chiedere Papoteosi. I1 calcolo politico pud avere avuto in
questo la sua parte ma certo vi ebbe la sua la fede stegsa, di Alessan-
dro in s& stesso. A noi che giudichiamo da lontano e con idee tanto
diverse sulla divinits e sulla umanity riesce difficile capire questo
atto, che pure ha lIa sua importanza per giudicare rettamente di
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Alessandro. Anche 1a leggenda se n’s accorta. Nella tradizione ebraica
Alessandro € diventato il simbolo del « vanitas vanitatum et omnia
vanitas ».

A moi riesce invece piu facile valutare Popera di Alessandro at-
traverso i secoli, ed essa ¢ stata grandiosa nel campo della politica,
del commercio della cultura.

Nella politica noi vediamo sorgere dalle rovine dell’impero di Ales-
sandro tre potenti monarchie, quella dei Tolomei in Egitto, del Se-
leucidi in Siria, degli Antigonidi in Macedonia, €, grazie” queste :
tre monarchie Macedoni, POriente resto per secoli sotto 1influsso
della Grecia, aperto alla cultura e alla economia Ellenica. Di queste
tre monarchie una sola, la Macedone, si poteva chiamare uno stato
nazionale, le altre due erano stati senza uhd base nazionale, dove
una dinastia, appoggiata all’esercito e a una piccola aristocrazia di
funzionari Greci, dominava parecchi milioni di Orientali.

1 Seleucidi e 1 Tolomei tentarono Vardua impresa di ellenizzare
’Oriente. Essi trasportarono in Oriente coloni Greci, fondarono gre-
che citta e colonie militari. La Grecia subi allora una specie di dis-
sanguamento, simile a quello qubito dalla Spagna dopo la scoperta
Jdell’ America. Per Vopera di colonizzazione si servirono anche del-

lesercito, dando dei terreni in feudo ai loro soldati. La forma di go- ‘
yerno era un dispotismo illuminato. Scopo del sovrano era il benes- =
sere dei sudditi. Alessandro per il primo ne aveva dato ’esempio. Coi |

sovrani Ellenisti sale sul trono la filosofia. Antigono Gonata il fon-
datore della dinastia Macedone erad stato discepolo di Zenone lo
stoico, e le idee stoico-ciniche influirono certamente sulle teorie di
governo dei Seleucidi e dei Tolomei.

Caratteristico poi di queste monarchie & il culto ufficiale del so-
yrano, culto che ftrova nell’apoteosi di Alessandro un precedente
storico, ma che & da essa assolutamente distinto: questo culto uffi-
ciale & obbligatorio sia per i sudditi Greci, che per quelli Orientali. I
re Ellenistico & veramente il dio dello stato, mentre Alessandro non
i fece mai riconoscere come tale da tutti i suoi sudditi. I Tolomel
i fanno onorare come salvatori, benefattori dei loro sudditi e i nomi
loro attribuiti sono nomi Greci. In Macedonia gli Antigonidi non
ebbero culto sia che le tradizioni del popolo Macedone non lo per-
mettessero, sia che non 1o permettesse Pindole semplice del fondatore
della dinastia.

I/esempio di questi re Ellenistici esercito certamente il suo in-
flusso su Cesare € sui Romani. Cesare, vinto Pompeo, concepi il di-
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segno di far coincidere i confinj dell'impero romano coll’Oceano, di-
segno che era stato anche quelio di Alessandro. Dopo Farsaglia le
citta greche della provincia di.Asia lo venerano come dio discen-
dente da Ares e da Afrodite, salvatore comune de] genere umano. 11
senato gli decretd onori divini, col nome di Luppiter Tulius fu ele-
vato tra gli dei dello stato, un flamine Giulio fu preposto al suo
culto. :

Altri segni di questo culto furono il diritto di imprimere la sua
effigie sulle monete, e il giuramento di fedeltd che a Roma si prestava
al genio di Cesare. Insomma, procedendo per gradi, da politico ac-
corto quale egli era, Cesare tentava la trasformazione dell’antica re-
pubblica in theo-monarchia, ellenistica. Ma urts contro Popposizione
dell’aristocrazia romana. '

Dopo di lui il suo erede in fatto di politica ellenistica fu Marco
Antonio, Augusto rappresento invece la reazione romana e italica
all’orientalismo Cesariano, ed ebbe causa vinta. Invece di un impero
in cui tutti fossero sudditi del sovrano-dio, si ebbe un impero, in
cui il popolo romano comandava sugli altri popoli. Gli imperatori
Successivi ora si ispirarono alle tendenze ellenistiche dj Cesave, ora
& quelle romane di Augusto, Traiano si pPropose a modello non solo
Cesare ma Alessandro. Fece anche egli guerra ai Parti o sogno di ar-
rivare all’Tndia e ’ideg della monarchia universale di Alessandro
accompagna anche 'imperatore Giuliano nella sua spedizione orien-
tale, e, secondo alcuni, questa idea non rimase estranea alla resur-
rezione del Sacro Romano Impero con Carlo Magno.

L’opera di Cesare fy certamente grande e Personale, ma per ben
valutarla bisogna tener conto anche di quella del Suo grande prede-
cessore, Alessandro, e di quella dei monarchi Ellenisti.

Se Popera di Alessandro ha portato un profondo mutamento nel-
Passetto politico del mondo, se grazie a lui, al posto delle irrequiete
citta Greche e del debole e decadente impero Persiano, abbiamo delle
solide monarchie assolute, ben governate dg monarchi, considerati
come déi, si che quando Ig repubblica romana dovette trasformarsi
in monarchia, trovo davanti a sé i modelli in queste monarchie, non
meno profonda & la trasformazione operata da Alessandro mne] campo
economico. Non solo I’Oriente si aperse all’Occidente, come non maj
prima, ma nuove vie sorsero al commercio, cessd ’antico particola-
rismo in cui la Grecia soffocava, si stabili nel vero senso della pa-
rola un commercio mondiale.

1 Seleucidi attivarono il commercio coll’India, sia per via di terra,
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che per quella di mare, il commercio delle sete si inizio colla Cina
per la via del Turkestan. I Tolomei curarono sopratutto il commercio
coll’ Arabia, per questo tennero tanto al possesso della Siria meridio-
nale, ma estesero anche i loro legami commerciali attraverso il mar

Rosso, e tentarono la circumnavigazione dell’Arabia. Tolomeo I1 Fi-

ladelfo, restaurando il canale di Necho, che attraverso i laghi Amari
metteva in comunicazione il Nilo col mar Rosso, collegava il mar
Rosso col Mediterraneo. Egli e i suoi successori miravano a incanalare
attraverso I'Egitto il commercio dell’India. Solo ai tempi di Augusto
questo poté riuscire e Alessandria divenne il centro del commercio
tra il Mediterraneo e le Indie.

Né i Tolomei trascurarono il commercio con l'interno dell’Africa.
Alessandro aveva dato loro I’esempio, inviando una spedizione ad
esplorare ’alto Nilo, e questa spedizione doveva avere degli scopl
Scientiﬁci, e qui Alessandro si rivelava veramente greco, i Tolomei
pare che mirassero anche a scopi pratici: lo sfruttamento delle mi-
niere di Uadi Alaki.

Creazione del genio commerciale dei Tolomei fu Alessandria, che
divenne anche il centro della vita intellettuale dell’Egitto, ma il
primo a intuire 'importanza della posizione di Alessandria fu Ales-
sandro stesso, quando mise Cleomene di Naucrati alla testa della
citta. L’importanza poi di Alessandria nella economia mondiale non
¢ dovuta solo alla sua posizione geografica, ma al fatto che essa ¢
il primo mercato del denaro. I1 commercio nel mondo antico avveniva
prevalentemente per via di scambi, Alessandro per il primo, impadro-

nitosi dei tesori degli Achemenidi, 1i converti in moneta, facilitando

straordinariamente gli scambi. Ma v’& di piu: i Tolomei conobbero
e fecero grande uso del monopolio statale. L’olio, la birra, il grano,
i profumi, i papiri e in parte i tessuti appartenevano per l’esporta-
zione allo stato. I Tolomei monopolizzavano anche le operazioni di
banca. Greci essi favorivano I’impiego in Egitto di commercianti e
artigiani Greci.

Alessandria, Antiochia, Seleucia sul Tigri, Corinto e Rodi pre-
8ero a poco a poco nei commerci il posto di Atene come centri della
vita ellenistica.

La Macedonia vide aprirsi e prosperare i porti di Cassandrea e
di Tessalonica. Le cittd greche d’Asia Minore, liberate poi per opera
di Alessandro dalla continua minaccia Persiana, fiorirono, e ne sono
prova gli splendidi monumenti di questa eta: si pensi a Pergamo e
alla sua ara.
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L’influsso di Alessandro si fece sentire anche in Occidente. Si-
racusa, la metropoli della Sicilia orientale, Marsiglia, il grande porto
della Gallia, stabilirono rapporti commerciali coll’Egitto e cogli
Stati Orientali.

Persino Roma, che dopo la conquista di Taranto, diventava uno
stato mon pit solamente agrario, ma commerciale e industriale, ri-
nunciava all’antica moneta di rame e istituiva il « denaro », pren-
dendo a modello la dramma di Alessandro.

Le barriere del mondo antico erano cosi abbattute e il bacino del
Mediterraneo, sotto 1'influsso ellenico, tendeva a formare una unitd
economica, con evidente beneficio dell’universale.

Pit noti ma non meno importanti furono gli influssi di Alessan-
“dro sulla cultura del suo tempo.

Sino ad Alessandro ogni cultura & schiettamente nazionale. Solo
nel 1V secolo in Grecia vediamo spuntare i germi di una cultura uni-
versale e umana e ad Isocrate spetta il grande merito di aver affer-
mato che la differenza tra il barbaro e il greco ¢é nella maideia, nella
cultura. Pero si badi per Isocrate ancora la cultura era greca. Ari-
stotile, 'uomo pit universale di questo tempo, contrappone netta-
mente Greci e Barbari, non arriva alla concezione di una cultura
essenzialmente umana. Alessandro ebbe indubbiamente idee piu lar-
ghe. La sua politica mirava alla fusione di Greci e Persiani. T suoi
successori, i diadochi, continuarono nella sua politica con diffu-
sione della cultura greca, dando la preferenza alla scienza. To-
lomeo il generale e compagno di Alessandro fonda ad Alessandria il
museo, colla biblioteca e 1’osservatorio astronomico, e un giardino
zoologico ¢ botanico, e la biblioteca non deve servire, come quella di
Assurbanipal all’uso privato del re, ma deve essere aperta agli stu-
diosi. Questo fatto dice da solo la differenza tra P'illominato dispo-
tismo dei Tolomei e il dispotismo Orientale.

Un tentativo ancora piu audace fecero i Greci, quello di con-
quistare I’anima dell’Oriente, e tra le popolazioni orientali com-
prendo qui anche 1’Egitto. Essi tentarono dj creare un culto che
fosse comune ai due popoli, Greco ed Egiziano, e scelsero come Dio
Sarapis, i Greci lo identificarono con Plutone dio degli Inferi, gli
Egiziani con Osiris-Apis, loro divinitd nazionale, ma la sperata fu-
sione delle due religioni non avvenne. L’Oriente rimase fedele ai suoi
culti, come alle sue lingue, e dai culti Orientali parti poi la rivincita
dell’Oriente sull’Occidente. Quanto alle lingue, solo gli Ebrei re-
sidenti in Egitto adottarono la 2o , tanto che, nel TIT secolo, si
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senti il bisogno di tradurre in greco i libri del Vecchio Testamento e
si ebbe la versione detta dei Settanta e una letteratura ebreo-elleni-
stica in greco. _ :

Per altro a Babilonia un prete di Marduk, Beroso, scrive in greco
le antichita babilonesi, e Manethone prete Egiziano, scrive in greco
in HEgitto una storia dell’Egitto, e il fondatore stesso dello Stoici-
sm'o, di questa nobile filosofia della vita, & un fenicio, Zenone di
Cittio.

~ Chi dice Ellenismo non deve solo pensare alla cultura intellet-
tuale, trasmessa per mezzo della poesia e della filosofia e della
scienza, deve pensare anche all’arte e, grazie alle conquiste di Ales-
sandro, ’arte greca penetra nell’Asia Minore, arriva alle Indie, si
trasmette sino alla Cina lontana. Per 1’Asia Minore basta pensare alle
meraviglie dell’arte degli Attalidi a Pergamo.
: Del resto anche nell’arte Persiana dei Sassanidi accanto ad ele-
menti orientali troviamo elementi ellenistici, specialmente nell’ar-
chitettura.

La Battriana fu il centro da cui 1’arte ellenistica irraggid verso
il sud e verso l'est, verso il sud nell’India, verso l’est, verso il Tur-
kestan e la Cina e il Giappone. In pittura la visione prospettiva
nell’arte cinese e giapponese ¢ dovuta ai Greci. Piu importante fu
P’influsso dell’arte e del pensiero greco nell’India.

La conquista di Dario e piu quella di Alessandro ispirarono agli
Indiani l’idea del monarca universale, protettore della legge, e
questa idea essi incarneranno nel loro grande imperatore Agoka, il
protettore del Buddhismo, e I'esempio di Alessandro e di Afoka li
aiuterd a concepire il Buddha come il salvatore di tutti gli uomini,
€ questo concetto dara al Buddhismo la sua forza di espansione. Ma
in un altro senso piu profondo 1’arte ellenistica agisce sul Buddhismo.
Gli antichi Indiani non avevano immagini disegnate o plastiche dei
loro dei. La scultura buddhista primitiva era simbolica, il Buddha
era rappresentato o da un leone o da una ruota o da una pianta, ma
grazie all’influsso dell’arte greca, ecco che a poco a poco viene rap-
presentato con figura umana. La figura del Buddha & una deriva-
zione del tipo di Apollo, naturalmente con tutte quelle modifica-
zioni che la nuova leggenda e il nuovo paese comportano.

La figurazione umana del Buddha, cui segui quella di altre di-
vinita indiane, sviluppa quel particolare sentimento religioso, che si
traduce nella fede a un dio personale, accentua nelle singole reli-
gioni indiane il carattere profondamente umano. Naturalmente 1’in-
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flusso greco non € solo, ma accanto ad esso si sente quello indigeno;
ma tra i due il primo funziona da lievito trasformatore.

In due altri campi poi I'influsso greco si fa sentire sulla cwﬂté,
Indiana, nel teatro e nella filosofia. Ovunque i Greci arrivassero,
portavano con sé i ginnasii per gli esercizi del corpo, e il teatro. Ales-
sandro, durante le sue spedizioni asiatiche, non si accontentava di
leggere Omero, ma faceva rappresentare tragedie di Euripide e di
Sofccle. Niente di piu probabile che compagnie di comici seguis-
sero gli eserciti, e quel che avvenne con Alessandro dovette avvenire
coi suoi successori. Sta il fatto che il teatro indiano sorge nel IIT se-
colo av. Cristo, contemporaneo ai regni Indo-Greci della Battriana
e del Gandhara, e presenta strane rassomiglianze nei tipi e nella
struttura con la commedia nuova Greca. Gli Indiani avevano gi&
forme rudimentali nazionali di drammatica, mimi, rappresentazioni
.sacre, balletti, farse, ecc., ma non vere e proprie commedie e drammi;
questi si ebbero per ’influsso Greco.

Quanto alla filosofia noi vediamo la sottile logica dei Buddhisti
presentare caratteri assai diversi dall’antica speculazione indiana
delle Upanishad ; anche questa logica si inizia nel III secolo a. C.
dopo cioé la spedizione di Alessandro e, fatto capitale, una delle
piu vecchie opere buddhistiche, i dialoghi del Re Milinda, mette a
fronte un saggio buddhista Nagasena con un re Greco, Milinda o
Menandro. Il re & attorniato da ben cinquecento filosofi greci, e
istruito nelle 19 scienze, e colle sue domande mette in serio imba-
razzo i piu celebri maestri Indiani; ma Nagasena non si lascia con-
fondere, risponde sempre a tono e converte cosi il re al buddhismo.
Ora é notevole che la questione che il re pone a Nagasena & quella
capitale nella filosofia ellenistica, post-platonica, la questione della
felicitd. Possiamo dunque dire che anche nel campo della filosofia,
in questo campo dove gli Indi vantano una originalitd indiscussa,
la conoscenza del pensiero greco fu feconda. Nel campo della scienza
poi questo influsso fu tale da informare di sé tutto il pensiero scien-
tifico indiano. L’astronomia, la medicina indiana sono in stretta di-
pendenza da quella Greca.

11 pensiero e la vita Greca in Oriente era légato per altro alle
cittd, alle mglerc, raggiungeva le classi piu elevate, non penetrava
nelle masse popolari. :

Queste rimasero fedeli alle loro lingue e alle loro religioni. Vi
era qui un elemento irriducibile, fatto pitt di sentimento che di ra-
gione, a cui il pensiero greco non poteva pervenire. Non facciamo-
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gliene una colpa. Anche ai tempi nostri una nazione Asiatica, il
Giappone ha assorbito la cultura occidentale ma & rimasto tenace-
mente attaccato alle sue tradizioni nazionali e religiose e 1’India
stessa, posta sotto l'influsso della cultura moderna europea e della
nostra civilta per bocca dei suoi pin grandi rappresentanti il Ta-
gore e Gandhi si ribella alle nostre idee e afferma vigorosamente 1a
propria individualita. _

I’ Ellenismo non trasformo I'Oriente ma influi sulla sua civilta.
La vera conquista dell’Ellenismo non doveva essere ad Oriente ma
ad Occidente.

Da secoli si ripete il detto Oraziano, Graecia capta ferum victorem
cepit et artes intulit agresti Latio. Verissimo, ma pochi pensano a
qual Grecia pensasse il Venosino, certo non alla Grecia classica di
Atene e di Sparta, di Maratona e di Salamina, ma alla Grecia elle-
nistica, a quella appunto con cui i Romani vennero a contatto, dopo
le guerre puniche, la Grecia dei diadochi, questa di cui ho tracciata
la storia e l’influsso d’Oriente.

Dicono che Alessandro meditasse dopo la conquista dell’Oriente
quella dell’Occidente. Livio si pone il problema, che sarebbe avve-
nuto se le falangi di Alessandro si fossero incontrate colle legioni
di Roma. Il problema & suggestivo, quanto vano. La storia non si fa
coi se. Una cosa per altro & certa. Senza la conquista di Alessandro
non vi sarebbe stato Giulio Cesare o, per dir meglio, 'opera di Ce-
sare sarebbe stata diversa.

Ta statua di Cesare per volere del Duce ¢ stata riposta sulla sua
base a Rimini, dove egli arringd i suoi soldati, prima di passare il
Rubicone. Il fatto & simbolico. Nessun Rubicone arresta il cammino
della storia e ferma gli uomini di genio. Il Rubicone non arrestd
Cesare, piu che I'Ellesponto non arrestasse Alessandro Magno, ma
Puno si trovo davanti Pompeo e la vecchia oligarchia Romana, l’al-
tro Tantica monarchia persiana. Farsaglia, Munda, Alessandria, Zela,
Papso, Ilerda furono le tappe oloriose di Cesare, il Granico, Isso,
Gaugamela e I'Ifasi, quelle di Alessandro, e la gloria delle armi come
aperse all’uno le vie dell’Occidente cosi aperse all’altro quelle del-
P’Oriente.

Cesare fu il campione della latinita, Alessandro quello dell’El-
lenismo. Ambedue cercarono di creare sulle rovine del passato un
mondo nuovo e vi riuscirono, ma la figura dell’uno non pud scom-
pagnarsi da quella dell’altro, perché la loro opera appare CONNESSA
nella storia. Senza Alessandro non vi sarebbe stato Giulio Cesare o
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sarebbe stato diverso da quello che fu, come senza 1’Ellenismo la
civilth Romana sarebbe stata diversa da quella che ci appare.

Un illustre storico francese, il Carcopino ? ha esposto recentemente
delle idee che sono una vera rivoluzione nel campo degli studi Ce-
sariani. Contro lopinione generalmente diffusa egli ha dimostrato
che Cesare capi ben presto che il tempo della repubblica era finito,
che Roma doveva trasformarsi in monarchia e in una monarchia teo-
cratica, sul tipo di quella’ Egiziana, e con mano sicura traccio le bast
di quell’edificio che Augusto continuera come impero Romano.

La monarchia teocratica era mnecessaria a Cesare non solo per
dominare ’Occidente, ma per regnare sull’Oriente e soprattutto pev
stabilire saldamente sull’Oriente la sua autorita. Come Alessandro,
cosi Giulio Cesare aveva capito che le popolazioni Orientali volevano
una regalitd che fosse circondata dall’aureola divina.

Non solo dunque Cesare assomiglia ad Alessandro, come conqui-
statore, ma gli assomiglia anche nel disegno politico. AlVimpero di
Cesare mancd ’Oriente, come a quello di Alessandro I’Occidente, la
morte arrestd i due conquistatori, quando stavano per coronare 1’edi-
ficio innalzato a prezzo di tante lotte e sacrifici.

Essi passarono come: due meteore luminose, nel cielo fosco della
storia e lasciarono dietro di sé una lunga scia di luce. Dopo Ales-
sandro si estende per tutto 1’Oriente dall’India alla Cina, al Giap-
pone, una religione universale, il Buddhismo, dopo Cesare il Cri-
stianesimo, un’altra religione universale guadagna 1’ Occidente,
quello che la potenza delle armi non ha potuto ottenere, ha ottenuto
la religione, la parola di pace e di amore, di fratellanza e di simpa-
‘tia universale, che parla non solo alle intelligenze, ma anche ai cuori,
e umanitd anche ora divisa e lacerata dalle discordie e dagli odii,
presta ascolto alla divina parola del Cristo e alle sagge parole del
Buddha.

Un grande ammonimento viene dalla storia e dalla vita degli
unomini grandi, nessuna nazione lavora esclusivamente per se, quel
che di buono e di grande e di bello gli uomini di una nazione tro-
vano, diventa patrimonio di tutta 'umanita, agisce nei secoli e presto
o tardi il germe fecondo fruttifica.

Questo carattere universale dell’opera di Alessandro fu ben sen-
tito dal Carducci. In una delle sue Odi Barbare egli, dopo aver de-
scritto il giovane conquistatore che balza alla vendetta della Grecia

2 E. Carcopino, Points de vue sur UImperialisme Romain, Paris, 1934.
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e leon dell’aspra tessala falange, sgomina carri ed elefanti, abbatte
satrapi e regi, fa cantare dai Greci un peana, un canto di vit-
toria :

Noi ti seguiamo : il Nilo invano occulta

i dogmi e il capo e la possanza nostra :

noi farem pace qui tra i numi e al mondo

luce comune !

E se ti piaccia aggiogar tigri e linei,

Baceo novello, noi verrem cantando,

te duce in riva al sacre Gange, i saeri
canti di Omero.

I i canti di Omero risuonarono non in riva al Gange, ma alla riva
dell’Indo, e i dogmi dell’Egitto furono dimenticati per altre dottrine
. pitt universali ed umane e la luce comune venne.

Un altro grande poeta invece, il Pascoli, immagina che Alessandro
giunto alla fine del suo faticoso cammino venga preso da un senso
di sconforto e rinneghi per cosi dire 1’opera sua:

Fiumane che passai! voi la foresta
immeota nella chiara acqua portate,
portate il cupo mormorio che resta.

Montagne che varcai: dopo varcate,
si grande spazio su di voi non pare,
che maggior prima non lo invidiate.
Azzurri, come il cielo e come il mare,

o monti o fiumi ; era miglior pensiero
ristare, non guardar oltre sognare :

<%

il sogno & I’ infinita ombra del vero!

Di un simile pentimento di Alessandro la storia non ha traccia.

Esso non si accorda né col carattere di Alessandro né con la sua fede

nella sua missione divina. I1 Carducei lesse dunque piit acutamente

del Pascoli nell’animo di Alessandro e ne colse per cosl dire il si- 3
gnificato della sua opera in quella luce comune a tutti gli uomini, luce B
di cultura, di bellezza, di arte, di umanita, che Alessandro Greco >
sentiva in sé risnonare dagli antichi canti di Omero ai cori dei tra- E |
gici, alla scienza di Aristotele, che sentiva vibrare nei marmi del-
’Ellade e nei bronzi di Lisippo, nei colori di Apelle, che non voleva
perd solo per i Greci, ma per tutti gli uomini, non piu rozzi e sel-
vaggi, ma educati dalle Muse alla stessa religione del Buono, del Vero
e del Bello.

T i

ANGELO MARIA PIZZAGALLI
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DALLA TRADUZIONE

DELL’“ EDIPO A COLONO” DI SOFOCLE.

PRIMO STASIMO.

STROFE,

Sei giunto, straniero, all’argenteo
pendio di Colono, bellissima

su ogni contrada, di nobili
corsieri nudrice, ove svolano

1 rosignoli fittissimi

nell’ombre di valli verdissime,

e i loro lamenti gorgheggiano
piu soavi, fra V’edere

cui svariano i grappi violacei

di folti corimbi ; ed innumeri

bei frutti da gli alberi pendono
a gli dei consacrati ed impervii,
ove raggio di sole mai penetra,
ne¢ turbine mai di procelle.

Qui ’Evio Didniso

baccheggia e si lancian nel tiaso
le Ninfe che bimbo lo crebbero.

- ANTISTROFE,

Qui, sotto a le fresche sideree
rugiade, si schiudono floridi,
reggendo i lor vividi grappoli,
de 'albe ai fulgori, i.narcisi,

di Demetra e Perséfone
corone santissime, e flagrano
i crochi da ’auree pupille.
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Qui perenni zampillano

le fonti insonni che nutrono

il Cefiso di vaghe correnti,

che sempre, di e notte, serpeggiano
ne gli ampii bei piani, e fecondano

della Terra dal gran seno turgido

i ¢6lti con 'acque purissime.

Né i cori lo sdegnano

delle Muse o Afrodite che lanciasi

sul cocchio da 1’auree briglie.

STROFE.

Qui & una pianta qual mi dicono non germogli pur dell’ Asia
nei bei piani, né di Pélope nella vasta isola dorica;
che dal suo germe rigermina,
sempre florida, sempre indomita,
onde I’aste shigottiscono dei nemici: che dal suolo
balza vivida,
con bellissimo rigoglio ;
dell’ulivo verdeargentea fronda altrice ai nostri figli.
Lei nemici vecchi o giovani,
con la forza del lor braccio, non potranno mai distruggere:
Giove Morio col suo occhio la protegge sempre vigile,
a cui nulla sfugge e Pallade, con le sue glauche pupille.

ANTISTROFE.

E ricordo un’altra gloria della mia terra, bellissima,
che ad Atene, madre all’Attica, fu d’un dio dono magnifico :
il vigor dei velocissimi
bei polledri, bei corsieri,

e dei suoi saldi navigli, che si lancian dell’oceano

sopra i flutti.

Tu ei desti tale gloria,

che a noi primi desti il freno, o sovrano dio Posidone,
domatore degli indomiti

destrieri e i remi desti, del nocchiero saldi ed agiii

nelle palme, ond’essi balzano sopra i flutti, e a gara inseguono
le Nereidi oceanine, che tra ’onde glauche ‘guizzano.
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TERZO STASIMO.
STROFE.

Chi varcar della vita il giusto termine
agogna, a mio giudizio,
stolta brama vagheggia nel suo animo;
ché per gli umani i troppo tardi anni,
non rigoglian di gaudii, ma di affanni.
Del viver chi a remote plaghe valica,
dai verzier si dilunga dove i vividi
fior della gioia esultano.
Soccorritrice allor per tutti viene.
colei che tutto agguaglia,
(quando dell’Invisibile
Pora fatale avanza,
ove canti non squillano d’Imene,
né tripudii di lire né di danza)
suggello di ogni sorte
agli umani concessa, ultimo, Morte.

ANTISTROFE.

Non esser nati ogni fortuna supera,
per noi creature effimere;
e a chi sorse alla luce dalla tenebra,
tornar quanto piu presto all’Invisibile.
Ché appena dileguo la Giovinezza,
invaghita di sue follie fuggevoli,
quai flutti di sventura non si abbattono
sui tardi giorni occidui,
quai cordogli la vita non funestano?
Biechi assalti d’invidie,
di rissose contese,
lotte, discordie, eccidii,
sino a che giunge 'ultimo
degli umani infortunii, Pinamabile,
Paffranta, insociabile,
vecchiezza, di oghi male ultimo culmine.
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Eropo. ¢

Tale & la sorte mia, tale ¢ del misero
Edipo infelicissimo !
Come a lido percosso dalle raffiche
aquilonari, immensi flutti irrompono,
di qua, di 1&, avventandosi,
nelle invernali collere d’oceano,
su lui, cosi, 'una su l'altra, crollano,
delle sventure, immani onde precipiti,
che or si lancian dai tardi lidi occidui,
or donde s’inaurorano
i mattini, o donde sfolgorano
i raggi a mezzo il giorno,
or dai Rifei alpestri estremi culmini,
ove ’ombre notturne han lor soggiorno.

Errore BIGNONE.



DAL CICLO DELLA POESIA.

LEGGENDO I POETI GRECI.

E un soffio 'uomo e sol pallida un’ombra.
SOFOCLE, ap. Stob. 98, 14.

Creature d’un giorno: che siamo ?
che cosa non siamo ?
sogno & l'uomo d’un’ombra.

PiNparo, Pitica VIII 95 sgg.

Dunque la vita & vana ? B ’uomo il sogno d’un’ombra ?
Anima, questa pallida melanconia disgombra.

L’ombra d’un sogno & immensa, §’¢ un sogno di Titano.
E piu bronzo del bronzo ’aereo S0gNo umano

— plasmato di bellezza, nato di nostre pene —

di Pindaro, di Sofocle, del tuo gran cuore, Atene.

CAPRI DITTRAMBICA.

Figlia del Sole, dai marini abissi -
alta emergente a nimbi di fulgori.
Per offerta d’incensi di ginestre,
rupestre altare dalla terra al cielo.
Margarita divina dei tramonti,
dissolta nel perlaceo della sera.
O folle ditirambo delle luci
danzanti sopra I’onde nei meriggi. :
Ciclopico notturne di dirupi : 3
nei tersi plenilunii sereni.
Flautata zampogﬂa di vallette
odoranti di mirti e di lentischi.
Alpestre dolomite degli oceani
indiamantata d’un monile d’astri. I

13. Alene ¢ Roma.
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Ellenica trireme dello spirito : 2
nei pit sereni tramiti all’eterng. '
Patria del cuore, Capri inobliabile,

filtro ecirceo di felicita.

Amalfi, 1° settembre 1933,

ALLA LINGUA GRECA.

=

Lingua di Numi, o greco, udibile essenza di luce,
prometeico dono rapito per gli uomini al cielo.

Vergine aurora di vita, emergente nel canto d’Omero,
libro divino del _inondo in versi seritto di luce,
oceano della poesia che canta coi canti del mare,
onde il flutto risponde al fulgore che V’astro gli piove,
e sul dolore dell'uomo si levan le sedi di Olimpo
salde, immortali, inconcusse, ché il vento maj non le squassa
e non le bagna la pioggia, né falda vi scende di neve,
ma sempre inntbilo Iétere intorno e di sopra le cinge
e si dischiude infinito e di fulgida luce le irradia.

Bronzo corinzio plasmato da grandi statuarii di Numi
non sopra plinti confitti, prodigii ‘dedalei, moventi
per le vie degli umani, di Pindaro gloria dell’ode.

Cuore ferito di Saffo, che canta con voce stellare
alle Pleiadi e all’Orse che ascoltano ardenti nel cielo.

O titano di Eleusi, che ’'uomo pareggi al divino,
tu che il ruggito dei secoli ammansi col canto di Orfeo,
e il furiale e Pumano in concordia componi con Dio,
nella luce d’aurora del sacro diritto di Atene 5
Eschilo, faro del mondo da vette sideree di fede.

Bellezza crisoelefantina, orgoglio fidiaco di Atene,
luce del cuore d’Antigone, ebbrezza inconsunta d’amore,
rispecchiamento d’eterno in abissi d’umano mistero;
arcobaleno del canto sui flutti mugghianti dei fati.

Iniziatrice eleusinia a sacri mister della mente, :
filosofia, la piu austera di tutte le musiche umane,
pitagorea armonia di sfere celesti, Platone.

Dolce sussurro che cantano i pini sopra le fonti,
gioia opulenta d’estate odorosa, odorosa d’autunno,
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ultimo trillo d’allodola in ecieli siracusani,

fliiutata zampogna di Pane a Teocrito in dono.
Nascer per te alla vita, per te solo & dolce morire,

lingua di Numi, o greco, udibile essenza di luce.

Firenze, 9 novembre 1933.

Nora. — Per la migliore intelligenza della terza lassa si ricordi Pindaro,
Otimpica VII 50 5gg., ove il poeta, per esprimere il prodigio d’arte di quei
primi artefici di Rodi, che non plasmavano piu statue, come Ie arcaiche, con
irrigidite membra e gambe congiunte, ma tutte atteggiate al movimernto e alla
vita, immagina che quegli esseri statuari da quegli artefici, per favore di Atena,
Plasmati, si movessero per le vie della citta :

Atena ad eSsi concesse di vincere,

con mani industri nell’arte,

ogni perizia degli wominig, e Simili

a creature che mucvon pel mondo portarono statue le vie,
e n’era immensa la gloria.

s

Simile all’arte di quegli statuari & quella di Pindaro che crea bronzee so-
- lenni figure di religiosa grandezza, e pur, nello stesso tempo, tutte pervase di
vita mobilissima.

ANIMULA VAGULA BLANDULA.

Ancor non sei tu stanca,

lieve animula bianca,

che in una luce verde

di atroci riflettori,

sul palco della vita

mimi mentiti amori?
Ancor non sei tu stanca,
lieve animula bianca?

Col lieve arco irreale

di rase sopracciglia,

fingi la maraviglia

d’un cuore non banale?

Con labbra dipinte di fuoco

pel giuoco

di baci senza gioia,

di amori senza amore,

anima, non t’& a noia

ancora il tuo squallore?
Ancor non sei tu stanca,
lieve animula bianca?
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PAESAGGIO MUSICALE.

L’ardente volutta del giorno smuore, i
in fremiti, in sussulti di viole, =
tra disfogliate rose che si spengono _
nelle ceneri fredde del crepuscolo. =
- Nella magia di un attimo di sole, '
‘musiche melodiose =

suggellate, inespresse, si i-ivelano

dagli opachi silenzii delle cose. 7 =
Nelle fulve criniere delle selve,

in vetta ai poggi, accende il sole un rogo
e canta col clangore delle trombe.

Lievi sistri d’argento

‘tintinnano nel verde degli ulivi,

entro una scia di brividi di vento.

Grevi accordi s’imbrunano, incupiscono

in solitarie selve di cipressi.

Vaghe d’immenso anime di musica

si lanciano nel cielo in un zampillo.
Armoniose rime di ceruleo,

i colli i cieli baciano;

fende come una freccia

il vespertino strido delle rondini

questa incantata pace boschereccia.

AGLI UGUALI, AT FRATELLI NEL CANTO.

Non chiamo voi Numi del mondo,
~ voi Padri, Poeti, Profeti,
voi Fari abbaglianti dei secoli.

Voi chiamo, gli Uguali, fratelli
nel canto, che mai non invecchiano,
fanciulli pur sempre, se svariano
fili, tra biondi, candidi. :

Ignoti, remoti, da oceani
divisi, e pur sempre fratelli,
cheé d’un sol palpito pé,lpitano,
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se solo passando 1i sfiorano,
se sol d’un profumo gli allaceiano,
le amanti che mai non si donano,
le sole che non si concedono,
le Eterne che mai non si obliano,
dagli occhi di abisso che sperdono,
da bocche di fiamma che incendiano,
le nivee Muse virginee.
Fratelli, ché in cuore abbiam tutti
uguale ferita che lagrima
non stille di sangue, ma t1m1do
un lieve gorgoglio di canto.
Nel resto, degli altri che passano
e vanno del mondo pei tramiti,
noi simili in tutto; sol odono
gli Uguali, i Fratelli, quel timido,
sommesso gorgoglio di canto.
Fratelli, venite ¢ mattino,
Uguali venite con me.
Fratelli, perché mi guardate con occhio mal fido? Non voglio,
troppo gelosi fratelli, a nessuno rapire un fruscio
solo delle sue sete, d1 lei che adoriamo, la Musa,
un sol riflesso d’azzurro del nostro cielo, i suoi occhi.
Della nostra miseria & questa, lo so, opulenza,
delle sabbie roventi il giglio, lo so, iridato,
della grigia petraia il fonte che canta e sfavilla.
Venite dunque, compagni noi siamo nel riso degli altri;
nel lor dileggio fratelli, noi soli assetati di canto:
noi che nulla speriamo, fratelli, nemmeno la gloria,
paghi d’andar nella notte piu cieca con gli astri nel cuore.
Venite, nel cielo ¢ la gloria
della luce piu tersa, virginea;
saette di sole feriscono
di dolee ferita, che medicano
con balsamo d’arie che frizzano.
Nell’acque del fiume si sciolgono
irreali, si disfano, franano >
del cielo gli azzurri ed i nuvoli,
P’arbusto, lo stelo, ed i culmini
dei monti cerulei.
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Cosl i nostri canti si sperdono,
appena dai cuori si evadono,
I’eterno non sanno, non durano,
rapina dell’ore che passano,
smottare di vite che franamo,
riscatto degli anni che guatano
e tutto di noi ci rapinano
fuorche questa gioia dell’attimo,
rifletter 1’azzurro ed i nuvoli,
Parbusto, lo stelo ed i culmini
dei monti cerulei.

I1 nostro bene & questo e il nostro male,
esser tutti di tutto, irreale
riflesso d’un mondo infinito,
esser atomi e avere I'anelito,
lo struggimento ed il palpito
dell’eterno e del tutto ; esser mito
di noi stessi, ricordi d’elisio,
attese dell’al di Ia.

Venite, & meriggio, sul mare
scintillano, tremano, palpitano
le stelle diurne; un danzare
infinito di luei che inneggiano
il panico canto dell’essere.

Oh con loro vibrare, negli attimi
il ritmo scandire dei secoli,
risplendere, spegnersi, accendersi,
non essere morte giammai.

) questa{la. gioia che duole,
la gioia che piaga e risana,
la nostra ebbrezza insana
che vuole ’eternita.

Venite, son l'ore serotine,
ma ’animo & ancor mattutino,
ma gli occhi sorpresi ancor sognano
al par di quand’era bambino.

(L]

Ischia, settembre 1933.

T
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RICORDO DI CAPRI.

lstate, Capri, della tua bellezza,
dono alcionio delle tue marine,
penteélica armonia di promontorii
in canoni fidiaci plasmati
da gestazioni cosmiche di secoli,
italico Eretteo della natura
su trasognati cieli vespertini,
sol mi resta nell’anima un sussurro,
racchiuso come in spira di conchiglia,
che il bombito perpetiia del mare.
Ma quel sussurro & tutta la mia vita,
che musica si fa dentro quel ritmo
di palpiti di luei innumerevoli,
di flutti, d’astri, d’orizzonti puri,
di plinti di sereni promontorii,
e cerca il verso come fiore I’onda,
per immergervi il suo breve sorriso
e farsi specchio della sua dolcezza,.
Negli occhi ho il mare, sempre ascolto il mare,
e quel ritmo son io, quel ritmo solo,
eolia lira no, chioma di pino
odorante di ragia e di salsedine,
che dal dirupo balza con 1’anelito
del piu fulgido sole dove immergersi,
del pit limpido azzurro dove incidersi,
lieve e sicuro, col frastaglio nitido
che non ha nidi fra gli acuti aculei,
non fiori a primavera che lo stellino,
ma musica si fa di ogni vento,
e sol del mare riperpetua ’ansito.

Firenze, 8 ottobre 1933.

ALLA MUSICA.

Nell’anima tu scopri la natura,
redenta dall’insano :
delirio dell’umano,
e ridesti le ascose
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anime misteriose
che sognan nel crepuscol delle cose.
Tu P’anima disseti alla sorgente,
donde, divinamente,
un di la creatura
umana e la natura
sgorgaron da una sola onda lucente.
L’ombra, alternando, intoni con la luce,
in foreste di sogno,
e la tenebra trami
con stami
di sole,
nelle notti divine
della magia del suono.
Un rotolar di tuono,
che si rifrange in echi
di precipiti abissi, di spechi,
in ineupir di gorgo tenebroso:
e da quel morto mondo pauroso,
un soave
inalbar radioso
d’accordi concordi,
che dislaga in immenso sfolgorio,
e anima compone nella pace
verace
di Dio.

OFFERTA VOTIVA.
A PIERO MARRUGCHi.

Cosi al vento, nelle foglie lievi, -
si perdea la sentenza di Sibilla.
DANTE.

O Poesia, su petali di fronde,

leggeri al vento, come i vaticinii
della cumana vergine Sibilla,

i versi serivero, ché li rapiscano

i rovai dell’oblio e li disperdano,
perché in quella rapina s’invalorino,
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in quella sola purita s’inverino,

doni d’amore offerti all’infinito

che si sommergan nell’immenso palpito
delle creature verso la bellezza,

baleno di pulviscolo di sole

che si disperda in quella scig di luce
che corre anela gli infiniti spazii

e tramite si fa da stella a stella

e secoli con secoli congiunge

ed anime con anime affratella.

E ALL’TTALTA.

Risorgi nel segno di Roma,

Italia, Italia, mai doma ?

Amante d’eccelso, che innalzi

i vertiginosi tuoi monti

a conguiste d’immenso, che sazii

la brama dei fulgidi spazii

con tramiti azzurri di vette,

con guglie di templi e perfette

armonie d’eroi e di canti,

Italia, . Italia, che balzi

a mete irraggiunte coi santi

sacrifizi dei cuori,

o tu che fai sacri gli amori

dell’nomo a la bellezza della vita,

e consoli di fede,

Italia divina, chi crede

per te eternarsi ne la dipartita.
Risorgi nel segno di Roma,
Italia, Italia mai doma ?

= : Errore Brexoxck.

14. Afene ¢ Roma.




FECENSIONTI.

M. A. Levi, Ottaviano capoparte. Storig politica di Roma durante
le ultime lotte di supremazia. —_ Firenze, «La Nuovs, Italia »,
1933, pp. 264; 277).

Non pud davvero definirsi un periodo chiaro, dal punto di vista
storico e politico quello seguente alla uccisione di Cesare, fino al
definitivo predominio nello stato di Ottaviano, che prendera il nome
di Augusto e sary il primo principe di quell’Tmpero, del quale getto
le salde fondamenta C. . Cesare: tanti e tali sono i problemi che
sl agitano in questo tempo, che ¢ dominato e come caratterizzato
da una profonda crisi di persone, di istituzioni, di idee, di sistemi.
Cesare aveva segnato la fine della Repubblica, vale a dire di un’epoca,
carica di glorie, ricca di personality insigni, dotata di una mentalita,
tutta particolare e di interessi cosi varii e contrastanti da portare
Spesso a gravi lotte, segno di un disagio latente che, di quando in
quando, scoppiava fragorosamente all’esterno ; ma non avevs, potuto
— tanto breve era stato il suo governo — consolidare le sue riforme,
quel rivolgimento operato con Pardire e 1’esatta comprensione del
tempo, propria delle mentalits superiori.

Il periodo seguente doveva, percio fatalmente essere — e di fatto
fu — irto di contrasti, di incertezze, di lotte che non erano sem-
pre l’espressione di effimere ambizioni o di personali invidie, ma
rivelano il cozzo inevitabile, giacché la storia € progresso, fra
il vecchio, ancora notevolmente forte e saldo, ed il nuovo che do-
veva imporsi definitivamente e stabilmente, salvo poi a modificarsi,
quando anch’esso non avesse Pit risposto all’esigenze imprescin-
dibili e dmpellenti della storia, Antonio, Ottaviano, Bruto, Cas-
sio, Cicerone, Cleopatra, sono gli esponenti pitt notevoli della sto-
Iia in questo turbinoso momento, i protagonisti di drammi, la cui
soluzione non riguarda tanto Pindividuo che cade o trionfa, quanto
la vita dell’umanita in quel particolare momento storico. Prova della
loro complessita non solo psicologica, ma sociale, politica, si & la
humerosa e varia tradizione letteraria che ha considerato e presen-
tato questi personaggi tanto differentemente nelle diverse epoche,
raffigurando ora come tiranno chi poi doveva esser visto come il
vero liberatore ¢ impersonando Ia Imissione di salvatore in chi, piu
giustamente, sarebbe stato dopo giudicato come I’ostacolo piu grave
alla vera salvezza e liberta, A questo risultato ha condotto, natural-
mente, la varia maniera di concepire la storia e fra queste quella,
pit errata di tutte, di volerla intendere come svolgimento di attivita.

individuali, come quelle che dominano o addirittura determinano il
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fatto storico, che ¢ invece problema spirituale e quindi universale.
Ora tale varieta di interpretazioni, se fu notevole nei secoli che si
succedettero, lo doveva essere tanto maggiormente nei tempi imme-
diatamente vicini, sui quali gravavano le passioni ancora accese e le
conseguenze che alimentavano di nuovo fuoco i non mai sopiti risen-
timenti ; la cui eco si fa udire distintamente nelle varie fonti, le quali
manifestano sovente una tendenziosita, che lo storiografo dovra bene
sceverare onde possa rivivere, con la maggiore imparzialita, il pe-
riodo storico, oggetto della sua ricerca. :

Tutto questo era necessario tenere presente e doveroso dire nel-
I’esame dell’opera di M. A. Levi su Ottaviano capoparte, che deve
essere una «storia politica di Roma durante le ultime lotte di su-
premazia ». Leggendo quest’ opera, si ha davvero I’ impressione, che
A, si sia preoccupato da una parte della narrazione, esauriente,
dei fatti, dall’altra di dare luce alle idee e ai problemi storici, cioé
spirituali, che hanno reso caratteristico tale periodo, e con una espo-
sizione condotta, con una diligenza veramente considerevole. Lo stu-
dioso percio che vorra ancora occuparsi di questo tempo trovera qui
una miniera di notizie, diligentemente vagliate, che gli saranno di
non poco giovamento. Né si deve credere che opera sia arida, che
anzi abbiamo qua e 14 importanti contributi dell’A. in questioni
assal complesse come, per accennarne a qualcuna, il compromesso
storico alla morte di Cesare o il carattere della monarchia stabilita
nell’Egitto da Cleopatra e da Antonio e i suoi rapporti con idea di
Romanita, contributi che rivelano come I’A. sappia distaccarsi dalla
pura analisi dei fatti per assurgere a sintesi veramente istruttive.
Con questo non si vuole affermare che 1’analisi non sia utile ed effi-
cace, ma ribadire, se ancora lo fosse necessario, il concetto che essa
deve sempre rimanere il materiale di cui si serve lo storiografo per
rintracciare nella storia quei fili, invisibili agli occhi dei profani, che
legano spiritualmente 'un fatto all’altro, dando ad essi un valore.

L’opera in due volumi, si divide in otto capitoli, dei quali il primo
¢ come introduttivo e ¢i presenta lo stato delle cose dopo la morte di
Cesare, e il sesto, intitolato appunto Ottaviano capoparte, da ragione
del carattere dell’opera, presente del resto in ogni parte del libro, il
quale termina con una diligente appendice sulle fonti accuratamente
vagliate. Appendice e testo fanno fede della coltura dell’A. che ha
presente non solo le fonti, ma ha anche profonda conoscenza della va-
sta bibliografia intorno al suo argomento.

Nel I capitolo dunque — uno dei pia chiari, tale che riesce a dare
un quadro esauriente, almeno dal punto di vista prammatico, dello
stato di disordine portato dall’uccisione di Cesare — VeNngono par-
ticolarmente studiate le ragioni per le quali il colpo di Stato di Bruto
e Cassio non riusci e cioé Passenteismo del popolo al movimento di
restaurazione repubblicana, la mancata ratifica da parte del senato e
soprattutto I’abile opera di Antonio, che sa trar partito dalle con-
dizioni di incertezza del momento e sapientemente prevenire le mosse
dei cesaricidi, con I'impossessarsi e servirsi degli atti di Cesare. Il
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Levi chiama qui (p. 54) e altrove, il gesto di Antonio il vero e unico
colpo di Stato delle idi di marzo.

Ma I’espressione non mi pare opportuna. I1 vero colpo di Stato per
me rimane — sia pure come tentativo — quello dei repubblicani, che
anzi ambizione e bandiera costante di Antonio sara quella di segui-
tare la politica del grande collega defunto, anche se poi le circostanze
e, soprattutto, la diversa personalita, lo portarono nel fatto a mutar
rotta. Cido che merita tutta Pattenzione e 'approvazione in questo
primo capitolo &, a mio parere, 'esame della curiosa situazione nella
quale vennero a trovarsi repubblicani e senato — 'elemento conser-
vatore — e i cesariani — 1’elemento nuovo della storia — rappresen-
tati da Antonio, in un primo tempo, situazione che porto al compro-
messo, come conclusione dell’adunanza senatoria del 17 marzo, per
cui si concedeva da una parte l'impunita ai cesaricidi, dei quali si
riconosceva quindi in qualche modo legittima Iopera e dall’altra si
manteneva valore giuridico agli atti di Cesare, da cui si escludeva
dunque ogni tirannia e illegalita di potere. Compromesso che & effetto
e insieme causa, e nello stesso tempo I’indice pin manifesto, delle
condizioni storiche che non avevano trovato — e doveva ancora pas-
sare parecchio tempo prima che vi arrivassero — il loro assesta-
mento definitivo (pp. 30-32).

Ma quello che risulta chiaro nel generale disorientamento & la su-
premazia antoniana che non trova, all’inizio, nessun contrasto ne
nel giovane figlio adottivo di Cesare, troppo giovane per porsi a
capo di un movimento oppositore, per quanto fin dall’inizio i suoil
atti rivelino un desiderio di comando, che non deve essere trascu-
rato, né dalla parte repubblicana, ossia principalmente Bruto e
Cassio, il cui atto non aveva trovato, come s’¢ detto, l’adesione del
popolo, corrente storica destinata a trovare a TFilippi la definitiva
conferma del suo fallimento.

TFallimento che doveva rappresentare la disfatia del tradiziona-
lismo, che il L. spiega con una specie di « superstiziosa riverenza per
quegli usi e quelle istituzioni che per essersi mostrate valide nel
passato e per aver gia dato ottime prove, dovevano naturalmente
sembrare adatte a placare gli déi e a renderli benevoli verso Roma
procurandole fortuna in pace e in guerra» (vol. I, p. 91), identifi-
cando insomma questo tradizionalismo nel pericolo dell’ira deorum €
nel timore che ne deriva (ib., n. 2). Concetto questo in veritd assai
apduo e che il T.. cosi spiega per dare ad esso una realta ed una spe-
cificazione. Se non che mi sembra che esso, sia pur dotato per il
popolo romano di caratteristiche particolari, non escluso questo ti-
more dell’ira deorwm, sia perd uno di quei sentimenti propri di ogni
ety e di ogni popolo, informatori, appunto per la loro universalita,
della storia che & progresso, ossia perenne risoluzione di due momenti
__ il veechio ed il nuovo, per intenderci — necessariamente in lotta
fra loro. Il pensare cosi non é giuocare di parole o dar corpo a delle
astrazioni e le circostanze di tempo potranno meglio determinare que-
sto concetto, come nel caso del popolo romano, €, in particolare, del
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regime repubblicano sorto anch’esso, in un tempo relativamente vi-
cino, di cui si manteneva vivo il ricordo, in opposizione ad un altro
regime, come espressione di liberta e di novita. ;

Comunque il conflitto ci fu e la tradizione repubblicana fu sopraf-
fatta dalle nuove idee, alle quali non erano estranee le influenze el-
lenistiche, che avevano trovato il loro geniale esponente in G. Ce-
sare, ’'uomo che aveva compiuto, coronata dal successo, una delle
piu grandi rivoluzioni che la storia ricordi, rivelando all’umanita
un nuovo verbo politico.

Nei capitoli che seguono sono esposti gli avvenimenti i quali tro-
vano, la maggior parte, la loro spiegazione nel compromesso sena-
torio del 17 marzo, che portano al disgregamento delle forze anto-
niane, di cui approfittano il senato e la parte repubblicana e il gio-
vane figlio adottivo di Cesare, Ottaviano, che inizia, pur tra enormi
incertezze e diffidenze la sua ascesa. Riguardo alla simpatia di
Cicerone per Ottaviano credo sia discutibile la tesi del L. (vol. I,
p. 190), il quale afferma che Cicerone favoriva Ottaviano percheé spe-
rava che sorgesse in lui «’uomo che un giorno avrebbe potuto assu-
-mere il compito che la spada di Cesare aveva impedito a Gneo Pom-
peo », specialmente se si pensa che Ottaviano fin dai suoi primi atti
volle proclamarsi vendicatore di Cesare e continuatore quindi della
sua politica, contraria in ogni modo a quella di Gneo Pompeo. Se
poi per le circostanze dovette anche egli adattarsi ai tempi, questo
non significa che i suoi propositi — e Cicerone doveva certo almeno
sospettarli — non fossero di questa natura. Ma a Cicerone impor-
tava allora che si muovesse lotta ad Antonio, nel quale vedeva il
pericolo piu temibile, convinto, forse, di poter poi influire sull’animo
del giovane mediante la propria autoritd ed esperienza.

Lia parte repubblicana doveva quindi trovare la sua definitiva
sconfitta a Filippi, ed il I. scrive pagine assai interessanti sul si-
gnificato di questa battaglia, che segna la vittoria della parte cesa-
riana e sulle sue conseguenze per la storia della civilta, pur rico-
noscendo — e I’A. lo fa rilevare — forze ideali anche nella parte
repubblicana conservatrice, che vede nel prevalere della politica di
Cesare come un pericolo per la completa egemonia di Roma, forze
ideali, per altro — e su questo & opportuno insistere — pit grette
di fronte a quelle di cosi profonde e vasta umanita, espresse dal
genio di Cesare, ispiratrici, in seguito, dell’Impero.

Nel sesto capitolo (vol. 1I) viene analizzata la condotta di Otta-
viano capoparte e il distacco del suo partito da quello di Antonio,
pur proclamandosi ’uno e l’altro cesariani. Cosi il L. mette in
risalto la natura del nuovo partito, che aveva a capo Ottaviano: esso
« affermando come affermavano gli antoniani 1’ideologia cesarea, si
accordava al ceto dirigente e alle masse della parte conservatrice
e repubblicana, per impedire la sopraffazione dell’ elemento pro-
vinciale militare nella classe dirigente che formava i quadri della
romanita e per conciliare la forza della massa cesariana econ il pre-
stigio, la esperienza e la tradizione del conservatorismo repubbli-
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cano» (II, p. 57). Tutto questo e assai importante, ma perche la
politica di capoparte abbia un.valore che interessi veramente la
otoria e non risulti semplicemente suggerita da quelle date contin-
genze che esigevano in quel momento questo accordo e questa conci-
liazione, sard poi necessario confrontarla con la politica di Otta-
viano Augusto, cosa che certamente I’A. fara in una seconda opera,
da lui promessa, intorno ad Ottaviano Augusto, la quale riuscira
certo di grande interesse per i problemi storiografici che essa dovra
risolvere ed & percio attesa.

Degni di nota il successivo capitolo intorno alla politica orientale
di Antonio e l'ultimo sulla vittoria finale di Ottaviano dopo una
guerra — e il L. lo pone in rilievo — non piu di ordine civile, ma
dichiarata e condotta contro Cleopatra — e questo ha un innegabile
valore storico, posto egregiamente in luce —, vittoria che segna percio
il trionfo della Romanitd, contro chi se ne era distaccato, special-
mente per una politica orientale fatta di troppi riconoscimenti e con-
cessioni a Stati gid soggetti a Roma e che tendevano a separarsi

da essa.

: Segue, come gia s’é detto, un esame delle fonti, sul loro valore,
sulla tradizione primitiva, sullo spirito di parzialita o meno che
le anima.

In conclusione un’opera questa del Levi degna di attenzione come
quella che rivela nel suo A. diligenza di ricerca e possesso di dottrina
indispensabili allo storico, messe, in questo libro, a profitto per illu-
minare una delle pagine pia importanti, irta per altro di non lievi
ostacoli, della storia dell’'umana civilta.

CARLO ALBERTO BALDUCCI.

Lutcia AcHILIEA STELLA, Influssi di poesia e d’arte ellenica nell’ opera
di Platone : Platone ed il tealro greco : 1. Platone e la commedia ;
II. Platone e la tragedia. (Estratto da Historia, VI (1932); VII
(1933)) ; pp. 40, 49).

Molti, troppi lavori sono stati seritti sull’estetica di Platone e,
particolarmente, sull’atteggiamento che egli (uno dei pit grandi poeti
che siano esistiti) ha assunto di fronte alla poesia ; invece poche ri-
cerche sono state compiute per mettere in relazione Popera platonica
e la poesia ellenica. Anche questi lavori, in generale, si sono limitati
a riconoscere le affinitd, pit palesi, talvolta le piu superficiali, senza
mettere in rilievo una vastissima sfera di riflessi e di risonanze
nascoste, quasi segrete, che le creazioni della grande poesia greca
hanno determinato nello spirito di Platone. La cosa non desta sor-
presa quando si considera che una ricerca di tal genere richiede una
conoscenza intima e profonda sia degli scritti di Platone che di quelli
dei poeti e un senso cosi acuto e delicato dei motivi affettivi e arti-
stici che vi appaiono da potere intuire quei rapporti che si sottrag-
gono allo sguardo comune. Siccome dell’argomento in questione si
sono interessati abitualmente storiei della filosofia e filologi puri,
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cioeé persone che, per i loro studi e per la loro preparazione, non pos-
sedevano, se non altro in misura considerevole, tutte le qualita ora
ricordate, i risultati dei loro lavori sono stati scarsi. Di tali doti
invece & largamente fornita la nostra Autrice, che gli studiosi del
mondo antico ben conoscono ; percid ha potuto spingere la sua ricerca
molto addentro nell’argomento.

Secondo I’A., I'influsso del teatro greco su Platone, educato nel
piu elevato ambiente intellettuale di Atene nell’epoca in cui Parte
drammatica attica ha gia toccato I’apogeo, non & puramente esteriore
e formale. La commedia — e soprattutto 'arte somma di Aristo-
fane — non suggerisce soltanto modi di dire, espressioni ed imma-
gini; ma (inconsciamente, certo) ispira tutta Pintonazione familiare
dei «discorsi» parlati, il colore di molte scene, ’ambiente di molti
sfondi, soprattutto I'umana realtd dei personaggi, tutti uomini vivi
dell’eta di Platone, rappresentati nella loro semplice umanita. Dalla
poesia tragica, Platone (che ha potuto, nella sua giovinezza, applau-
dire i capolavori di Sofocle e di Euripide) non trae soltanto immagini
e spunti, ma prende la tecnica drammatica dei suoi dialoghi arti-
sticamente piu perfetti; soprattutto da essa trae il clima tragico che
eleva a sublime altezza gli scritti che riguardano la morte dj Socrate,
primo, fra tutti, il Fedone, nel quale ’eroica serenita, tutta sofoclea,
del filosofo morente, appare piu grande, nella rappresentazione in-
tensamente poetica di Platone di fronte al dolore e allo spavento,
tutto euripideo, dei discepoli.

Queste acute e interessanti ricerche della Stella mettono bene in
luce gli stretti rapporti che univano Platone alla poesia del suo po-
polo e mostrano in modo sicuro a qual punto fosse dominato dalle
creazioni di essa il pensatore che nella Repubblica bandiva Omero
dal suo stato ideale. In particolare, la Stella rileva che numerose
immagini ed espressioni che appaiono peculiari della prosa platonica
appartengono al patrimonio comune della letteratura contemporanea
€ costituiscono non la creazione artificiosa di un autore, ma l’espres-
sione spontanea della visione che gli uomini di quel tempo avevano
delle cose. Un’osservazione & opportuna. L’ Autrice, mettendo in luce
Pazione esercitata dal teatro attico sul dialogo di Platone, non in-
tende affatto negare I’influsso dei motivi propriamente filosofici, come
il desiderio di proseguire, nell’opera letteraria, la ricerca instanca-
bile di Socrate. Soltanto un lettore superficiale pud supporre che
la. Stella pretenda di dar ragione con motivi esclusivamente artistici
degli sviluppi del pensiero platonico, perché il suo studio si propone
di ricercare soltanto quali influssi abbiano agito sulle sue manifesta-
zioni figurative ed espressive.

Queste indagini arrecano indiscutibilmente un interessantissimo
contributo alla piena comprensione dell’arte di Platone, e, quindi,
dell’opera sua, che, sotto la molteplicita degli aspetti assunti, fonde
indissolubilmente, in una realtd vivente, unitaria e organica, le esi-
genze piu varie dello spirito umano. ,
' Aporro LEvI.



208 - - Reoensiom

EMmaNvELE OCESAREO, Sellustio. — Firenze, Felice Le Monnier, 1932,
pp. v-175 (nella Collezione « Le Vite », diretta da Grusepee Lie-
PARINI).

Un’ampia monografia che ricostruisse minutamente e con docu-
mentazione la vita di Sallustio, ed esaminasse a fondo le opere di
lui: questo volle comporre il Cesareo, che di Sallustio s’¢ gia occu-
pato in altri pregevoli lavori, e che giustamente & parso al Lipparini
lo studioso adatto alla ricostruzione.

Sullo sfondo della storia dell’epoca, il C., nella prima parte del
suo lavoro — la Vita e i tempi —, esamina le varie accuse mosse &
Sallustio sin dall’antichita, e di alcune riconosce la fondatezza. Le
pagine piu interessanti sono quelle ch’egli dedica ai rapporti di Sal-
lustio con Catilina e i congiurati ed ancora di Sallustio con Cesare
e con Cicerone. _

Senza dubbio & documentata con acume l’ipotesi che Sallustio
abbia in un primissimo tempo avuto delle simpatie per Catilina.
Questa supposizione, questo sospetto, che in un primo momento Sal-
lustio non dovesse avere almeno soverchia ostilita per il tentativo
di Catilina, non deve sembrare troppo audace, osserva il Cesareo,
in quanto, se ben si guarda, ne troviamo la conferma in una serie
di fatti. E qui appunto ’A. applica con accortezza la sua analisi ad
alcuni passi significativi del Catilina — come XVII, 7 e XXIV, 3 —,
dei quali illustra acutamente il significato.

Quel cercar poi di cogliere, come fa il Cesareo, 1’elemento autobio-
grafico di mezzo alla narrazione sallustiana, certo impressiona nelle
sue conclusioni e per lo piu soddisfa e fa pensare.

Notevole la luce che il C. proietta sul contegno assunto da Sal-
lustio nei riguardi di Cicerone; notevoli i profili di donne da lui
abilmente tracciati, come quello di Fausta amata da Sallustio, come
quello di Terenzia ripudiata da Cicerone e in seguito sposa di Sal-
Jlustio stesso. ~

La seconda parte (pp. 88 e sgg.), dal titolo ’Opera, & un bel saggio
critico e storico sulle due monografie sallustiane. Con speciale amo-
rosa cura vi sono studiati i personaggi, i loro atteggiamenti, le ora-
zioni, i ritratti. Notiamo, nel nuovo, il rilievo dato al ritratto di
Curio (pp. 109 e sgg.), su cui gli studiosi, ch’io sappia, non s’erano an-
cora particolarmente fermati; i cenni su Cicerone, relativamente al ri-
tratto che Sallustio dovette avere almeno la tentazione di tracciarne,
secondo I’arguta espressione del C.; il parallelo tra Fausta e Sempro-
nia ; e ancora quanto si legge a p. 163 sul colore locale nella Giugur-
tina, i periodi del ritratto di Bocco a p. 162. Interessanti i cenni sullo
stile sallustiano (p. 165), per quanto il C. sembri qui sacrificare una
pagina alle pretese di quegli eruditi che non gli perdonerebbero il ben
lecito sottinteso della tecnica retorica.... Seguono alcune pagine dove
& detto quel che si pud dire sui frammenti delle Historiae, allo stato
attuale delle nostre cognizioni, e, come conclusione, un ritratto di

Sallustio ben riuscito, ben delineato.

..
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I1 C. ha campo di dimostrare, in questa monografia in modo par-
ticolare, vigore d’ingegno e rlsolutezm di conclusioni, che forse in
qualche punto possono anche sembrare vicine ail’ard1ment0.

Cosl si leggono nella prima parte di questo lavoro alcune illa-
zioni su cui € ovvio che si possa discutere, ma, beninteso, il C. non
asserisce mai a caso; tutt’altro: egli parte sempre dai da,tl di tatto
che sa valutare e dlscutere egregiamente.

Dire che la letteratura dell’argomento & a piena disposizione
del C., e superfluo. Forse egli si preoccupa fin troppo di darcene le
prove, e anche nell’erudita Note bibliografice poteva omettere qual-
che cosa.

Un plauso merita anche la Casa Le Monnier per ’eleganza del-
Pedizione.

I'ErrUCCIO CALONGHI.

EMaNveLe CesAreo, Properzio: Elegie scelte, con un saggio su La
poesia di Properzio. — Napoli, Morano, 1933, pp. XxXI-T7.

I1 C. avverte che il suo commento si propone di illustrare le prin-
cipali bellezze dei carmi prescelti, non prescindendo perd dalle note
di carattere filologico.

Prima dunque la valutazione estetica. E di questo si occupa in
particolare il saggio introduttivo sulla poesia di Properzio, saggio che
dovette subire delle mutilazioni per motivi editoriali, come appunto
ci fa sapere I’A., che si vede costretto a prometterci d1 ritornare al-
trove sull’argomento.

Attendiamo ch’egli mantenga la promessa anche per discutere
intorno a parecchi punti di vista suoi, e gli diamo subito volentieri
atto della verace dichiarazione contenuta nel preambolo: «io tengo,
come sempre, all’impronta — che mi lusingo sia personale — del
lavoro ». Per ora la discussione sarebbe prematura e soprattutto ar-
rischierebbe di non vertere sopra asserzioni corredate dell’apposita
dimostrazione. Forse un punto gia si presterebbe ad un contradit-
torio, perchué enunciato con qualche ]arghezz& La dove il C. dice che
in ogni modo di tutti i libri properziani il primo & quello che meglio
ci conserva avvenimenti e sentimenti reali (ed & citato in proposito
il Rothstein nella 2* ediz., introduz., p. x1v), ed ¢ quello in cui le
creazioni del poeta hanno anche « palpitante valore di documento
umano », non troverei difficile fare obiezioni. Come non mi sento di
sottoscrivere senz’altro alle parole che leggo a p. xmr: « Se Cinzia,
donna colta e fine ci avesse lasciato un qualche scritto sull’amore
di Properzio per lei, questa passione fra due anime elette — che
anticipa un poco, nell’antichitd, gli amori del De Musset e di
G. Sand — sarebbe per noi meno misteriosa ».

Ma aggiungo subito che I'introduzione & bella, dotta senza pedan-
terie, vivace, ricea di osservazioni acute, di paralleli e raffronti op-
portunl anche con la nostra letteratura, e molto atta a « presentare »
le diciotto elegie in massima parte relative all’amore di Properzio
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per Cinzia. E aggiungo ancora che richiama particolare attenzione
la chiusa, dove il C. delinea quelle che a lui sembrano le caratteri-
stiche salienti dell’arte properziana, sin qui «non poste tutte nel
dovuto rilievo dalla critica ». Cosi a Pp. XXVIIT € 8g. si legge del sen-
timento religioso, del senso del paesaggio, del panorama in Properzio.
Pagine erudite e scritte con molto sentimento.

Il commento & ampio senza prolissita, senza sfoggio di erudizione
pesante, ben al corrente con gli studi esegetici del non facile testo,
di cui offre un’acuta e garbata illustrazione, correggendo anche al-
cune idee erronee del Paley e del Rothstein. Vi si leggono con piacere
in alcuni nervosi e densi periodi giudizi che direi documentati sul
valore artistico di vari carmi. In particolare Pelegia III, 10 vi &
esaminata con quella speciale competenza che il C. ha in materia e
che gli deriva da vari suoi studi, in ispecie da quello ben noto sul
Carme natalizio nella poesia lating (Palermo, 1929).

(C’¢ da compiacersi col prof. Galdi perché volle affidato il com-
mento properziano ad uno studioso geniale e di solida preparazione
quale & il Cesareo.

' FBRRUCCIO CALONGHI.

Francesco ArNaLpi, La poesia dell’« Iliade ». — Bologna, Zanichelli,
1932, pp. 98. :

Come nel libro intorno all’Eneide di Virgilio, di cui ¢i occupammo
mell’Athenaeum (fasc. II, 1933), cosi in questo intorno all’lliade di
Omero, I’Arnaldi interpreta i poemi dell’uno e dell’altro poeta, in
s e per sé, staccati dal clima storico, dal quale germinarono e fiori-
rono. E vero che la poesia & « I’espressione dell’immaginazione »,
definizione cara allo Shelley, ma & pur vero che essa riflette le in-
finite voci del suo tempo. Prendersi nelle mani il volume della poesia
omerica, leggerla per proprio conto nella penombra silenziosa della
. propria stanza da studio, sentirne e riviverne le tante e varie melo-
die, raffigurarsi nella mente episodi, intravederne rapporti e diver-
gemze, & la gioia piu pura e piu profonda che la vita fra le piccole
miserie possa concedere, ma se questa gioia tutta intima viene solle-
vata a metodo critico, allora Omero si colloca fuori della storia, e la
sua poesia & valutata in base ad un ingenuo estetismo soltanto.

Ma con tutto cio non intendo svalutare la critica dell’A., Ia quale
fra poco determineremo, ma soltanto additare un metodo, che po-
trebbe facilmente tramutarsi, nelle menti inesperte, in una bolsa e
vana retorica.

Nel primo capitolo affiora un annoso problema, se cioé ’Odissea
debba o pur no attribuirsi all’autore dell’Iliade. I’A. ritiene che
«fra 1'Iliade e 1’Odissea ¢’¢ moralmente, poeticamente, spiritual-
mente uno hietus incolmabile, che non “dipende solo dalla diversita
dell’argomento o dalla maggiore perfezione strutturale del secondo
poema » (p. 13). Si ritorna dunque ai Xmpilovrec. Nell’antichita ac-
canto ai « separatisti» ci furono anche gli « unitaristi». Alla vasta
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mente di Aristotele non baleno ’idea di attribuire 1'Iliade e 1’Odissea
a poeti diversi, e nella Poetica, oltre ad una esaltazione fervida dei
poemi di Omero, distingue con due vocaboli la differenza fra 1'Iliade
e 1’Odissea: V'una, cioé 1'Iliade, & essenzialmente patetica ; altra,
cioé I'Odissea & essenzialmente etica. Queste parole riecheggiano in
una pagina di un altro trattatello — pagina che non & stata ancora
bene considerata — la cui datazione viene ora posta nella prima meta
del primo secolo d. C., e che dopo la Poetica ¢ il documento piu si-
gnificativo di critica letteraria, voglio dire il Ilepl dyovs, d’autore
ignoto. I’A. dunque risale ai «separatistiy alessandrini, e tenta
risolvere il problema con rapporti di carattere estetico. Ma, per
quanto le analisi siano fini e talora sottili, non riescono tuttavia a
convincere. La personalitd artistica di un poeta sovrano non & semi-
pre uguale a se stessa. I1 Vico paragonava 'Iliade all’Inferno dan-
tesco, cantica d’ira e di tormento; 1'Odissea al Purgatorio, cantica
di sofferenza rassegnata e paziente. La mente di Dante come la mente
di Omero furono cosi soggette ad una naturale evoluzione. Ad ogni
modo, quantunque fra i due poemi vi siano differenze notevoli, non si
puo tuttavia disconoscere che nell’Odissea, detto non a torto dal-
lautore del Sublime il poema della vecchiezza, vi & impressa 1’im-
pronta di un genio straordinario, nella quale, a meno che non si
vogliano tenere chiusi tutti e due gli occhi, si scorgono fulgori e
faville del genio poetico dell’Iliade.

Discussa la quistione di due personalita di poeti, la quale all’A.
€ apparsa — felice lui! — « quasi una certezza », passa a trattare
dei tre motivi essenziali dell’Iliade: Mimg-ITaztodxica ; “Extog0c avai-
peais ; Awog dmdry. A ciascuno di essi & dedicato un capitolo, nei
quali I’A. parafrasa e commenta il testo omerico in uno stile caldo
e vigoroso. A proposito della Patroclea il Festa (La terza battaglia
aell’ « Itiade », negli Atti dell’ Accademia degli Arcadi, 1929) scriveva
che essa «ha una importanza capitale nella costruzione dell’Iliade,
e merita di essere studiata specialmente nei suoi rapporti con Iira di
Achille e con gli altri libri del poema ». I’A. afferma lo stesso: « Io
non so se vi siano oggi filologi intelligenti e umani che ammettono la
possibilita di un poema della Mg senza la Iarodxdea, e quindi di
una semplice giustapposizione esteriore del motivo del sacrificio di
Patroclo e quello dell’ira di Achille» (II, 31). E poche pagine dopo:
« Il motivo della Mg si & risolto, con la divina illogicita della
poesia, nel motivo piti umano ed eroico della [Tatpdxica » (II, 46).
Da questo poi si svolse, nella fantasia di un poeta, che non amasse
soltanto nude crudezze nibelungiche o filologiche precisioni di schemi,
P “Extopog dvalpeots.

Il problema dell’unitd d’azione dell’ITliade non viene direttamente
affrontato dall’A., ma indirettamente & svolto con vigorosa ampiezza
e risalta con evidenza dall’esame dei-tre motivi del poema. Al rigido
metodo scientifico, attraverso il quale la bellezza della poesia di
Omero avvizzisce e muore, si & sostituito un altro metodo di critica,
cioé di quella critica che tenta rintracciare I’intenzione del poeta, le
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cause che lo hanno indotto a quella determinata forma di esposizione,

‘Entro questo ambito si muove ’Arnaldi, e non giudica in nome sol-
tanto di una impressione di natura affettiva o soggettiva, ma anche
in nome della ragione. Non valuta insomma il ritmo della fantasia
omerica in base agli Stilsgeseize della critica alessandrina o della
filologia moderna.

Nel mondo fantastico dell’Iliade fra la folla degli eroi, che rap-
presentano, chi pit chi meno, "umanita dolorante, s’ergono due
figure maestose, Achille ed Ettore, che signoreggiano e dominano sulle
varie vicende del poema. La figura di Ettore ¢ trattata dall’A. con
molto garbo e gusto, e mi pare che colga nel segno, quando dice che
é «una figura essenzialmente lirica, sintesi di riflessi e di azioni sen-
timentali» (p. 55), e che il « suo eroismo e fatto piu di forza morale
che di istinto guerriero» (p. 62). Ogni qual volta son ritornato ad
- Omero mi é sempre capitato di pensare che la figura di Ettore servi
al poeta per porre in maggior rilievo, per via di contrasto, la figura
del protagonista, che & quella di Achille.

Per ’amore di Elena e Paride arse violenta la guerra fra Greci
e Troiani; dall’amore di Achille per Briseide derivo un odio im-
placabile fra i due grandi condottieri dell’esercito greco. La donna,
nella poesia dell’lliade, col suo fascino misterioso e irresistibile, si-
gnoreggia su gli uomini e gli deéi. Ii motive del Awg dmdry, scrive
giustamente I’A., &, nella sua lirica estemporaneita, un ironico, se-
reno e spregiudicato richiamo al presupposto di avventure e di amore,
che era all’origine della guerra troiana. Questo episodio, quantunque
all’A. sembri di essere stato immaginato dal poeta per «rendere
pin varia e piu mossa la parte centrale del poema », vivamente con-
trasta con la dolorosa tragedia umana. Gli uomini combattono e
muoiono per la bellezza di un ideale, per la bellezza di Elena ; gli déi
- invece folleggiano, per dirla col Turolla (Saggio su la poesia di
Omero, Bari, Laterza, 1930, p. 138), o si abbandonano ad una obliosa
ebbrezza erotica.

Di una sola cosa mi sono preoccupato, di porre cioé in rilievo,
senza far la critica al metodo critico dell’A.  poiché ogni metodo &
buono, quando si sappia adoperare con assennata serietd, quello che
di buono c’¢ nel suo libro. In un libro, come questo dell’A., fatto di
idee, ¢ facile trovare qua e la giudizi, intorno ai quali si puo age-
volmente manifestare il proprio dissenso, ma questo viene in parte
attenuato, anzi compensato dalle non poche pagine, scritte con sensi-
bilitd estetica notevole e non & mai dissociato da un ragionare serio e
prudente. Certo & che I’A., attraverso l'analisi di motivi principali
dell’ Iliade, ira cioé di Achille e 1o sviluppo di essa sino alla Patro-
clea, 'uccisione di Ettore e il Awoc dmdry, ha tentato dimostrare come
la prodigiosa fantasia di un poeta sia riuscita a fondere svariati
elementi in unita organica e in visione di bellezza insuperabile. Sotto
questo punto di vista l’opera dell’Arnaldi merita ogni considera-
zione e aiuta ad intendere la poesia dell’Iliade.

GAETANO MUNNO.
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Mario BertoLorTr, La critica medica nella storia - Alessandro M agno.
Con 68 figure e 2 tavole fuori testo. — Torino, Fratelli Bocea, 1933.

Alessandro Magno al tribunale delle scienze sperimentali: esa-
minato prima dall’antropologo e dal biologo, e poi, nella varia pe-
ripezia morbosa della sua vita, dal patologo e dal clinico. In altri
termini, ricostruzione prima del tipo fisico- e biologico, o biotipo,
di Alessandro; e poi dei singoli incidenti, circoscritti nel loro pre-
ciso quadro clinico, che composero quella peripezia. Libro dunque
strettamente scientifico nella sua specifica finalita, ma basato evi-
dentemente su fondamenta ben salde e criticamente accertate di an-
tichita classiche.

La ricostruzione del biotipo impone allo scienziato, insieme colla
discussione critica delle fonti letterarie (Plutarco e Arriano avanti a
tutti, e poi Eliano, Diodoro Siculo, Strabone, Ateneo, Giovanni
Tzetze, Curzio Rufo, Giustino, Plinio, e moltissimi altri) la revi-
sione del vasto materiale iconografico (qui con lussuosa copia rap-
presentato) in cui si venne fissando, attraverso un processo di idea-
lizzazione stilistica che ebbe per punto di partenza T’archetipo di
Lisippo, la maschera del re. E in questa sede (a parte le caratteri-
stiche pit generiche di quella maschera — fronte crociata, arcate
orbitali profondamente incavate, mandibola forte — da cui scaturiva
' dggevondy e il Asovv@des di cui i parlano gli storici, e che non
offrono difficolta all’analisi antropologica) tre altri caratteri piu in-
dividuati e costituenti tre veri problemi di morfologia umamna, Ooc-
cupano esclusivamente 1’attenzione dell’autore: Ieterocromia del-
Viride, I'asimmetria del volto, il torcicollo. A questi problemi lo
scienziato dedica una profonda discussione, dalla quale emerge (per
starcene alle conclusioni) che I’eterocromia dell’iride, certa come fatto
perché tutte le fonti ’attestano, non & etiologicamente solubile come
problema, non avendoci la tradizione tramandato elementi a suffi-
cienza per decidere a quale delle due possibili origini causali, ere-
ditaria o neurogena, il fenomeno fosse riferibile nel nostro caso ;
che asimmetria del volto (emiatrofia facciale destra) s’ha anch’essa
da ritener sicura nel fatto perché l’esame critico della iconografia
pita autorevolmente convalidata porta ad affermarla con assoluta con-
vinzione, e, quanto alla sua origine, fu forse da fatto traumatico
verificatosi al momento della nascita; e che il torcicollo — quell’in-
definibile inclinazione del capo su cui sono concordi (tranne la de-
terminazione dei particolari) tutta o quasi tutta la tradizione pla-
stica e tutte le testimonianze letterarie — non fu un wvero toreicollo,
basato su una realtd fisica e morfologica, non fu un torcicollo pato-
logico, ma un torcicollo patetico o elegiaco, ciod una posa vezzosa-
mente assunta dal semidio a ostentazione di divinitd, per autenticare
la sua discendenza da Giove Ammone e la sua parentela col divino
Achille.

Passando a sviluppare — dopo un intermezzo alquanto pleona-
stico sulle armi e la formazione di battaglia dei Macedoni — la se-
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conda parte fondamentale del suo assunto, lo scienziato delinea la

. biografia patologica di Alessandro e stabilisce il passivo del suo
bilancio vitale in nove ferite e tre malattie. B su ciascuno di questi
episodi — ferita o malattia — esercita la sua indagine di medico re-
trospettivo : analizza, interpreta, deduce, scopre i nessi di causalita,
individua il fatto clinico, costruisce la diagnosi scientifica, inte-
grando con un acuto processo di sintesi induttiva le scarse e slegate
notazioni lasciate dai medici del tempo.

Critica medica dunque della piu qualificata, e scienza nel senso
piu specifico. Pure il libro non ha la sigla ermetica, impenetrabile,
dei libri di pura scienza, perché la materia che v’& entrata per logica
connessione d’ argomento e che 1’ ha invaso con felice prepotenza
(archeologia, storia dell’arte, storia della scienza, vita dei popoli an-
tichi, filosofia, religione, costume) ne ha fatto una lettura allettante,
aperta e godibile — almeno per quattro quinti — a tutti i lettori di
cultura non specializzata. A questa materia fertile e policroma
s’aggiunga una brillante aneddotica personale, un commento Saporoso
di cose viste, una vivida pittura di paesi posti fuori dei comuni iti-
nerari (perché questo scienziato non & della specie sedentaria, ma
viaggia il mondo sulle tracce del suo eroe e cerca i luoghi dei suoi
primi vagiti) e ne avrete un libro caldo, multanime, versatile, dove
Iinteresse scientifico subordina, ma non comprime, le altre vitali
curiositd dello spirito. Non sard superfluo notare da ultimo che
questo libro attinge alle fonti direttamente e che i testi antichi vi
sono escussi di prima mano, non attraverso squallide o equivoche
traduzioni, onde tutte le sue pagine svariano di bei frammenti di
greco e di latino, con grata sorpresa e lieta meraviglia di chi cre-
deva del tutto spenta la progenie dei medici umanisti.

OTTAVIO SABBADINI.
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