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LA GENEALOGIA DEGLI ORTAGORIDI

Se qui si riprende queste argomento, oggetto gia di moltissime
combinazioni erudite, mon & per sostituire uno schema genealogico
nuovo ai tanti finora proposti, ma per vagliare 1’origi>ne e la tradizione
delle notizie cbe ci sono pervenute.

11 punto di partenza, come si sa, & la famosa frase di Erodoto
VI, 126 : Klewgféver yap 16 *Agtotawiuov 1ot Mbgwvos ot *Avigéw pi-
verar Jvyding 4 odvouo 7y ‘Apaploty. Questa lista non contiene il
nome di Ortagora, che ci testimonia gia Aristotele in un passo sul
cui significato dovremo tosto ritornare : Pol. V, 12, 1315 b : mlsiotor
pao éyéveto yodvov 1) mepl Zuwdvae tweawis, 1) téw Opdaydgov maidwy
xal adrot *Opdaydoov, &y & abry diépewer éxarov. T11 nome di Or-
tagora si ritrova, come ¢ pure ben noto, in parecchie testimo-
nianze piu tarde, che ricorderemo a loro luogo. Il punto per ora
importante ¢ un aitro. Se Erodeto non fa il nome di Ortagora,
vuol dire semplicemente che non lo conosce. Questa conclusione, forse
perché troppo lapalissiana. non & stata accolta dai critici, anche prima
della scoperta del Pap. Ox. XI, 1365 (= Bilabel, Die Kleinen Histori-
kerfragm. aus Papgrus, n. 2), che venne a portare un nuovo elemento
nella questionel): eppure tale conclusione & inevitabile, ,perché se
Brodoto avesse conosciuto il nome famoso del fondatore della famiglia,
non avrebbe potato fare a meno di citarlo. E assurdo pensare che Ero-
doto si potesse fermare ad Andrea, quando una generazione o due prima

1y Vedi, ad es., CURTIUS, Gr. Gesch.8, I, 242 ¢ 661 n. 76 ; BUSOLT, Gr. Gesch.2; I, 661,
11. — Alene « Roma.
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avrebbe potuto raggiungerer il capostipite, dato che il suo scopo € evi-
dentemente di fare la genealogia della famiglia di Clistene : ché altri-
menti avrebbe indicato, come in tutti gli altri casi, il solo nome del
padre. Ma non basta. Considerata I’ampia informazione che Erodoto
ha su Clistene, bisogna ritenere che se egli non conosceva il nome di
Ortagora, non lo dovevano conoscere nemmeno i suoi contemporanei.
Queste induzioni hanno la loro conferma nel frammento papiraceo,
che dice Ortagora figlio di Andrea, cioé mostra precisamente che la
tradizione intorno agli Ortagoridi non andava al di 13 di Andrea e che
& percid non solo arbitrario, ma ormsi contraddetto dai fatti il voler
introdurre altri elementi nellz genealogia. Eppure questa racile conclu-
sione non & stata accettata da nessuno di coloro che si gono occupati
recentemente degli Ortagoridi!). In un modo o nall’aifro si & cercatoe
di combinare la genealogia tramandata da Erodoto con gli elementi
offerti dal nostro papiro e dalle altre fonti. Avremo occasione di vedere
che in realta non tutte le notizie tramandateci da altri che Erodoto
vanno ripudiate. Ma va ripudiato il principio combinatorio sestenuto
da tutti i critici enumerati in note, perché I'elemento fondamentale che
risulta dai fatti & che 13 dove Erodoto mefte Mirone figlio di Andrea,
la genealogia del papiro pone Ortagora. Invece di combinare, bisogna
dunque scegliere : o Mirone od Ortagora.
Lo schema erodoteo ha per sé non solo la qualita esteriore di do-
- eumento pill antico, ma anche il carattere intrinseco di tradizione piu
vetusta. Il recente storico italiane della tirannide di Sicione, A. Gitti ?).
ha notato con molto fondamento che la tradizione del frammento pa-
piraceo, facendo di Andrea un udyeios, contrasta con L origine di
tutte le antiche tirannidi, che & aristocratica : questa tradizione deve
percio essere nata tardi, quando i plebei potevano gia assurgere alle
pil alte cariche. Ora se si pensa che la leggenda del papiro & molto
tavorevole ad Ortagora e cerca di metterlo nella miglior luce in ogni
particolare, & facile congetturare che questa tradizione si sia formata
nel rifiorire di interesse per la tirannide pil antica, che dovette destare
Ia tirannide riinstaurata a Sicione nel IV secole. Era naturale che al-
lora &i cercasse di fare la storia di questo remoto periodo, che legitti-

1y I, pNcHANTIN DE GUBERNATIS, « Atti Ace. di Torino », LI, pp. 290 sgg. ; M. DENICOLAT,
ibid., pp. 1219 sgg. ; BELOCH, Gr. Gesch.2, 1, 2, pp. 285 sgg. e Anharg (1926), pp. 11-12 ; C. H.
SKALET, Ancient Sycion (1928), pp. 52 sgg. ; LipPoLp, « RE », IIA, s, v, Sikyon, coll. 2536-37 ;
A. GrTI, Clistene di Sicione e le sue leggi,in « Mem. Ace. Lincei », Ser. VI, vol. 11, pp. 586 sgg.
I’eccezione costituita dal CosTANZI sard messa in luce poi.
2) Op. cit., pp. 588-89.
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wava in certo modo questa nuovo stato di cose. It significativo che la
piu antieca testimonianza databile su Ortagora, noi 1'abbiamo da Ari-
stotele, che visse al tempo appunto dei tiranni di Sicione. Da questo
punto di vista & molto suggestiva I’ Ipotesi proposta con molta cautels
dal Lenchantin ) che il papiro sia un frammento dei Zevawied di Me-
necmo, vissuto al tempo di Aristotele e fonte per lui gig negli 0 Avuzio-
vixoe, se raggiunge il vero la buona congettura del Miiller 2) fondata
su Hesych., Ind. Aristot. 123 : ITvdovéxac PiBliov @, & & Mévavyuov
&vixmaey (= Jacoby, Fr. d. Griech. Hist., 11, 673). 11 passo che si do-
vrebbe fare per supporre i Zixvovid fonte di Aristotele per 'omonima,
Ilodrelo & breve, e sarebbe lecito anche nel caso che si propendesse
ad attribuire il nostro frammento ad Aristotele stesso, benché le dif-
ficolta frapposte in proposito dal Lenchantin restino in parte anche
dopo le osservazioni del Costanzi %). Non & il ecaso pero di insistere
troppo sull’ identificazione del frammento per le solite obiezioni che
Si oppongono sempre all’attribuzione di un papiro a un autore piut-
tosto ignoto ; e interegsa invece pensare a Menecmo, quale storico par-
ticolare di Sicione, come a un possibile, anzi probabile centro di irra-
diazione di quella vergione che sostituiva, Ortagora a Mirone. Ma percha
lo sostituiva ? La soluzione o almeno il suo avviamento era gia stato
dato molti anni or sono dal compianto Costanzi, quando seriveva -
« ‘Ogdayopidas era la denominazione di unyévoc a Sicione, come Boxyiadar
era la denominazione di un yévoc & Corinto ece.... Gli storici posteriori....
supposero che il primo tiranno di Sicione si fosse chiamato Ortagora » 4).
Il curioso ¢ che non solo i critici venuti dopo nou tennero conto di questa
che era I’ unica supposizione acuta sull’argemento, ma in fondo non
ue tenne conto piv nmemmeno il Costanzi stesso, quando molti anni
dopo, in seguito alla scoperta del papire, ritornd a occuparsi degli
Ortagoridi nel citato articolo della « Rivista di Filologia », e si Hmitd
a dire che stava con Erodoto contro il nuovo frammento di genealogia,
il quale poteva portare invece alla sua tesi la migliore conferma, mentre
egli in precedenza non si era potuto valere per prova che della tarda
e per nulla affatto probante confusione di Ortagora con Andrea (cfr.
Liban. Orat. LVIT, 52 ; Hellad. ap. Phot., Bibl., p. 530). Accettata questa

 teoria del Costanzi, si potrebbe molto facilmente spiegare la sostitu-

1y op. cit., p. 297.

%) Fr. Hist. Graec., 11, 182.

3) «Riv. Fil. Class. », XLIV. pp. 369 sge.

4) «Riv. di Storia antica » N. 8., VIL, pp. 19 sge. dell’estratto,
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zione di Ortagora a Mirone osservando che uno dei fratelli di Clistene
si chiamava Mirone (cfr. Nie. Damasec., fr. 61 Jacoby) e che per 1’omo-
nimia poteva essere stato trascurato I’altro Mirone nonno di Clistene
e sostituito da Ortagora. Ma la soluzione sarebbe evidentemente sem-
plicistica, perche, come vedremo tosto, la tradizione post-erodotea
non ha dimenticato il solo nome di Mirone. Qui non si puo fare a meno
di riesamninare tutta questa tradizione. Possiamo escludere solo Pausania
(IL, 8, 1) che, come tante altre volte, segue Erodoto. Non possiamo
giudicare di Diodoro (V111, 24) perche ci da solo due elementi : il nome
del pdyergos Andrea e la durata di un secole della tirannia a Sicione.
Aristotele, come abbiamo visto, parla di ‘Opdaydgov maides e in
un altro passo (Pol. V, 12, 1316 a), soggiunge : dile uetafdiler xai ig
Topuidn Tveavris, donep 1) Zivdves &x ti Migwves sic Ty Klewo¥évovs.
Affine ¢id che dice Plutarco, De sera num. vind. VIL, 553 : dalla Zi-
wvwvioie udv "Qodaydpas yevduevog Thoowvos wal uev’ Exevov ol megl
Mboowvo, wol Klewodévy iy dxolacioy Emavoav, Molto piu complicato
invece il framm. 61 di Nicola Damasceno, in cui in sostanza si
dice che Mbpaww 6 Zixvewior Bootldeds dmo *Opdaydoov xatdywmy 76 yévog
per la sua lussuria aveva provocato I'ira del fratello Isodamo
incitato dall’altro tratello Clistene. Isodamo uccise Mirone, che aveva
regnato per 7 anni e 2 sua volta tenne il potere per un anno, poi
dovette associarsi il fratello Clistene, sl quale riusei facile con I'astu-
zia che lo contraddistingueva di sostituirsi al fratello e di regnare per
31 anni. In tutti questi frammenti di genealogia un particolare deve
essere subito notato : 'assenza assoluta del nome di Aristonimo, padre
di Clistene secondo lo schema di Erodoto. Li’assenza & davvero carat-
teristica. E la difficoltd & ancora accresciuta dalle espressioni che Ari-
stotele e Nicola Damasceno usano per indicare le relazioni di parentela
tra Ortagora e Clistene.
~ Tutti interpretano I’ "Opdaydpov maides di A11sfotele nel senso di
dxyovor. Cio ha il vantaggio di eguagliare Iespressione aristotelica a
quella di Nicola Damasceno riferita 2 Mirone e quindi ancbe a Clistene
amo’ Dodaydeov xatdywy T6 ydvog. Ma io non sono troppo sicuro che que-
sta. soluzione, certamente spicciativa, sia la giusta. 11 senso letterale
— non dimentichiamolo ! — attesta « figli » ; e in ogni caso, eliminato
Aristotele sorgerebbe Plutarco, il quale dice chiaro: *Oodaydoag.... xat
uer’ dnetvoy oi megt Mibpwra xal Kieto¥évyy. E non si puo sofisticare
che il Mirone qui nominato possa essere il nonno di Clistene, sia perche,
come sappiamo, la genealogia sostituiva Ortagora a Mirone, sia perche,
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al solito, dovremmo trovare fra Mirone e Clistene il nome di Avisto-
nimo. Si puo certo sestenere 1’ interpretazione di maidec come &xyovor
osservando che Aristotele, dopo aver detto micioTor yap éyéveto yodvor
7 meol Zvdve Tveawvig, 1 1@ Ogdaydoov maldew xai abrod *Op-
Yoydpov aggiunge &y &’adty Oiéuewey éxordr. Ma anche su questo
puntc le difficolta sono molte. Se si legge attentamente, si pud notare
che la durata di cento anpni & riferita alla tirannide, che & selo
specificata come quella a cui apparfennero Ortagora e i ' suoi
maioec. Altrimenti, dovremmo credere che Aristotele ritenesse finita
con Clistene la tirannide a Sicione, mentre si sa da Erodoto (V, 68)
che essa durd 60 anui dopo Clistene e si sa inoltre da Plutarco (De
Herod. malign. XXI, 859) e da un frammento papiraceo (Bilabel,
Die Eleinen Historiker fragm. cit., n. 1) che fini con un Eschine. L’igne-
ranza di questo fatto sarebbe molto strana in Aristotele ed & resa ancora
pili problematica da un’ ulteriore riflessione. Aristotele spiega la durata
eosl lunga della tirannide in Sicione dicendo : Tedton 8 alriov §te toic
dpyouévels Eyodvto uetplog xal molia tois véuots 20odAevov; e cita
come esempio di questa mitezza appunto Clistene. Sarebbe davvero
molto singolare che Aristotele scegliesse precisamente quell’Ortagoride
con cul. sarebbe terminata la tirannia in Sicione. Ammesso pure che
Aristotele pensasse che la tirannide era finita per la sua morte, restava
sempre almeno da accennare al fatto molto notevole che, dopo un
governo tanto esemplare, Clistene non avesse potutc avere successori.
Tutto sommate e tenuto conto della testimonianza di Plutarco credo
sia preferibile ritenere che Aristotele determini la tirannia di Sicione
con il nome di Ortagora e dei suoi figli solo perché egli doveva aver
Scarsa 0 nessuna notizia intorno ai nomi e intorno alla famiglia dei suc-
cessori di Clistene, che nemmeno noi sappiamo se fossero o no Orta-
goridi, come non lo sapevano gli antichi. Se Aristotele avesse voluto
- parlare della dinastis degli Ortagoridi avrebbe detto non r@v *Ogdaydpov
maidwy, ma 1) Tweavvic 7 t@r *Opdayogtddy come poche righe dopo #
T Kvyeliddr ed 7 tav Iewoiotoetiddy.

Accontentiamoci per ora di questo risultato e torniamo al frammento
di Nicola Damasceno, che a sua volta dovra aiutarei a stabilire il va-
lore della tradizione che direi aristotelico-plutarchiana. Nicola Dama-
sceno conosce molti particolari, troppi, tanto sono malfidi. Trascu-
rando il contorno boccaccesco, la versione del Damasceno accenna
a un trapasso violento della tirannide, ¢i0 che si accorda molto bene
con il passo di Aristotele gid citato uerafdile xai sic twparvida tvpar-
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vig, che appartiene a un capitolo dove si studiano I mutamenti di
governo e se ne determinano i vari tipi: la frase non avrebbe 8enso
se non si trattasse di un mutamento illegale. Resta fra Aristotele e
Plutarco da una parte e Nicola Damasceno dall’altra la differenza che
i primi non considerano Tsodamo. Potrebbe essere che lo sottin-
tendessero, data la breve durata del suo governo ; ma la cosa non é
troppo facile. Per poter vedere se si puo raggiungere una probabilita
maggiore occorre qui indagare meglio alcuni aspetti della testimonianza
del Damasceno. Egli sa che la tirannide di Mirone & durata 7 anni,
quella di Isodamo un anno, quella di Clistene 31 : dj pit v’ & da aggiun-
gere un breve periodo di condominio tra Isodamo e Clistene, Questi
dati non possono essere totalmente ripudiati. Per Clistene si aveva
la data di una vittoria pitica !), inoltre si sapeva approssimativamente
il periodo della caduta della tirannide a Sicione, come dimostra il ci-
tato frammento storico 2), e si ricordava che la tirannide aveva durato
complessivamente cento anni o forse anche, come notava HErodoto,
che era durata 60 anni dopo Clistene. Valendosi di uns lista di eponimi,
in cui il nome di Clistene poteva ritornare piu di una volta, non era
difficile avere approssimativamente una cifra che si avvicinasse a quella
di 31 anni tramandataci da Nicola Damasceno. Ora & evidente che il
caleolo 31 + 7 + 1 + un breve periodo di correggenza si spiega in
modo ottimo, quando si a,ggiunga,no appunto 60 anui, perché si otten-
gono precisamente i 100 anni della durata complegsiva della tirannide
a Sicione. 11 carattere preordinato di questa cronologia ci fa dubitare
che, se puo essere giusto press’a poco il dato su Clistene, non altrettanta
sicurezza offrano quelli su Mirone e tanto meno quello su Isodamo.
Gia tutto cid che si riferisce a quest’ ultimo non & privo di sospetti. Il
confronto con Aristotele e il fatto che nella genealogia di Erodoto
troviamo un Mirone ci persuadono a ritenere sicuro che Mirone fosse
fratello di Clistene e da lui spodestato. Una confusione tra i due Mironi
¢ impessibile né & possibile lo sdoppiamento di un unico Mirone, perché
il Mirone nonno non poteva essere spodestato dal nipote, senza che il
badre entrasse per nulla, a parte I’ inverosimiglianza cronologica, né
un Mirone tratello (questo sarebbe davvero assurdo !) poteva finire
chi sa per quali vie di diventare un nonno. B nella natura delle cose

Ly Pavs., X, 7. 7.

2) BILABEL, op. cit., n. 1. & noto che le indicazioni qui date, secondo le quali parrebbe
che la cacciata dei tiranni fosse avvenuta essendo oforo Chilone e re Anassandrida sono errate ;
ma & prezioso l’accostamento di Eschine a Ippia.



padre. E allora che criterio potevano avere ? La tradizione ? Pud es-
sere, ma la tradizione nelle altre fonti tace in proposito. Senza esclu-
dere che la tradizione sugli Ortagoridi avesse sin dall’origine conser-
vato il nome di un terzo fratello, non pud parimenti escludersi che il
nome di Isodamo fosse un eponime sussistente tra Mirone e Clistene e
che venisse interprefato come un momentaneo successore di Mirone,
gecondo uno schema che potrebbe trovare il suo modello approssima-
tivo nella rapida successione Serse, Dario, Artaserse. Va tenuto in conto
che & certamente leggendaria la storiella boccaccesea e che era impos-
sibile a dedursi da documenti la correggenza di Clistene e Isodamo,
quanto mai inverosimile. Circola insomma un vago sospetto di talsi-
ficazione, che si spiegherebbe non male in una tradizione che deve eg-
sere stata elaborata con la lista degli eponimi alla mano, per poter .
compiere la determinazione delle date. Ma su questo puntc bisogna
evitare di voler saper troppo. Su un altro invece le conclusioni si pos-
sono trarre con piu rigore. Se la cronologia di Nicola Damasceno pone
come inizio dei 100 anni Mirone, & evidente che fa iniziare con Mirone
la; tirannide. Cio equivale & dire che questa cronologia non conosee
ancora la gstoriella del udyeios e di suo figlio Ortagora. Di Ortagora
sa soltanto che era un antenato dei tiranni di Sicione, da cui presero
il nome. La genealogia di Nicola Damasceno ha dunque i seguenti due
caratteri: 1) ignora ormai interamente la genealogia erodotea ; 2) si
& gia posto il problema dell’origine del nome Ortagoridi, problemsa
che non poteva nascere al tempo di Erodoto forse percheé si conosceva
ancora il significato dell’appellativo. Si pud aggiungere che questa tra-
dizione conosceva molto probabilmente anche il nome di Andree, percheé
il complesso delle nostre fonti ¢i comprova il permanere del suo ricordo :
¢ probabile dungue inoltre che guesta tradizione riattaccasse gia Orta-
gora ad Andreo, senza per altro farli né I’ uno né 'altro tiranni.
Se si confronta ora la versione di Nicola Damasceno con quella
di Aristotele e di Plutarco — posto che veramente, come ci sembra
‘abbastanza accertato, questi ritenessero Mirone e Clistene figli di Or-
tagora — si vede che Aristotele e Plutarco rappresentano un ulteriore
sviluppo della pseudo-genealogia..La tradizione, che ha pure il suo
horror wacui, riconnette ormai senz’altro Ortagora ai due tiranni ac-




































































































































































































































































































