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L’ODE DI ALCEO: 03 40103 KAKON...
(Dichl 74, Lobel 26)

1 cori centrali dell’Ifigenia 1n Aulide — il primo, il secondo e il
terzo stasimo -— frapposti agli evisodi da cui il nodo del dramma si
svolge, ricco di contrasti e di impreveduti sviluppi —- hanno una loro
unita musicale e patetica : il contraste tra le nozze di Faride e d’ Elena,
da cui verranno lutti e rovine, e le nozze di Pelec e Teti, da cui nacque
Achille, trae da una commossa intimitd di ispirazione le ragioni del-
I'accostamento, in cui si assorbe anche il cago di Ifigenia, come aspetto
dello stesso contrasto. Indipendentemente dalle relazioni di causa tra
i due episodi e dal giudizio morale di condanna e di esaltazione, il con-
trasto delle due nozze famose toccava le fantasie per quella ricchezza
di elementi descrittivi e patetici da cui s’ illuminava in un pilt forte e
sbalzato rilievo la rievocazione del mondo mitico. Quel senso di rasse-
gnata tristezza nel destino che circonda — in Omero — la figura di
Elena non si disperse che per dar luogo a una considerazione pilt umana
€ meno preoccupata dal senso del mistero e del divino. I1 xaxdg udpog,
— per esempio, di Z 357 — &, in Saffo, sentimento di abbandono e di
balda coscienza nella colpal): la bellezza & stata, anche qui, purifi-
catrice. Paride fa sempre le spese delle invettive e del biagimo ; la nuova
sensibilita, educata da nuove esperienze, seppe anche il riso aspro del-
I’ ironia : le fiamme dell’ incendio troiano parvero le fiamme della pas-
sione amorosa. Orazio & ben vicino ad Alceo ; e nel canto di Aleeo 1'ac-

1) Sappmo, fr. 27 a. Dichl (07 péy inmdov. . ...

7., == Aiene ¢ Roma, IX.
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costamento dei due episodi difficilmente nasceva da un fondo morale
di giudizi, se non se per il tono diverso che veniva a prendere la rap-
presentazione delle due mnozze. Si tratta, com’é chiaro, di giudicare
sopra elementi molto spesso imponderabili e, in gran parte, sogget-
tivi : ma non mi par verosimile che I'animus di Alceo sia qui vieino a
quello del poeta tragico, preoccupato da considerazioni di responsa-
bilita, e di sanzioni (io penso, naturalinente, al 20 stasimo dell’Aga-
mennone, ai vv. 700 sgg.)1) — ne che il significato dell’ode si riduca
nelle forme del precetto — come, sostituita solo una coppia di nomi
nel secondo termine del confronto, il precetto coniugale di Plutarco 2) :
Diiémdovroc 7 “Eiévn, gulajdovos 6 Ildpic- godviuos 6 “Odvooeds, o~
poov 1 IInweddmry+ dd vodto paxdpios ydpos 6 TobTmy ol {nlodros
6 08 &eelvow, TIdda waxdy “Elieot xai Bagfdgois émolnaey.

I1n fondo — chi ben guardi — era anche simile a questa del carme
di Alceo I’ unitd artistica del poemetto di Catullo (LXIV)3).

1.’ interpretazione del «soggetto poetico» mi pareva necessaria
anche ai fini modesti dell’ integrazione. La lettura del Lobel%):

wg Aoyoc wdxwy af

(altri avevanc letto: wg Aoyoc xdxomv 6°) rende poco probabili le con-
getture come: §” [évérnd’....] di Diebl; ma le integrazioni come quelle
di Jurenita : &[»éBAact’] o: ¢[vérnh’] di Hunt e di Wilamowitz — a
parte ogni considerazione sull’interpretazione — hanno anche un po’ il
difetto di ricorrere a forme non eoliche, cosa, per altro, non impossi-
bile in Aleeo, come lo stesso Lobel ha csservato. B difficile indovinare
il contenuto della strofa — o delle strofe — che precedevano la parte
rimastaci ; forse — percio — la necessitd di dare alla prima strofa del
frammento una certa indipendenza, cosi chie non si dovesse legare gram-
maticalmente a ¢id ch’era nella parte mancante, e avesse in sé stessa
il soggetto, suggeri I’ integrazione (cito quella di Diehl):

¢ Adyoc* xdxwy & [dvétnd’ an’ Eoywy]

Hepoduw xal maiolt télos @iloiot]

& oéley mixpov: a[vpt 6’ aifdlwoas]

*Thov Tpav.

1) Cfr. IBYC. 3 Diehl, specialmente v. 10,

2) PLUTARCH., Coniug. praecep., 21.

3) Cfr. A. MORPURGO, Il Carme 64 di Catullo, in « Riv. di fil. class. », 1927, pp. 331 sgg.
(vi son considerate le tesi del PasquAaLi, del RAMAIN, ecc.).

4) B, LoOBEL, Nine fragments of Alecaeus (P. Oxy. 1233), in «The Bodleian Quarterly
Record », pp. 20-21.
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Giovo a questa integrazione, per lo spirito oltre che per la {forma,
il confronto con I’ Agamennone di Eschilo, vv. 745 sgg. Se si pensa pero
alla disposizione simmetrica ch’ hanno nell’ode le parole e le immagini
(come osservo il Wilamowitz e riprese a osservare e preeiso il Pagquali 1))
-— e alla costruzione stessa dell’ode, nella quale le due strofe centrali
del frammento parlano di Peleo e Teti, I’ uliima ¢i Peleo e Teti e di
Elena, la prima di Elena, come forse anche la strofa mancante, (e si
avrebbero cosi due coppie corrispondenti concluse da una strofa) —
i troverdy anche in cid la possibilitd che 1" AiaxiSais del v. 5 abbia cor-
rispondenza nella strofa precedente (evidentemente, Paride), cosi che
appaia pit vivo contrasto di immagini nell’ urto delle parcle. E [z0-
Onrov].... é pduov dei vv. b-6 corrispondera nel 1° verso a xdxwv col
sostantivo che lo completa. To credo, dunque, che lo spirito del con-
trasto nasca da una disposizione diversa che non é 1’ intenzione mora-
lizzatrice (e, del resto, anche in altri lnoghi di Alceo il contenuto gno-
mico si illumina di ironia) —- e che anche dall’osservazione della sim-
metria dello stile si possa trarre appoggio alla ricostruzione. La prima
strofa del frammento ha per me, press’a poco, lo stesso movimento
che questi versi di Euripide (dell’Elena, 1117 sgg.):

6¢c Eoaue gdbia, uélea HHotauidais dywy
Aaxedaiuovos dmo Aéyea
cé0ev, & “Eléva, Ildoic aivoyauos....

E leggo cosi i primi due versi:

¢ Adyos * xdxwv o] mwéveixe Aéxtowy]
s A -~ 7 7
Hegpduw xal maiolt yépas @ilotot] —,

dove xdxwv Aéxtewy (che corrisponde, come ho osservato a [mdfyzov]
yauoy della seconda strofa) vucl dire «le nozze disgraziate, malaugu-
rate », come in aleuni epiteti 2) : aivdlextoos, aivéyauos, ete., come in
Orazio, I, 15, 5 : mala ducis avi domum.... E [yépac] mixpoy — che per
me, tuttavia, & provvisorio tranne che nel tono del significato — &
Udvtipsovor di Ag. 406 (dyovoa - se. Elena - ©° avrigeovov "IAip ¢logay),
la dos di Ovidio, Heroid., V, v. 92 (I’armi, cioe, e la guerra ; e le parole
di Cassandra a Paride partente : .... quo ruis ? exclamat. referes incendia
tecum..., Heroid., XV1, 131); & il dono, per opera d’ Hlena amaro,
— Y incendio d’Ilioc — che Paride porta dalle malaugurate nozze a

1) G. PasqQuAaLL Orazio lirico, pp. 128 e sgg.
2) AESCHYL., 4g. 714 ; Evurip., Hel., 1120.
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Priamo e ai figli. 8i pensy al canto di Cassandra nell’ Agamennone (v. 1156
*Ie» pduor pduor ITdoidos | 6Aé0gior pikwy.... — Forzate le tinte, l'ironia
si faceva scherzo e arguzia d’epigramma : in Orazio, per esempio (eped.
X1V, 13-14), in Acaille Tazio (I, VI, 35: 70 uév ypdp "Eiévns tév pd-
v wop Gvijpe xovd tiic Toolag dAko wdp); ben altro moto d’ispirazione
traeva dalla relazione di causa 1’ immagine d’ Elena armata di fiac-
cola, a dare il segno e il prineipio dell’incendio?). Al v. 3 n[dgt & aifd-
Awoac] eonfronterei con Euripide, Troad., 60: wvoi xarybalouéins. B ad
rem, come suol dirsi, offrono facili confronti i poeti greci e latini.

La deserizione delle nozze di Peleo ¢ Teti, cosi diversa dalla ver-
sione omerica (X2 430 sgg.) nello spirite e nei motivi, ripete dal linguag-
gio omerico immagini ed elementi. descrittivi, come alcuni che diver-
ranno tradizionali, a es. da Q 62, in Posthom., IV, 52 e in molu altri
luoghi, in Catullo ece. L’episodio di Tiro e Poseidone, nel catalogo delle
donne omerico (A 235 sgg.) — le nozze, ciog, di un dio e di una mwor-
tale — pud essere stato, in certo qual modo, presente alla fantasia di
Alceo. Io confronterei: #[vds....] l E@ (uwypa mapbéve (vv. 8-10) con:
Aboe 0¢ maplsviny Cdvyy (A 245); & 6’ lovror (v. 12) con: mepimlo-
uévov & nawtod (A 248); Nngeidwv dolorlag] (v. 11) con: Bagilee yv-
vaue@y (A 258); maida yévwazo xé, | ... (dvbay Eddrn[oa mdAwv] (vV. 13-14)
con : téuev....  Auvldova O inmoydopny (A 259). Il confronto non avrebbe
importanza se le frasi, nell’ode di Alceo, non si adattassero a un uguale
svolgersi del racconte, se non fosse — ciod — nello stesso tempo iden-
tita di visiope ; si pensi, poi, che la frage Adery {dvny non ricerre in
Omero che in questo luogo. Non parlo, naturalniente, di derivazione
(la dimostrazione avrebbe interesse anche per talune questioni di cri-
tica omerica 2)) ; ma chi pensi a certi fenomeni dell” inconscio nell’espres-
sione poetica che si plasma, talvolta, e si varia per effetto di una ela-
borazione di quel tondo della memoria che porta alla luce dell” intui-
zione le immagini associate a un ricordo di ritmo, di colore, ecc. ...,
chi pensi a questo troverd moltissimi alori segni del rapporto tra V'epi-
sodio omerico e questa parte dell’ode di Alceo. Se io dovessi seguire
questo criterio — quant’altro mai soggettivo — io troverei preferibile .
al v. 13 xpdtiorov del Wilamowitz e al v. 10 considererci possibile av10os
in luogo del supplemento dyadw (cfr. 4 265, 4 244).

Mz se omerica & la materia dell’espressione, niovo e diverso & lo

1) VeRG., den., VI, 518; TRyPHIOD., Excid. Ilii, 512 sgg» (Su cid, cir. CASTIGLIONI,
Tryphiodorea, in «Riv. di filologia class. », 1926, p. 513).
2) Per es.: il v. 245 & generalmente considerato spurio.
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spirito ; & vero tuttavia che questo modo nuovo della versione d’Alceo
portava anche in parte dall’ intenzione del contrasto con I’ aifre nozze
le ragioni dell’ umanarsi del mito in cui 1’ amore e la virtu eroica tro-
vavano esaltazione 1). Con lo stesso spirito cantd Catnllo le nozze del
Pelio : e si ricords dei vv. di Aleeo: :

E[voe & dyvos]
Ll wpa moghéve qild[tas dyadm]
IThleos xai Nepeldwv dolot|ac],

quando serisse : nullus amor tali contunrit foedere amanies, l qualis
adest Thetidi, qualis concordia Peleo (LXIV, 335-336).

Nell’ ultima strofa il contrasto & ripreso e concluso con gli stessi
elementi plastici e pittorici che sono il carattere d’espressione della
poesia d’Alceo : da una parte, ’eroe trascorrente con le fulve cavalle
vittoriose, dall’altra, la citty distrutta e le torme dei Frigi cadenti «in-
torno » alla divina duptudynroc 2). Cosl Lepiteto stesso solenne e la
formula epica acquistavano valore di significato attuale. Accadeva la
stessa cosa per il mito, pur in cid che restava d’elementi decorativi;
e 8 i0 cercassi, tra i poeti moderni, qualcuno che somigli, anche per
questo riguardo ad Alceo, io non saprei pensare che all’atteggiamento
del Carducei, in molte odi, verso la storia : come aveva pensato, col con-
fronto d’altri caratteri, il Fraccaroli ). Gid in principio del frammento,
le parole é¢ Adyog, erano come il segno — di cui s’ improntava il signi-
ficato del carme — dell’ interesse nuovo del poeta verso la meraviglia
dell’antico mito.

QUINTINO CATAUDELLA.

1) Non & solo, dunque, una ragione stilistica che fa supporre molto probabile il sup-
plemento Gyavw. Avrebbe lo stesso valore G¥7jQOS.

2y L’epiteto & isocrateo.

3) FRACCAROLI, I lirici greci, II, p. 172 sgg.

LIBRI RICHVUTLIL.

. Maro1, Riflessi- di diritto melie arti classiche figurative. Estr. dall’ « Archivio
Giuridico », vol. 98, fase. 2. — Modena, Soc. tipogr. moden., 1927.

B. R. Motzo, Studi cagliaritani di storia e filologia. 1. — Cagliari, R. Univer-
gita, 1927, di pp. vimr-183.

A. NeprpI MODONA, Revisions di epigrefia greca. Estr. dalla « Riv. indo-greco-
ital. », 1927. :
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G. PASCOLI E L. BOUILHET

(A proposito del « Fanum Apollinis »)

Fra i poemetti latini d’argomento cristiano del Paseoli, uno dei
piu caratteristici & senza dubbio, per concorde parere degli studiosi
che se ne sono oceupati *), il FPanum Apollinis, sia perché, come ben
dice uno di essi, il De Lorenzis 2), appare « quello che reca pilt manifeste
tracee di lunge studio e di grande amore da parte del poeta», sia
pereché meglio si presta «a cogliere 'atteggiamento spirituale che il
poeta assume nella rappresentazione del conflitto tra paganesimeo e
cristianesimo » ?). Quest’atteggiamento, perd, non & troppo chiaro agli
stessi eritici che ko ricordato, e mentre per il Galletti «.... non so quale
pietas verso la religione che sard vinta, verso la declinante civiltd pa-
gana, 8 inginua, a tratti, nell’animca del Pasecoli; e non & soltanto il
rimpianto nestalgico dell’ umanista per quei secoli e quella cultura,
ove il suo spirite, innamorato dell’antica bellezza, si rifugiava come
in una patria ideale, ma &, direi, il sospetto che molto di buono, anche
sotto il rispetto morale, fosse nell’antico culto, e che le due civiltd non
sieno poi cosi diverse ed opposte I’ una all’altra, come la violenta indi-
gnazione dei primi cristiani, impazienti di realizzare I'assoluta giustizia
della Gerusalemme celeste, aveva affermato »; per J. J. Hartman si
tratta solo di « pietd per quella cara effigie scomparsa nelle onde » e di
«una certa avversione per i potenti della terra, segnatamente qualora
essi si abbandonano ad atti barbari», e il Gandiglio mette in rilievo

1) J. J. HARTMAN, La poesia latina di G. P., Bologna, s. d., pp. 34-35; A. GALLETTI,
La poesia ¢ Uarte di G. P., Bologna, 19242, pp. 259-60; A. GANDIGLIO, G. P. poeta latino, Genova,
1904, p. 72 ; M. Fusco, I poemetti latini di G. P., Catania, 1924, pp. 178-80.

2) Poemetti cristiani di GQ. P., versione di RAFFAELE DE LORENZIS, Firenze, 19222, p. xr.

3) LucraNo ViscHr (Carmi latini di Q. P., tradotti e annotati, Bologna, 1920, p. 103)
riferisce a questo poemetto una nota manoscritta del Pascoli: « Quod carmen summa cum
voluptate sensim eomponam » deducendone : « E infatti si sente che fu creato semza sforzo,
con gioia ! »; ma viceversa questa mota & riferita per intero dal PIsSTELLI nell’edizione dei
Carmina pascoliani (p. 556) come dell’anno 1909, per conseguenza non pud riferirsi al Fanum
Ampollinis, inviato ad Amsterdam nel 1904 e premiato nel 1905 (GaNDIGLIO, op. cit., D. 98),
ma, piuttosto al Fanum Vacunae al quale ailora il P. stava pensando.
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come «la simpatia del poeta propenda manifestamente pilt verso Azio,
il sacerdote pagano scacciato dal suo tempietto solitario e cadente,
che non verso Erone, il prete cristiano che ne lo scaceia, almeno fineheé
questi non promette alle suppliche dell’altro di conservargli I idolo
del suo adolescente iddio eternato dai eanti dei poeti» D’altra parte
Matilde Schiff Giorgini, riecheggiando il pensiero del Padre, efficacis-
simo interprete, a gindizio del Pascoli stesso, di tre poemetti paseoliani
(fra i quali il Fanum Apollinis) ), ritiene che il poeta « abbia inteso si-
gnificare che gli uomini hanno bisogno d’ una fede e vogliono ad ogni
modo un altare, dinanzi a cui formulare voti ed inalzare preghiere »,
giudizio al quale sembra ricollegarsi, nella sua maggiore indetermina-
tezza, la Fusco, quando afferma che « al suo euore d’artista erano egual-
mente eari il bell’Apollo fiorente di giovinezza e il Cristo nel eni nome
lo si infrangeva » ?).

Certo, per quanto si rilegga il poemetto, e ci si lasci trasportare
dal sottile fascino che da esso emana, specialmente in certi passi in cui
pilt si sente il Pascoli a noi noto dalla piu vasta opera italiana (la deseri-
zione del bosco sacro, il particolare finale dell’agnello che, nel silenzio
successo all’ invasione e alla consacrazione del tempio a €Cristo, chiama
la madre, ecc.) permane sempre in noi un senso di incertezza rispetto
-all’ intenzione del poeta, tanto da farei qualche volta dubitare se il
Paseoli non abbia deliberatamente lasciato il lettore nell’ ineertezza
perche da sé ricostruisse e per suo conto rivivesse il contrasto religioso
che ci rappresenta. Ma pitr forse che in questo modo, — che effettiva-
mente bisogna ammettere in certe liriche italiane del Paseoli, analo-
gamente a quello che & avvenuto in altri scrittori di altre letterature,
per effetto di dottrine poetiche ben note — quello che ¢’ & di ineerto,
di complesso, direi quasi di composito nel Fanum Apollinis si spiega
forse meglio rendendoci conto di qualche influsso che per questo, come
per altri componimenti, si esercitdo sull’animo del poeta.

13 noto come per lungo tempo il Pascoli si sentisse attratto a seri-
vere artisticamente intorno al contrasto fra paganesimo e sentimento
cristiano. Gia dal 1897 nella copertina dell’edizione fiorentina dei Poe-

1) G. B. GIORGINT, Traduzione italiana di tre poemetti latini di &. P., a cura di MATILDE
SOHIFF GIORGINI, Pisa, 1912, p. 75. A proposito della traduzione di Paedagogivm il Pascoli
scrisse alla figlia del Giorgini: « Gli dica che questa sua traduzione € un prodigio : ha saputo
concretare il mio pensiero anche Ia dove non erano che accenni e sfumature, pur non mettendo
mai una parola di troppo » (p. 6). Si ricordi Pepigramma ad I. B. Georginiwm, in Carmina,
p. 540, nell’ inviargli il Fanum Apollinis, incitando il Giorgini a tradurle, — come poi fece.

2y Op. cit., p. 240. :
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melti annunciava, come di prossima pubblicazione, un romanzo dal ti-
tolo caratteristico I’ ultimo sacerdote @’ Apollo, e press’a poco nello
stesso tempo parlando con Adolfo Albertazzi esprimevs il proponi-
mento di serivere un romanzo, di cui sarebbe stato protagonista «un
sacerdote pagano preso dal dubbio che P'antica sua religione, cosi bella,
doveva perire di contro alla religione nuova, cosi buona: accennava
a una scena splendida e possente, cui sarebbe stato di sfondo Taor-
mina » 1). I’ idea dunque si agitava vagamente da anni nella mente del
poeta. Come essa si venne determinando e prendendo la forma che tro-
viamo nel Fanum Apollinis ? Secondo quello che il Paseoli disse alla
figlia di Giambattista Giorgini, egli avrebbe pensato al poemetto
una volta nel far la traversata del mare fra Napoli e Messina : « Intra-
vide le rovine di un tempio su di una scogliera battuta dal mare, ed im-
magind I'agonia di quel tempio negli ultimi anni che ne precedettero
la rovina ; lo vide circondato dal bosco sacro, reso impenetrabile per
il Iungo abbandono, e gli apparve in quella solitudine un vecchio sa-
cerdote di Apollo che prestava le sue cure amorose ad una statua del
Dio fiorente di eterna giovinezza, in mezzo a tanto squallore»?). Ab-
biamo qui alcuni dei dati fondamentali del poemetto, salvo il contrasto
fra paganesimo e cristianesimo cosi forte in esso : qui 'anima del poeta
sembra soffermarsi soprattutto, con nostalgico rimpianto e con dol-
cezza tra idillica e decadente, sulle immagini del vecchio tempio in
rovina, del sacerdote fedele, dell’Apollo che illumina colla sua eterna
giovinezza gli ultimi istanti di vita di un mondo che sta scomparendo.
Noi non possiamo mettere in dubbio quanto il poeta ci dice, tanto pilt
che se egli avesse avuto presente qualche lettura alla quale si fosse
ispirato I’avrebbe probabilmente ricordata, come altra volta, parlando
con Luigi Orsini, ammise di avere qualche rapporto per La Madre
(Poemi d’Arte, nei Poemi Conviviali) con Le Glu di Jean Richepin 2).
Ma questo non toglie che un influsso possa esserci stato; e I’analogia
tra il Fanum Apollinis e un poemetto francese, La Colombe di Louis
Bouilhet, — quel poemetto di cui Flaubert scrisse che « restera peut-étre
comme la profession de foi du X1X°siécle en matiére relicieuse» — &

1) Cfr. ADOLFO ALBERTAZZI, nell’Kroica, aprile-maggio 1913, p. 141. « Avevo da poco pub-
blicato 1’Awe », dice I’Albertazzi: ora la prima edizione dell’dve e del 1896.

2) GIORGINI, oD, cit., p. 73.
3) Luicr ORsiNI, Una wisita al Pascoli a Caprona di Castelvecchio, nella Romagna, de-

cembre 1923, p. 668. — Del resto anche per la poesia Alba festiva, per cul & evidente 1’ influsso
di una poesia del Por, The bells, successe al Pascol, quando gliene fu parlato, di non ricor-
darsi neppure d’averla letta : efr. La Critica, 1921, p. 288 sgg.
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tale da farei ritenere che il Pascoli lo conoscesse e che esso contribuisse
al formarsi nel suo animo della situazione poetica che avrebbe poi rap-
presentato nel poemetto.

Scrittore di secondaria importanza, Louis Bouilhet (1822-1863)
deve molta parte della notorieta che ebbe all’affettuosa amicizia che
senti per lui il Flaubert ; tuttavia 'opera sua rimane anche oggi molto
caratteristica delle esigenze spirituali degli scrittori francesi che si
affacciarono all’arte verso la meta del secolo scorso. Imbevuto di spi-
rito positivistico, ben presto subi I’ influenza di quel vasto movimento
di interesse per gli studi sul mondoc antico, sulle religioni scomparse,
sulle civilta orientali che e caratteristico di quel momento ; ma per
Iui, artista, quell’ interesse aveva un valore soprattutto di reazione al
mondo che lo circondava, per quel disdegno della societd del suo tempo
che doveva semipre piu farlo avvicinare alla dottrina della scuola de
I’ « Art pour I’Art ». Buon conoscitore del mondo greco, predilesse so-
prattutto I’Odissea e 1 tragici ; mentre rinscl & farsi una profonda cultura
latina — «il éerivait dans cette langue presque aussi facilement qu’en
francais », ci assicura ancora il Flaubert — e a conoscere il mondo
romano, sia dal punto di vista letterario come storico e archeologico,
con una rara compiutezza ). Ma pit che gli scrittori del periodo aureo,
predilesse altri autori che gli sembrava che avessero « quelque chose
de plus roide et de plus ronflant » come Tacito e Giovenale ; amo e
studid con particolare predilezione Apuleio. Esordi nel 1851 con un
racconto in versi, Melaenis, in cui — seguendo il metodo di Flaubert
in Salammbé, di riscaldare la propria immaginazione in un lungo con-
tatto con i testi e i monumenti antichi 2) — narrd una storia d’amore
e d’ intrighi che si svolge nella Roma di Commodo, rievocando in una
serie di quadri la vita romana della decadenza. Aleuni anni dopo,
nel 1859, dette fuori un volume di liriche, Festons et Astragales, in cui
§i trovano ancora poesie di argomento romano, come quella Sur un
Bacchvs de Lydie, Le danseuwr Bathylle e altre ; un’ ultima raccolta, le
Derniéres chansons, fu pubblicata postuma nel 1872 con un’affettuosa
prefazione del Flaubert — dalla quale abbiamo preso le testimonianze

1) R. PIcHON, L’antiquité romaine et la poésie francaise & Uépoque parnassienne, nella
Revue des Deur Mondes, 1° settembre 1911.

2) Forse BOUILHET & da porsi fra i dotti amici del FLAUBERT che collaborarono alla na-
scita di Salammbé : efr. L. F. BENEDETTO, Le origini di Salammb6, Firenze, 1929, p. 73. Sul-
1’ importanza della. prefazione del FLAUBERT alle poesie dell’amico BOUILBEET, si veda pin
oltre, a p. 118.




90 C. Pellegrini

sopra ricordate 1), — e in essa & compreso il citato poemetto La Colombe.
Reagendo vivacemente a ogni concezione utilitaria dell’arte, il Bouilhet
ebbe per questa un vero culto — e a ¢id si deve in parte attribuire la
stima ehe ebbe per lui il Flaubert 2) — e quindi se anche bisogna rico-
noscere che la sua vena poetica & un po’ scarsa, e che gran parte della
sua opera ha oggi un valore pilt documentario che veramente poetico,
si resta perd sempre ammirati della perfezione formale dell’artista.
Nonostante che la prefazione del Flaubert abbia servito a richia-
mare l'attenzione sull’opera del Bouilhet, potra sembrare ad alcuno
poco probabile che il Pascoli abbia potuto conoscere questo poeta fran-
cese, per quanto a lui affine nel bisogno di rievocare nella sua opera
il mondo antico, specialmente romano, e nel rivivere artisticamente
certi profondi contrasti che lo travagliarono. Veramente il Galletti nel
suo libro sul Pascoli gia ricordate, ha provato all’evidenza come «le
sue letture e le sue curiositd furono maggiori di quello che si crede co-
munemente », anche per ¢id che riguarda la letteratura francese del
secolo scorso ; e le traduzioni e riduzioni che il poeta fece ci forniscono
in proposito un’altra prova 3). Ma quello cbe ci induee a ritenere pil
che probabile la cosa @ la conoscenza che il Pascoli mostra di avere,
per essersene ricordato nelle sue liriche italiane, di molti poeti che del
Bouilhet fureno contemporanei e che in vario modo furono in rapporto
con lui o colla sua opera, come Gautier, Heredia, Banville, Leconte de
Lisle, ece. 4). 11 Gautier oltre nell’opera gia ricerdata, rarla con molta
ammirazione del Bouilhet nello studio Les prbgrés de la Poésie francaise By
Heredia si ispira pit d’una volta da lui nei suoi sonetti ¢); Banville
frequenta gli stessi eenaccli d’artisti 7), e con Leconte de Lisle colla-
bora alla Revue Fantaisisie, della quale il Bouilhet ¢ uno degh serittori.

1) Questi scritti, nel 1880, furono raceolti dall’editore LEMERRE in un unico volume,
Qeuvres de Louis Bouilhet.

2y «I1 avait pour I’art cet amour sans réserve qui caraectérisait la jeune école A ses débuts,
et malgré la Nécessité aux mains pleines de clous d’airain, il ne fit: jamais aucune conecession
au métier, il n’épargna ni temps, ni peine pour reveétir ses conceptions de Ia seule forme qu’il
jugeat souveraine et définitive » (T. GAUTIER, Portraits confemporains, 18743, pp. 181-82).

3) Si veda in proposito un mio articolo nel citato numero della Romagna.

4) C. ZACCHETTI, Su alcune derivazionti nella poesia di G. Pascoli, nella Critica, 1921-22.
Dalle molte osservazioni e dai riferimenti dati dallo Z. risulta attenuata anche lI’affermazione
di un critico non certo sospetto di troppa tenerezza per il Paseoli, il CROCE, che nella stessa
rivista (1911, p. 254) aveva affermato che il Pascoli « & un peeta che non ha imitato mai o
guasi mai ».

5) Nel volume FHistoire du Romantisme, Paris, 1927 2, pp. 337 sgg.

6y MioDRAG IBROVAC, .J. M. de Heredia, Paris, 1923, pp. 212-13 e passim.

7) 1. SicInIANo, Théodore de Banwville, Torino. 1927, p. 382,
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Quello, infine, che soprattutto ci fa ritenere che il Pascoli abbia cono-
seiuto il poemetto del Bouilhet e che questo abbia a suo tempo influito
sul suo spirito, ¢ il rapporto eviderte che ¢’ & ira le due composizioni.
Quali sono gli elementi principali del Panum Apollinis? TLia descri-
zione del tempio in rovina — e fra le rovine sopravvive solo I’ immagine
di un Apollo giovinetto, custodito da un vecchio sacerdote fedele al
suo dio — la figura del pastore che viene a fare il saerifizio, 1’ inva-
sione del tempio da parte della fanatica turba cristiana, la distruzione
della statua di Apollo nonostante la promessa del nuovo sacerdote
cristiano al vecchio pagano, la consacrazicne del tempio & Cristo mentre
Ia notte scende sugli uomini e sulle cose. Nella Colombe del Bouilhet
la situazione & analoga, a parte Pepisocio della distruzione della statua
del Dio. Siamo nello stesso momento storico quando gl Dei erano scac-
ciati dai loro templ,

Durant ces jours d’angoisse ou la terre étonnée
Portait, comme un fardeau, ’écroulement des cieux..

e un imperatore saggio, che, pensoso dei nuovi destini umani, mareiava
alla testa delle sue truppe, scorse in distanza un veechio tempio in ro-
vina, nel quale fra le colonne infrante e ’erba che si arrampicava da
tutte le parti sulle pietre rovinate. restava solo in piedi Ia statua d’Apollo.
Tra quelle rovine I’ imperatore vide lentamente avvicinarsi, con una
lampada in mano, un vecchio sacerdote curve e stracciato, che nascon-
deva sotto la veste una colomba per il sacrifieio :

Dernier prétre des dieux, il apportait encor
Sur le dernier autel la derniére hécatombe....

Dinanzi a questa rovina di un intero mondo e a quell’ immagine vi-
vente di fedeltd al vecchio culto I’ imperatore pianse amaramente la
morte del suo passato,

.... car son réve était mort !

I il poemetto finisce con un’ invoeazione quasi sarcastica a Cristo, det-
tata da quello spirito di avversione al cristianesimo proprio del mo-
mento in cui il Bouilbet scriveva, quando per effetto della fede cieca
nella scienza e dei nuovi studi sulla steria delle religioni venuti in Fran-
cia dalla Germania, queste venivano messe tutte — compreso il catto-
licesimo — su uno stesso piano, e tutte sottoposte alle medesime leggi
che regolano lo svolgersi dello spirito umano. Nel momento in cui il




92 C. Pellegrini

mondo pagano cadeva, Cristo trionfava nel suo cielo, fra gli angeli e
i cherubini, su tutto e su tutti, e vedeva inchinarsi davanti a lui sino
la Madre

Pile éternellement d’avoir porté son Dieu.

Ma pensasse anch’egli al gorgo che un giorno avrebbe inghiottito it
cristianesimo come gia il paganesimo : anch’egli avrebbe conosciuto
I’ indifferenza dei popoli, anche per lui sarebbe venuto il tramonto :

Voila que le jour baisse et qu'on entend venir
Le vieux prétre courbé, qui porte une colombe !

Ma a parte la conclusione, nettamente avversa al cristianesimo nel
Bouilhet, ondeggiante fra le due religioni nel Paseoli, ma forse piu sim-
patizzante per il paganesimo, 1’ impostazione del poemetto ¢ fonda-
mentalmente la stessa ; non solo, ma in quella che & la visione essen-
ziale della scena del veechio tempic custodito dal tedele sacerdote di
Apollo ci sono rispondenze, anche nei particolari, tali da non lasciare
alcun dubbio sul rapporto che ¢’ & fra 1 due poemetti.
Leggiamo il principio del Fanum Apoliinis :

Putre senescebat deserto in litore fanum.
Semirutae stabant hedera cingente columnae,
muscus humi triglyphos circum lateresque linebat,
jamque ipsum limen tenues effuderat herbas,
et rubus implerat multa propagine lucum.
Aeditumus morti servabat proximus aedem
iam collabentem, veteres vetus ipse ruinas.
At cellae in medio, taciti velut immemor aevi,
arboris haerebat trunco modo puber Apollo.
Iamdudum priscis aberant sua numina templis,
templaque corruerant: terra caeloque repulsi
daemones errabant, ventis et nubibus aeti:
deseruere Lares vicos et compita: passim
deflebant fontes summisso murmure nymphas.
Unus in occulto fani iuvenalis Apollo
stabat agens aliud, subrepentique lacertae
insidiabatur. Suspendit dextra sagittam :
ipse silet: sese iamiamque lacerta deo dat.

(vv. 1-18).

Ed ecco ora il Bouilhet :

Quand chassés, sans retour, des temples vénérables,
Tordus au vent de feu qui soufflait du Thabor,
Les grands Olympiens étaient si misérables

Que les petits enfants tiraient leur barbe d’or
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Un seul homme, debout contre la destinée,

Osa, dans leur détresse, avoir pitié des dieux.
Or, un soir....

Il apercut, au fond des brumes incertaines,

Un vieux temple isolé, sur le bord d’un chemin :

Un vieux temple isolé, plein de mornes visages,
Un de ces noirs débris, au souvenir amer,

Qui dorment échoués sur la gréve des ages,
Quand les religions baissent comme la mer.

Le seuil croulait ; la pluie avait rongé la porte ;
Toute la lune entrait par les toits crévassés.
Au milieu de la route, il quitta son escorte,
Et s’avanca, pensif, au long des murs glacés.

ILes colonnes de marbre, & ses pieds, abattues,
Jonchaient de toutes parts les pavés précieux ;
I’herbe haute montait au ventre des statues,
Des cigognes révaient sur I’épaule des dieux.

Parfois, dans le silence, éclatait un bruit d’aile:
On entendait, au loin, comme un frisson courir ;
Et, sur les grands vaincus penchant son front fideéle,
Phoebé, froide comme eux, les regardait mourir.

Et, comme il restait 14, perdu dans ses pensées,
Des profondeurs du temple il vit se détacher,
Avee un bruit confus de plaintes cadencées,
Une lueur tremblante et qui semblait marcher.

Cela se rapprochait et sonnait sur les dalles.

(’était un grand vieillard qui pleurait en chemin,
Courbé, maigre, en haillons, et trainant ses sandales,
Une tiare au front. une lampe 2 la main.

11 cachait sous sa robe une blanche colombe ;
Dernier prétre des dieux, il apportait encor
Sur le dernier autel la derniére hécatombe....

Ognuno puo facilmente vedere da s¢ le rispondenze, anche for-
mali, che ci sono tra i due frammenti (basta osservare nei due testi il
particolare delle colonne ruinate) : non si tratta qui di «lievi remini-
scenze che nulla ¢’ impedisce d’attribuire a coincidenze fortuite », come
giustamente fu detto ') a proposito di una situazione analoga che si

1) Fusco, op. cit., pp. 179-80.
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trova nel Tramonio degli dei del Mereskowski, ma d’ una rispondenza
diretta che non puo esser casuale. Forse per questo il poemetto perde
la sua originale bellezza ? Niente affatto : esso rimane uno dei poemetiti
pit suggestivi della raccolta dei Carmina, anche se quell’ incertezza
finale alla quale abbiamo accennato possa lasciarci non del tutto sodi-
sfatti. Ma ’aver rilevato quello che il Pascoli deve al poeta francese
cl spiega meglio 11 Fanum Apollinis ; la stessa conclusione, nella quale
il Pascoli accoglie solo il rimpianto del mondo antico con una « pro-
fonda simpatia umana verso i sopravvissuti al mondo ideale e affettivo
della propria vita » 1) e non ¢io che vi & di avverso al cristianesimo, ci
si illumina maggiormente. Ma soprattutto quanto siamo venuti dicendo
giova a rinealzare ed allargare un’opinione gid espressa da altri?),
a proposito specialmente dei Poemi Conviviali. Data 1’ influenza che
sul Pascoli ebbero A. Chénier, T. Gautier, Théodore de Banville, Le-
conte de Lisle ), J. M. de Heredia, L. Dierx %), S. Prudhomme ed altri
poeti che precorsero e costituirone il movimento parnassiano, il Pa-
scoli va, per esser meglio inteso e valutate, riconnesso a questi poeti
francesi che prima di lui coltivarono questo genere di poesia tra storica
e filosofica, tra epica e lirica, con particolare interegse per gli antichi
miti e le vecchie religioni. Ora questo rapporto che abbiamo notato
con Louis Bouilhet, che insieme & Liouis Ménard — V’autore delle Réve-
ries d'un paien mystigne — appartiene a questo stesso indirizzo ed &
un tipico rappresentante del genere « antique » verso il 1850, ci da la
prova come il Pagcoli, anche nella poesia latina, che sembrava sin qui
esclusivamente, o quasi, rivolta verso il mondo greco-romano, subisca
questi stessi influssi moderni stranieri — influssi che occorre tener ben
presenti per meglio spiegarci la sua anima cosi complessa.

CARLG PELLEGRINI.

1) Dg LoORENZIS, op. cit., p. XXV.

2) cfr. il citato articolo di C. ZAccHETTI nella Critica, 1922, specialmente & p. 225,

3) Secondo lo ZACCHETTI (art. cit., p. 225), 1’ influenza dei Poémes aniiques sui Poemsi
Convivialt & «indiscutibile ».

4y A. MATERASSI, G. Pascoli e Sully Prudhomane, ne La Ragione del 26 aprile 1912,

i
|
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[, MITO DI “TELEFO ~ NEI TRAGICI GRECI™

Nel catalogo mediceo dei drammi -eschilei troviamo, undicesimo della
terza colonna, il titolo Mvool, e, sedicesimo della quarta colonna, il titolo T%-
Ae@og. Che cosa ci & dato sapere su ognuna di queste due tragedie ? Io credo
che senza abbandonarsi al rischioso pelago delle ipotesi convenga prima di
tutto esaminare i frammenti -— misera cosa per veritd ! — che di queste due
tragedie ci sono rimasti, per vedere se sulla base di essi sia possibile o meno
un lavoro se non di ricostruzione per lo meno di approssimazione alla tragedie
eschilee,

Fozio 344, 19 8. v. doysdy scrive: xai 6 Aioyblos év Mvoois tov
icpéa 100 Kalrov mpocayopedwy * motauot Kalxov yaive modtos dpyedy,
evyals 0¢ odlols deomoTas malwvials.

A 11 senso di questi versi & chiaro: un servo (come si ricava dal dsomdrag)
gi rivolge al sacerdote del fiume Caico pregandolo di venire in soccorso, con le
sue salutari preghiere, del suo padrone. A che cosa si alluderd con questi versi?
Dove si svolgeva la scena ? Rispondiamo intanto alla seconda domanda, ché
la risposta & ovvia: ia scena doveva svolgersi appunto nella Misia ; il Caico
infatti € un fiume Misio, e il titolo stesso del dramma potrebbe confermare
quest’ipotesi ove si pensi che nella tragedia assai spesso, se non sempre, i titoli
rappresentano o il personaggio principale o il coro che in esse tragedie prende
parte. B chiaro quindi come nella Misia vada immaginata I’azione. Ma
non basta: ché se consideriamo wuna testimonianza di Stefano di Bisanzio

1) Le pubblicazioni riguardanti questa materia sonc le seguenti indicate : WELCRER
F. G., Epische Cyclus (Weber, Bonn, 1835); JABN O., Telephos u. Troilos (Kiel, 1841) ; Ro-
BERT C., Bild u. Lied (Berl.,, Weidm., 1881, pp. 35, 146 sg.) ; Der Pergam. Fries (¢ Jahrb. d.
deutsch. Archéol. Inst. », 1887-88, II 246 sg., III 61 sg.) ; THRAEMER K., Pergamos (Teubn,,
Leipzig, 1888) ; GruPPE O., Griech. Myth. u. Religiongesch. (Minch., Beck, 1906) ; SCHIRMER,
in «R. BE. PW.» 8. v. 4duge, II, col. 2300-6 ; WERNICKE P., in ROSCHER’S, Ausfithr. Lex.
d. Griech. w. Rom. Myth., I, col. 729-31. — Di carattere parziale sono le opere seguenti : VA-
TER K., Buripidis Rhesus (Diimmler, Berl., 1837, p. 283 sg.); WELCKER F. G., Die griech. Trag.
mit Riicks. auf d. ep. Cycl. geordn. (Weber, Bonn, 1839-41) ; VATER F., Unlersuch. iib. d. dram.
Poesie d. Griech. (Fichler, Berl., 1843); Pruing C., Quom. Telephi fabulam et script. et artif.
vet. tractaverint (Halle, 1886). — A Xschilo si riferisce in particolare : WELCKER F. G., Die
dschyl. Tril. Prometh. nebst Winken aib. die Tril. des Aesch. tiberhaupt (Darm., Leske, 1825);
a Sofocle, VATER F., Die Aleaden d. Soph. (Berl., Mylius, 1835) ; a Euripide, GEEL J., De Tel.
Eur. comm. (comment. lat. I1I classis inst. regit, Belg., 1833); ScHOLL A., Beitr. 2. Gesch. d.
griech. Poesie (Berl.,, Reimer, 1839); HARTUNG B, A. 1., Eurip. restit. (Perthes, Famb., 1842-
1844; vol. I, p 196 sgg.); V. WILAM.-MoOELL. U., 4Anal. euripid. (Borntridg , Berl., 1885):; WECK-
LEIN N., Ueb. drei verlor. Trag. des Hur. (« Sitzungsber. d. philos.-philel. u. histor. Classe d.
k. b. Akad. d. Wissensch. zu Miinchen », 1878, TI, pp. 170-223); VoGEL K. 1., Scenen eurip.
Trag. in griech. Vasengem. (Veit, Leipzig, 1886). I frammenti di Eschilo sono citati secondo
T’edizione oxon. del SIDGWICK (1913), quelli di Sofocle secondo il PEARSON (The fragm. of Sopk.,
Cambr., « Univ, Press, 1917, 3 vol.), quelli di Euripide secondo il NAUCEZ.
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(487-85): Qloc " moliyvior Teyéas: Aloyvlos Muools, e riflettiamo che la
unica relazione che possa esservi tra Tegea e la Misia si riferisce alla leggenda

. di Telefo ed Auge, saremo indotti a pensare verosimiimente che nel dramma

di Eschilo il nucleo principale fosse costituito appunto dall’arrivo di Telefo
da Tegea al paese dei Misi. Ma perché non é Telefo stesso a rivolger parola al
sacerdote del Caico? Questo appunto é da vedere. Aristotele nella Poe-
fica, 1460 a (28 sgg. Christ) scrive : Tovs Te Adyovs um ovvioraodal €x pe-
o&v GAdyaw, GAAa udiiota uév umdév Exew dloyov, el 0¢ un, Ew T0D
wvdedpatoc, domeo Oidimovs 16 un eidévar mds 6 Adioc amédavey, aila
un v T® Spduate, domep & *Hidnrpa 0¢ ta It dmayyéllovres 1)
dv Mvooic 6 dpowos éx Teyéas eis iy Mvaoiay 1jxwmv.

I1 Tyrwhitt nella sua edizione della Poefica mostrd gid le parole di Ari-
stotele 6 dpwros xT€ doversi riferire a Telefo, adducendo due passi di poeti
comici: I’ uno & di Alessi che nel /Tapdottos parlando di una persona vorace
disse : (Koch, I1, p. 364, 178): xalodot &’ adtov mdrreg ol vedregol | ma-
odotTov Bmoxdoioua: Td & oddey uéler. | detmvel & dgovos ThlAepos
vebowv ucvoy | moos Todg Smeomtdvtds Te; I altro di Anfide (Koch, II,
p. 244, 30): ofc &v Emcowmijoy Tic Avalofav TL TOY | TAQAHELUEVWY
Eevper domep Tihlepos | modtov ouwmf] = xai dtxalws TodTo ye* | dmav-
Tes ardoopovor yap eloly &vi Aoyp.

B vero che nell’ultimo verso di questo frammento il Meineke scrisse afpo-
gwvot invees di Gvdgopdvor perché « afodpwror dicuntur qui delicias faciunt
in dicendo per affectationem, arroganter loguentes », ma 'emendamento non
vale perché Grdgo@orot & usato propriamente rispetto a Telefo sopra nominato
e scherzosamente esteso a tutti i pescivendoli ateniesi presi di mira nella com-
media di Anfide. Con ¢id viene a cadere anche I’ ipotesi del Geel che quei versi
si debbano riportare a qualche notissimo mangione. E che Pardpogdroc possa
ben andare d’accordo con lattributo di «muto » dato a Telefo resta provato
da un passo di Eschilo in cui & detto che agli omicidi & interdetta la parola
finché non si siano purgati del delitto compiuto. Hum., 448 sg.: dgoyyov
slvar T0v madapvaiov véuos | Eov’ dv moos Grdeos aluatoc xadagaiov |
opayal zadaudéwat veodrjlov fotod. Questo viene confermato da un fram-
mento di Euripide (996): t/ ouydc; u@v @dvov 1Y’ elpydow; pervenutoci
attraverso Io sch. di Esch., Bum., 272, che ce lo tramanda con le parole: of
gvayeis ofite &y 1@ iepd mpoorjecay obte mpooéflemov 0dde Sueldéyortd
e, xal wap’ Edowridy: vl ovydc; xvé. Siccome dunque per altra fonte
sappiamo che Telefo prima della sua partenza per Tegea si era macchiato di
un duplice delitto nella persona dei suoi zii (Hyg., 244; App. proverb., 11, 85)
& chiaro come l’allusione di Aristotele vada appunto riferita a Telefo, il quale
poi sard stato presumibilmente il protagonista della tragedia.

Resta ora a vedere a quale tragedia Aristotele volesse riportarsi con le
sue parole giacché un dramma con lo stesso titolo noi sappiamo essere stato
scritto da Eschilo, Sofocle, Agatone, Nicomaco. A escludere i drammi degli
ultimi due porta la riflessione che Aristotele doveva riferirsi a qualche lavoro
di fama universale. La forma stessa ci induce a pensare che il filosofo voglia
addurre un esempio noto a tutti e sul quale non possa cadere dubbio di sorta;
e il fatto stesso che i Misi si trovino citati dopo I'Edipe Ee e I’ Elettra non
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lascia dubbi su questo fatto. Rimangono dunque Eschilo e Sofocle. L’argo-
mento addotto dal Bergk in favore di Sofocle non ¢ del tutto convincente. Il
Bergk in sostanza dice questo: che siccome le due tragedie prima nominate
dallo Stagirita appartengono a Sofocle ambedue, verosimilmente anche questa
apparterra al poeta di Antigone. Ora, ripetiamo, cié val poco, per il fatto che
Aristotele nel citare non segue nessunissima regola fissa e ben determinata,
tanto & vero che nel cap. 18 (1455 b-1456 @) egli nomina diversi titoli di tra-
gedie senza nominare gli autori di ciascuna : gli Aiac, gli Issioni, le Donne di
Ftia, i1 Peleo, le Forc¢idi, il Prometeo, le tragedie d’oltretomba. Ora, Eschilo fra
queste scrisse un Issione, le Forcidi, il Prometeo ; quanto alle tragedie d’oltre-
tomba (60w év ¢dov) non si sa bene a qual dramma e di quale autore corrispon-
dano : I’ identita voluta vedere dal Giinther 1) e dal Welcker tra questa espres-
sione aristotelica e la tragedia yvyaywyoi di Eschilo non persuade affatto.
D’altra parte a farci ritenere che Aristotele alluda proprio al dramma eschileo
pud indurei un’altra considerazione : Aristotele ha detto 6 dpwvroc éx Teyéac
eic Mvaioy ¥jxwv, ponendo la scena appunto nella Misia e facendo supporre
che proprio V'arrive di Telefo nella Misia costituisse ’avvenimento essenziale
del dramma ; ora nella tragedia di Sofocle il centro dell’azione non sard costi-
tuito, come vedremo, da questo episodio ; eppoil, se si riflette a questo, che ad
Aristotele doveva premere soprattutto di nominare colui che per primo intro-
dusse suila seena quell’ illogicita, non gid quelli che all’esempio di quel primo
#i conformarono, a noi non pare che ei possa esser dubbio circa I’allusione.

Ora, da chi furouno pronunziate quelle parole addotte da Fozio come versi
dei Misi eschilei ? I1 Vater risponde: da un servo di Teutrante; spiegando e
sostenendo la sua ipotesi con la citazione della favola centesima di Igino che
anche noi stimiamo utile riportare :

« Teuthrantem regem in Moesia Idas Apharei filius regno privare voluit.
Quo eum Telephus Herculis filius ex responsoc quaerens matrem cum comite
Parthenopaeo venisset, huic Teuthras regnum et filiam Augen in coniugium
daturum promisit =i se ab hoste tutasset. Telephus conditionem regis non
praetermisit : cum Parthenopaeo Idam uno proelio superavit: cui rex pollici-
tam fidem praestitit regnumque et Aungen matrem inscientem in coniugium
dedit: quae cum mortalem neminem vellet suum corpus violare Telephum
interficere voluit, ingcia filium suum. Itaque cum in thalamum venissent Auge
.ensem sumpsit ut Telephum interficeret. Tum deorum voluntate dicitur draco
immani magnitudine inter eos exisse : quo viso Auge ensem proiecit et Telepho
inceptum patefecit. Telephus re audita inscius matrem interficere voluit : illa
Herculem violatorem suum imploravit et ex eo Telephus matrem agnovit et
in patriam suam reduxit ».

Il servo di Teutrante chiederebbe dunque, secondo il Vater, al sacerdote
del Caico assistenza ed aiuto contro la prepotenza di Ida. Ma, che cosa dob-
biamo noi pensare del racconto di Igino ? Si noti: la tradizione iginea & del
tutto, assolutamente isolata né in alcuna altra fonte si accenna a tali congiun-
ture di avvenimenti; onde tanto il Bethe (« RE. PW.», 17. Halbh., 875 § 4)

1) GUNTHER, Grundziige der tragischen EKunsi, p. 291.

7. — Aiene e Roma.
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che il Gruppe (op. cit., I, 342), non si pronunziano al riguardo ma laseiano la
questione in sospeso, il primo dichiarandosi favorevole a riconoscere un fon-
damento storico nella favola di Igino e a spiegarla come importazione, per
opera di emigranti, nella Misia ; il secondo a vedere in essa piuttosto la deri-
vazione di qualche tragedia. Che si tratti di una tragedia non dovrebbe esser
dabbio : I intreccio complicato e veramente drammatico delle circostanze non
puo lasciarci perplessi. Sarebbe impossibile pensare a si grande complicazione
di una favola a meno di giustificarla con fini ¢ con esigenze sceniche. Resta
pero la questione : a chi risale la tragedia che servi di fonte a Igino ? La que-
stione fu dibattuta assai tra il Welcker e il Robert da una paxte, che sostennero
trattarsi dei Jfvooi di Sofocle, il Ribbeck e il Thraemer dall’ altra che nega-
rono questa possibilith e assegnarono la tragedia a un tempo assai posteriore.
Quale secondo noi sia la posizione vera della cosa e quale la vera delle due ipo-
tesi progettate e ora riferite, lo vedremo pii1 gitt discorrendo dei Misi di Sofocle.
Per ora c¢i basti dir questo: che anche ammettendo che il racconto di Igino
risalga a Sofocle, I’ ipotesi del Vater non ha mai valore, perché non & aftfatto
detto che tra la tragedia di Sofocle e quella di Eschilo ci debba essere identita
di contenuto. Che poi la narrazione iginea debba riportarsi alla nostra tragedia
— quella cio¢ di Eschilo, della quale stiamo parlando -—- non si vorra pensare
neanche per un momento. I motivi che vi si oppongono sono cosi evidenti che -
stimiamo del tutto inutile insistervi; ci piace solo riportare la chiara conelu-
sione del Robert: «dem Aischylos wird kein kundiger ein drama zutrauen,
in dem der drohende incest zwischen mutter und sohn den héhepunkt der
handlung bildet und die lésung des conflicts durch einen maschinengott
exfolgt » (Perg. Fries, p. 247).

Messa da. parte la ipotesi del Vater, si potrd tuttavia verosimilmente
‘pensare che le parole siano pronunciate appunto dal servo di Telefo, il quale
si rivolge al sacerdote del Caico facendo appello alle sue preghiere perchd
voglia salvare il padrone. Quale ufficio potessero avere queste preghiere e
in che cosa dovesse consistere la salvezza che in esge si dice esser posta, non
sembra risulti chiaramente, e nemmeno appare chiaro perché il poeta abbia
voluto che il sacerdote del Caico fosse la prima persona che incontrassero Te-
lefo e il suo servo al loro arrivo nella Misia. Non si puo intatti pensare che al
sacerdote il servo di Teleto si rivolga per ottenere l'espiazione della colpa di
lui, sia perché nel frammento i parla di edyaie non di xaddouaroa sia perché
da moltissimi esempi che si potrebbero addurre desunti da analoghe narrazioni
mitiche si ricava come non & gid ai sacerdoti che gli omicidi ricorrono per
Pespiazione dei loro delitti sibbene ai re. Potrebb’essere tuttavia che le pre-
ghiere dell’dgycay 100 Kaixov dovessero placare le Furie dei figli di Aleo che
perseguitavano I’omicida, e che con questo intento si rivolgesse al sacerdote
il servo che accompagnava Telefo muto. Ma occorre rispondere all’altra que-
stione, come mai cioé Telefo proprio dal re della Teutrania si fosse recato ad
ottenere I'espiazione del suo delitto. Nel n. 363 delle magotuiat contenute nel
cod. Bodl. si legge s. v. &oyaros Mvodwv: péurnror tadtns Mévavdpos.
Dagl yao dre Thlepoc xvelvac tovs Ths unteos ddelpods émiddero Tijc
[Tviag mol Oet oralijvar iy 08 eimeiv moos éoydiny Muvady. ~Eldow
ot eic Tevdoaviov tijs Muoias doydrny éBacilevoey. *Ag’ ob 1 magot-
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pla Emi T@v dvoyeoi] émTacooudvwy. 11 proverbio si legge suppergit uguale
in Suid. s. v. &syaros Mvody -~ “Ellnoct hotu® xpatvvousvors ¢ dedc Eyon-
oev éni Tov Eoyaror Mvodw mldely. of puév 10 uév modtor fudgovy, avdis
02 T Aiodida mape Tols éoydrowc vijc Muciac eSoov. &vot 8¢ miw mapoi-
plav Ex Twos yonouod 8y Aéyovor Tnlépo upavrevoudvo yeyovévar mept
yovéwy Enl Tivac Tdmovs Edaw eBoor Tovs yovéac. Tov 8¢ deov moootdEat
whety émi vov Eoyavov Mvo@v - apixduevor & sic Tevdoaviar (véusodar
yae tadta ywole Mvools) émirvyey vf] unrpt adrod. Con le parole Zoyatog
Muvocy si alludeva quindi evidentemente a Teutrante, e un oracolo uguale
o simile assai probabilmente si sarad ricordato nella tragedia di Eschilo come
dato a Telefo. Anche Apollodoro ricorda quest’ oracclo: III, 9, 1, 5.6:
{nrioas Tovs yovéas (seil. Thlegos) fjxev eic Aedpods. xai paddw mapd
T00 Deod, mapayevduevos cic Mvaiay x7é. E dunque in forza di un oracolo
che Telefo giunge muto nella Teutrania con lo scopo di ottenere I’espiazione
del sangue onde s’era macchiato: al suo arrivo s’abbatte per primo nell’do-
peoy del Caico alle cui preghiere il servo di Telefo si raccomanda: doveva
poi seguire I’ incontro con Teutrante, il quale concedeva dopo determinati riti
Passoluzione al colpevole che veniva cosi ad esser purificato dal precedente
delitto. :

Generalmente si suole attribuire ai Misi di Eschilo anche P'altro verso
conservatoci da Strabone, da questo perd riferito ai Mirmidoni. Strabone dice
XIII, 70 (616): gei & éx ot Thjuvov morauos Mdcios duBdilaw sic tov Kai-
xov Ymo Tals myyals attod, 4@’ ob éyovrai Twes elmeiy Aioydlov xatd
™ giofoly Tob & Mvomdder meoddyov* iw Kalre Miowai v 2mippoai.
Ci sono sufficienti ragioni per negar fede a Strabone e per assegnare invece
il frammento ai Misi? Vediamo un po’. Nei Mirmidons si rappresentava Iepi-
sodio di Achille che se ne stava irato, appartato nella sua tenda, lungi dal pren-
der parte alla battaglia contro i Troiani. Un’ambasceria di Greci giunta col
proposito di piegare l'ostinatezza di Achille e di indurle a combattere & da
questo respinta. I Troiani intanto appiccano il fuoco alla nave di Nestore e
di altri. Solo allora il figlio di Peleo si induce a mandar Patroclo vestito delle
sue armi a guerreggiare contro i Troiani; mna per il valore di Ettore Patroclo
muore. La notizia viene riferita subite ad Achille che per I’uccisione del-
I’amico prova cruccio amarissimo e invoea delle armi per vendicare Ia sua
morte. Viene calmato da Antiloco; alla fine del dramma dovrebbe, secondo
il Hermann, apparir Tetide a consolare il figlio e a promettergli una nuova
armatura da parte di Efesto. Questo doveva essere in succinto il contenuto
dei Mupptdoves. Ora da alcuni frammenti che del prologo di questa tragedia
abbiamo, si ricava che esso prologo doveva essere scritto in anapesti (fr. 131 e
132). Per contro il verso che ci & conservato da Strabone ¢ che & detto apparte-
nere al prologo dei Mirmidoni (xata Ty ciofolny 108 wgolAdyov) & precisamente
un trimetro giambico. Onde convien pensare che Strabone citando a memoria
si sia ricordato che quel verso si trovava nel prologo di qualche tragedia, ma
che di quale tragedia precisamente si trattasse non gli sia venuto a mente ed
abbia percio scritto Mirmidoni invece di Misi. O si potrebbe pensare a un guasto
nell’archetipo dell opera straboniana: poteva leggersi a q. 1. solo un Mv- e
il tratto del codice in cui si conteneva ii resto della parola esser lacerato o
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comunque corrotto: i copisti possono quindi avere erroncamente supplito in
Muvourdéor 1).

E a concluder cid i porta pure I'altra riflessione : come si pud giustificare
nella tragedia i Mirmidoni la invocazione al Caico e alle correnti Misie ? Non
se ne vedrebbe aleuna spiegazione, mentre il medesimo appello sta bene nei
Misi, e doveva, aggiungiamo, trovarsi a poca distanza dall’apostrofe rivolta
dal servo di Teleto al sacerdote del Caico. Verosimilmente, infatti, giusta le
parole di Strabone xat’ eiofolny Tob meoAdyov, il verso eschileo doveva essere
il primo della tragedia, e siccome anche le altre dovevano probabilmente ap-
partenere al prologo del dramma ed erano pronunziate dal serve di Telefo,
cosi anche i) Kaixe »7é & da ritenere sia stato pronunziato dalla medesima
persona.

Dal Welcker si attribui ai Misi di Eschilo anche la parola dmdoyuata eon-
servataci in « E. M. », 118, 31. In questo passo dell’ « E. M. » si spiega appunto
come Grdoyuara valga, per il significato, Td 9mo TV Toay@O@Y Agyducva
poaoyaropatae. Tadta 02 0Tl Ta Tol povevdévtog axowTnotaouata. E
poco pilt gitt : §te xai éyedorto Tob aluatos #ai GRETTVOY Aicyvioc pap-
Tvgel x7é. E in relazione a questa spiegazione il Welcker mise pure
i1 verso eschileo conservatoci da Plutarco, Mor. 358 E: dmomtvoar 0&l
xai nadfjpacdar ordua. Che pensare dell'opinione del filologo tedesco ?
Questo, secondo noi: che dndpyuara non debba necessariamente apparte-
nere alla tragedia. Nel passo dell’ « E. M., infatti si coglie semplicemente
Poccasione per spiegare il rito e per dire che guesto rito era ricordato an-
che da Eschilo; nulla di pilt. Se poi il verso citato da Plutarco dovesse
far parte proprio dei Misi non sapremmo dire. I’ uso del pacydiioua ?)
non poteva evidentemente aver luogo nella tragedia : tutt’al pit si poteva
in essa narrare come tale rito Telefo avesse compiuto subito dopo consu-
mato il delitto, ma come, non bastando quello, occorresse un’espiazione ¢om-
pleta del crimine. In ogni caso bisognerebbe sempre ammettere col Welcker
che «un altro delitto di Telefo, oltre a quello commesso nella persona dei suoi
zii, non & conosciuto ». Naturalmente questo verso (fr. 354) sarebbe stato do-
vuto pronunziare o dal servo di Telefo o da Telefo stesso: da quest’ ultimo
perd solo dopo che, compiuti i riti, avesse potuto riacquistare la liberta di pa-
rola. Non ¢ improbabile infatti che verso la fine del dramma quest’episodio
appunto potesse trovar posto. Di piu sulla tragedia non possiamo assoluta-
mente dire almeno se non vogliamo dar corso a idee fantasiose e prive di qua-
lunque fondamento di probabilita : la espiazione del delitto di Telefo doveva
esser Pargomento del dramma ; dovevano prendervi parte Telefo, il suo servo,
il sacerdote, Teutrante ; il coro era formato di Misi e possiamo, senza sforzo,
figurarci le sue osservazioni sul sacrificio del silenzio imposto a Telefo dal
delitto, compiuto per di pilt su congiunti, e, se Telefo riacquistava la facolta
di parola, sull’espiazione del misfatio e sulla necessitd della purificazione.

1) Sebbene si tratti di ipotesi poco probabile, perché il vocabolo Mvotar del trammento
era pit ovvio che suggerisse alla mente dei copisti il titolo Muvooi che quello Muvpputdoves.

2) Tn che cosa precisamente consistesse tale sacrificio non & troppo chiaro : & detto tutto
in E. RoHDE, Psyche, trad. ital., Bari. Laterza, 1914, vol. I, p. 326 sgg. (Appendice).

1
i
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E passiamo al Telefo, il cui titolo compare, come gih si disse, nel catalogo
mediceo.

Del Telefo ci rimangono due o tre frammenti. I1 primo di essi & costi-
tuito da un verso tramandatoci da Platone, il quale a un certo punto del
suo Fedone, 108 A, dice: o7 98 doa 7 Tmogela ody ¢ 6 Aioybiov THlepos
Aéyer éfcei’vog HEY pao (i:riu?v oludv pnot gic "Adov péoey. Le parole dmiijy
ofuov eic "dudov pégew derivano certamente da un trimetro giambico : quale
esso fosse eon certezza noi non sappiamo. Tanto Dionigi d’Alicarnasso che si ri-
porta a questo luogo 1) quanto Clemente Alessandrino che pure riferisce le
parole del poeta (desumendole probabilmente dal luogo platonico) 2) non ci
dicono di pilt. F nemmeno ei ainta Olim piodoro che commentando il passo pla-
tonico dice soltanto 67t 6 uév Aioyvlos sic T xowviy odov 4o 106 od-
patos Tijs poyic amofléyac aniiy Epn T eic ddov mopsiay. Quanto poi al
modo di vedere dell’Ahrens che nelle parole di Clemente 600l 8¢ moilai xal
dmdyoveat Guaptiar vede un verso di ignoto autore che egli ricostruisce cosi :
600l 0¢ moldai xamdyova duapriar non possiamo accettarlo. Perché le pa-
role 0doi 0¢ %7€ sono il vero e proprio commento che Clemente f2 al verso eschi-
leo, e per ridurre quelle parole a trimetro giambico occorrerebbe violentare
la tradizione manoscritta.

Vediamo il secondo frammento. Aristofane al v. 1270 delle sue Rane dice :
#0010 Ayaidy "Avoéns molvroloave udvdavé 1oV at che ¢ evidentemente la
caricatura di un verso tragico. Ora lo scol. a q. v. di Aristofane annota: »001o7
Ayari] Aoloraoyos xal "Amodidwios* dmienéwacde nddev eivt, Trpayidoc
¢ Ex Tnlépov Aloyblov, Aoxinmiddns 04 é& douyeveiag ;il che vuol dire : Ari-
starco e Apollonio volevano che si ricercasse a qual dramma fosge tolto il
verso aristofaneo : Timachida credette fosse del Telefo, Asclepiade dell’ Ifigenia di
Eschilo. Quale dei due autori avr: avuto ragione ? Non si pud assolutamente
dire. Ad ogni modo qualche cosa pare si possa ricavare dallo scolio citato: que-
sto cioé, che nel Telefo eschileo dovesse aver parte anche Agamennone. Giacché
altriuenti non si spiesherebbe come Timachida abbia potuto attribuire al Telefo
di Eschilo un verso con cui si alludeva ad Agamennone se Agamennone non
avesse effettivamente sostenuto qualche parte in quel dramma ; tanto piu
che & ovvio come nell'Tfigeniu (da cui, secondo Asclepiade. il verso deriverebbe)
doveva pur qualche parte (forse la piu importante dopo quella della figlia)
esser riserbata al figlio di Atreo. E se Agamennone doveva essere umn perso-
naggio del Telefo di Eschilo, & molto verosimile che questa tragedia ci riporti
a quella parte della leggenda secondo la quale Telefo ferito da Achille doveva

1) Drox. HaL, VI, 5 (p. 211, 20 sgg.) USENER-RADENMACHER : ént 0¢ voic xad’ Sxa-
0TOV xai Gm0 THY @y moldds depoouts mapifs 6 doyos eic mapauvdloy: & uév ws
dopvom tedevrioeey xal aldnwe, St paxaplos atrg 1 vsheven ovvméydy &l 88 g V00
xal wodty yodvov vofjoas, S yevvalwe Evexagréonosy Tjj vdoe, 7 i e v moléuw 6t
tmep mwarpldos dywrilduevoc: 7 £ wic &y moeofleiq Gre vmép tijc molsws: xdy & v dmo-
- deply 6T 0bdey Susviivoyer: < ula yho xai 7 avTy oiuos ’, xarc ov Aloydior ¢ sic “Aidov

/
@épovaa’.
2) CLEM. ALEX,, Str., IV, 45, 1 STAEELIN (583-584 PorTER : 211 SYLBURG) : ovx &ouw
3 b 1 2 A ’ ~ e ~ - 2 2 -2 ’ € X A b 3 4
0ty xare wov Aicyvdov Trilegov voeiv dadijy ofuoy eis “Aidov péoew - 6ot O& woldai dma-
yovear, duagrior modvAaveis.
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cercar la guarigione da quella stessa lancia che Paveva colpito. Questo pare ci
sia confermato da uno scolio degli Acarnesi (332) nel quale si legge: Ta 08 pe-
ydda mddn dmomailer tic Toaywdias, &mel xai 6 TijAepoc xatd Tov Toa-
ywdosotdy Aioyblor o Téyy mapd Tois "Ellncr cwtnolus Tov *Ogéotny
elye ovidaBav. mapamijoior 0¢ T xal &v Tais Osouogoptaloboals
dnoinoev. Da queste parole dello scoliasta si ricava che Eschilo in qualche
tragedia aveva fatto rapire da Telefo Oreste per ottenere dai Creci salva la
vita. Che questa tragedia sia intanto il Zelefo & certo; cid & provato
dal confronto col Telefo di Euripide, dove senza dubbio questa scena do-
veva aver luogo. Giacché si badi: il nuecleo principale della commedia
aristofanea & rappresentato dalla critica al Telefo di Euripide. Ora, &
verosimile che Aristofane avesse in mente qui una situaziome tragica di
Eschilo invece che di Kuripide e che lo scoliasta avesse quindi ragione
nellattribuire ad Eschilo Pepisodio criticato da Aristofane ? Cio non pare
possibile, a meno di pensare che ad Aristofane, per una fortunata combi-
nazione, si presentasse il destro di parodiare in quella scena oltre che
un tratto del dramma euripideo anche un episodio del Telefo di Eschilo.
Ma ove non si voglia ammettere questa spiegazione, in veritd complicata e
improbabile, non rimane che accettare la spiegazione data dal v. Wilamowitz
e ribadita poi dal Robert, che lo scoliasta a quel luogo dovesse semplicemente
avere scritto 70y Tpaywdomotdy, riferendosi ad Euripide, e che un interpolatore
avesse aggiunto posteriormente Aioy¥Aoy intendendo riferirsi alTelefo di Eschilo.
Resta perd a vedere se e fino a quanto si possa spiegare I'errore dell’ interpo-
latore e se & possibile in qualche modo giustificarne l'origine e valutarne la
portata. Che intanto. Euripide non fosse il primo a immaginare il ratto di
Oreste da parte di Teleto & provato da una terracotta del V secolo in cui si
vede Telefo ferito appoggiato all’asta che tiene in gremho Oreste, ¢ Agamen-
none che si avvicina tenendo una lancia nella destra (Mus. Brit., 724 ; Jahn,
Arck. Aufs., tav. 11, p. 172; Overbeck, Gall. Her. Bildw., XII1, 9, p. 298);
che guesta rappresentazione non possa poi riferirsi al Telefo di Euripide ¢
chiaro pel fatto che Telefo non minaccia gid la vita di Oreste con la spada,
ma se lo tiene tranquillamente con sé. Ora, se resta stabilito che il vaso appar-
tiene al V secolo e che non si riporta alla tragedia euripidea, rimane a vedere :
1) se & una derivazione della tragedia di Eschilo o delle Cypria ; 2) come possa
esser nato errore dell interpolatore che abbiamo visto esistere nello scolio
ad Aristofane.

A risolvere la prima questione ha gia, in parte, pensato il Robert (Bild
und Lied, p. 146 sg.). Tucidide nel I libro delle sue Siorie ci racconta come Te-
mistoele, lasciando Atene, si recasse presso il re Admeto, del quale era nemico,
per implorare il suo aiuto. Giunto presso il re, & avvisato dalla moglie di questo
che se vuole ottenere da Admeto lo sperato soccorso, prenda il loro figlioletto
tra le braccia e si segga quindi presso il focolare. Questo difatti Temistocle
eseguisce e Admeto, sopraggiunto, si commuove a quella vista e concede al-
Pospite I'aiuto richiesto, giacché uéyiotov v ixéTevpo TobTo. Si tratta quindi,
come si rileva da queste ultime parole di Tucidide, non gia di un ricatto, ma
gsemplicemente di una costumanza in uso presso i Molossi, di cui Admeto era
re. Questo & provato esplicitamente dalle parole di Plutarco che, alludendo
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allo stesso episodio, dice: Them., 24: TadTyy peyloTny xal povny oye00v Gray-
tloonTov fyovuévaw ixeolay 7@y Molooady. Ora, se noi confrontiamo il rac-
conto tucidideo con I'episodio raffigurato sul vaso di terracotta non si potra am-
mettere che 'affinita tra le due situazioni sia dovuta al caso. K, sempre gecondo
il Robert, due modi appaiono di spiegare la coincidenza. O Pepisodio della
vita di Temistocle ha fondamento storico —- poické non appare credibile che
Temistocle e Admeto avessero riprodotto nella vita pratica un episodio dei
Cypria o di un dramma attico —, e allora & da ritenere accettabile la conget-
tura del Geel, che cio¢ Eschilo si fosse valso di un avvenimento che sulla vita
di Temistocle si raccontava applicandolo a una scena del Telejo, seguendo con
¢id un determinato intento politico (in tal caso Pepisodic non potrebbe avere
aleun precedente nei Cypria e la fonte poetica della pittura vascolare sarebbe
esclusivamente 1a tragedia di Eschilo); oppure la storiella appartiene gia alla
leggenda di Temistocle — naturalmente al primo stadio di essa — e allora
'episodio di Temistoele risulta desunto dal mito di Telefo e applicato all’ uomo
di Stato ateniese; cosa questa che appare pil verisimile in quanto ¢ piu ovvio
pensare che la leggenda popolare attingesse da un’antica tradizione epica piut-
tosto che da una recente invenzione drammatica. La stessa tendenza generale
che si manifesta nel V secolo per la creazione di questa o quella leggenda sui
-varl personaggi e sui singoli fatti induce a ritenere la seconda ipotesi come la
pilt probabile; sarebbe in tal caso la poesia ciclica che costituirebbe non meno
della tragedia eschilea la fonte poetica per la rappresentazione del vasgo lon-
dinese.

Fin qui il Robert, il cui ragionamento tuttavia a un maturo esame non
lascia cosl persuasi come a prima vista potrebbe sembrare. In ogni caso ¢i sono
gempre parecchie e buone ragioni per ritenere che il vaso riproduce un epi-
sodio desunto dal Telefo di Eschilo 1) ; e con cit si viene anche a spiegare l'er-
rore contenuto nello scolio al passo citato di Aristofane. All’ interpolatore
venne in mente che qualche cosa di simile era stato trattato anche da Eschilo.
Qi badi: di simile soltanto ; ché la situazione eschilea doveva essere essenzial-
mente diversa da quella di Euripide, della quale si trovano posteriormente
numerosi documenti d’arte figurata. Ché, come si disse, mentre in Eschilo Te-
lefo non & gid con la frode che prende con s¢ Oreste, ma semplicemente perché
questa era una delle forme pit-efficaci di preghiera, in Euripide si vedeva pro-
prio Telefo rubare, d’accordo con Clitennestra, il piccolo Oreste, la sua lotta
con Agamennone; !’ intervento della donna. Ed ¢ appunto questa trama e
questa rappresentazione che Aristofane mise in parodia negli Acarnesi.

Dall’ultimo frammento conservatoci da Esich., I, 59: qugede&iots 7€00(
nulla si ricava. Forse poteva riferirsi appunto all’episodio di Telefo e Oreste
in quanto qug:de&iots yeooi pud dirsi del modo in cui Telefo teneva Oreste in
braceio : ma non si pud affermare con sicurezza ; tanto pilt che nel vaso che
abbiamo visto Telefo & rappresentato con una mano appoggiata all’asta.

Ché se poi volessimo tentare di discernere nei suoi dettagli il contenuto di

1) Perch¢ non pare probabile che un vaso del V secolo rappresenti un episodio epico
piuttosto che drammatico ; perché pare impossibile che nei Cypria, componimento epico:
fosse marrate cosi estesamente un episodio drammatico e particolare.



104 G. Brizi

questa tragedia, ¢i troveremmo anche qui non poco perplessi. 8i é visto come
la guarigione di Telefo per la lancia di Achille doveva interessare I'azione ge-
nerale del dramma ; ma i particolari ci sono atfatto sconosciuti. Non possiamo
neanche determinare con sicurezza quali ne fossero i personaggi: Telefo e
Agamennone dovevano senza dubbio trovarvi parte; cosi il piccolo Oreste
che rappresentava un xm@oy medcwmov. Quale donna intervenisse € pure in-
certo ; molto probabilmente Clitennestra, la moglie di Agamennone.

Pitl ancora ci ¢ sconoscinto se Eschilo avesse trattato o meno questo
soggetto in una trilogia. Giacché, se questo si ammette, si dovra pure pensare
col Welcker che anche in Eschilo debba aver preceduto un dramma rappresen-
tante la lotta con gli Aleadi, come troviamo in Sofocle, poiché un’azione pre-
cedente a quella che vediamo riprodotta negli Aleadi sofoclel ¢ ineompatibile
con le cognizioni che noi abbiamo di questo mito arcadico-misio. LI ultimo
dramma si potrebbe pensare che fosse costituito da Telefo ad Argo (Grieck.
Trag., I, pp. 56-57). A un qualche dramma riferentesi alla trilogia eschilea
potrebbe, secondo noi, appartenere il fr. 320 1) Jerog vidg che alluderebbe alle
adozioni di Telefo da parte di Teutrante, la quale senza costituire 'azione di
un dramma potrebbe cssere stata ricordata nel corso della trilogia. Potrebbe
essere tuttavia che la trilogia non esistesse e che i drammi fossero sempli-
cemente legati da affinita.

&
L

Veniamo a Sofocle. Sul mito di Telefo Sofocle compose i drammi intitolati
gli Aleadi, i Misi, il Telefo, VA youdv obiloyos. E per cominciare dagli Aleadi,
primo a restituire la forma esatta del titolo del dramma fu il Vater, il quale
nella ponderosa sua dissertazione pubblicata nel 1835, Die Aleaden des Soph.,
nella quale cercd di ricostruire la tela e lo svolgimento della tragedia, mostro
dottamente di quanto andassero errati coloro che credevano doversi leggere
il titolo del dramma «gli Aloadi» e rappresentarsi in esso le vicende di Oto
e di Efialte, figli di Aloeus e di Ifimedea. Per Alcadi invece 8’ hanno da inten-
dere i figli di Aleo, padre di Auge e re di Tegea. Da Aleo nacquero, secondo
quanto narra Apollod., III, 9, 12, Cefeo e Licurgo ; secondo Paus., VIIIL, 4, 6
" anche Alcidamante ; ma da questi dissente 1gino che nella {avola 244 dal titolo
« qui cognatos suos occiderunt » serive : « Telephus Herculis filius Hippothoum
Neaerae aviae suae filium ». It vero che il passo addotto di lgino ei & giunto
paleograficamente guasto, manon v’ ha dubbio che la lezione esatta sia quella
dello Schmidt (da noi riportata), dal momento che nella favola precedente si
legge : « Neaera Autolyei filia propter Hippothoi filii mortem (se ipsa inter-
fecit) ». Cerchiamo ora di vedere che cosa potesse contenere il dramma, e co-
‘minciamo coll’esaminare quanto Diodoro racconta della nascita di Telefo, TV,
33: 76 82 Bodpos dmoleupddy év T Iapdevip Hmo tijs A¥yng, Bovxolot
Twéc Kootdov 106 faciléws edgdvres $rd twos Eldpov T4 (actd TOEGO-
pevoy, Edwprjoarto T deomdty. 6 6¢ Koovdos ragalafav To waldiov Goué-
vore ¢ 1oy vidv Erpegpe mpooayopevoas Thilepor 4mo Tis Toepovons éla-

1) Etym. Flor.: Jerds vide: mposmonzds: map’ Aio V.
o n 0 H UL

T capai

e

-
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@ov ; il racconto di Diodoro poi é confortato da quello di Apollodoro che a III,
9, 1, 4 serive: 10 08 Boépos éxtedév &v Soer Llapdevio Inly dmooyodons
Eldagov Tilepoc &xlajin xal roapelc 6o @y Koobdov Bovidiwy xté. Te-
lefo dunque fu esposto (in Diodore dalla madre, in Apollodoro da Aleo) sul
Partenio e sarebbe senza dubbio morto di fame e di stenti se una cerva non
Pavesse nutrito col suo latte e se dei pastori non lo avessero rilevato di 1i e
donato a Corito, che ebbe cura del bambino e lo allevo alla sua corte. Te-
lefo quindi in buona fede credeva di essere figlio di Corito, e non sospettava
mai le vicende complicate e dolorose che avevano preceduto e seguito la sua
nascita. Col racconto di Diodoro e di Apollodorc concorda in questo il fr. 86 *::

maboar xoragxel todds xexlifdar maTpos
simeg mépuxd y’. & 0¢ i, usiowv Bldfn.
10 tor vopuodey tijs aindelas xpozer.

Come giustamente & stato notato, ¢ qui Telefo che parla: ¢ Telefo al quale
sono giunte delle voci o delle rampogne circa I’ illegittimits della sua nascita,
sulla quale egli dice di non voler indagare: «mi basta di esser detto figlio di
tal padre» egli dichiara, alludendo verosimilmente a Corito presso il quale
era stato allevato e aveva passato la sua infanzia. Lo stesso al fr. 87 2):

e A} ’ -~ ’ 57 ’
6 05 volos voic yvnoiowc looy odéver.
dmay 10 yonorov yvnoloy Eyst iow

dove si parla di un bhastardo il quale non puo essere altro che Telefo.

Ma perche Telefo era stato esposto crudelmente sul Partenio e abbando-
nato alla sua sorte ? Lo leggiamo nella declamazione dal titolo *Qdveosve
xata Hlalaundovg moodooiag falsamente attribuita ad Alcidamante, 14 sg. :
"AXép yap T Teyéas Baocilel apureopdre eic Ackpode €yorjodn dmo Tob
Peod 0Tt adT® Exyovog éx thic Jvyateos ei vévorto, Vo TovTOV OEly TOVS
viovs avTod amoléodar. dxobous 0¢ tadra 6 “Alews dia Tdyovs dpixveita
olxade xai xadiotnor Ty Svyatéea idostav Thc Adnyds einwy el mote
avdol ovyyevijoetal Yavatdoew avtry. Ma a Tegea sopraggiunge Eracle
che seduce la fanciulla e la rende madre di Telefo. Auge, memore della minaccia
~ del padre, che se ella avesse avuto figli sarebbe stata dallo stesso suo padre
messa a morte, espone il bambino sul Partenio perché la sua colpa rimanga
nascosta; ma Aleo viene a risapere ugualmente la cosa (Paus., VIII, 48, 7) e ir-
ritato contro la figlia per aver trasgredito i suol ordini la consegna a Nauplio
percheé venga messa a morte, annegata in mare. Ma a Nauplio maneca il co-
raggio di dare esecuzione all’ordine ricevuto e di compiere freddamente il mi-
sfatto, e porta la donna nella Misia presso il re Teutrante, il quale, non avendo
moglie, la fa sua sposa.

Si compi 'oracolo ? Abbiamo gia veduto a proposito dei Misi di Eschilo
come esso purtroppo si compisse : la notizia ci ¢ confermata dal sopra addotto
passo di Igino e dal paremiografo dell’ Appendiz proverbiorum, I, 85: Tiiepos

1) Sros., Floril., 76, 9 (IV, . 610, 2 HENSE) : Segoxiic Aleddaic ¢ madioor.... xpatsi’,
2) StoB., 77, 9 (IV, p. 614, 11 HENSE) : Jog. “Alsadais ‘6 & &i.... pvow’.
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amoxTelvas Tove THg unTos adsipovs véog v éx Teyéas xté. Come dunque,
— giacché nel dramma sofocleo doveva appunto trattarsi dell’ uceisione degli
Aleadi —, attraverso quali circostanze e per quali motivi Telefo ebbe medo di
macchiarsi del sangue di congiunti? Abbiamo veduto Telefo alla corte di Corito:
quale occasione gli si presento per ucciderei suoi zii ? Il Wernicke (« RE. PW. »,
IT, 2302, s. v. Auge) pensod che Telefo avendo occasione di incontrarsi con i fra-
telli di sua madre venisse da questi insultato per Poscurity dei suoi natali,
e che, offeso da tale ingiuria e non disposto a tollerarla, si scagliasse contro gli
insultatori e li nceidesse ; il Robert (« Jahrb. d. Arch. Inst. », IL[ (1888), p. 63),
avanza 1 ipotesi che la lotta tra Telefo e gli Aleadi derivasse da inecidenti
simili a quelli della leggenda di Meleagro a proposito del cinghiale calidonio,
alludendo alla quale lotta il coro esclamerebbe : '

5 ] ~ r
fr. 84 1), xodx 000’ Ore ypn wpos Tavva Adysw
<4 [-4 ] 3 X 1 i~ oo ~
érar of ¥’ ayadol mpos TV ayevdwv
HATOVIXDYTOL .
I3 ’ N ,6 32 ’ 5
wole. sohic av Tad ’Eveyxor ;

Nel bollore della contesa Telefo avrebbe ucciso gli Aleadi come Meleagro ebbe
ad ammazzare i Testiadi. Quale delle due ipotesi sarii la vera ? Probabilmente
né¢ I’una né I'altra, giacché nessuna di esse presenta caratteri di verosimi-
glianza. Quanto alla prima difatti sarebbe difficile che Telefo, il quale dal
citato fr. 86 sembra sopportare con tanta filosofia e rassegnazione la sua con-
dizione di vddos, arrivasse poi ad uccidere quelli che vdioc I’ hanno chia-
mato ; e quanto alla seconda ipotesi il volerla ricavare dal fr. 84 e con esso
sostenerla ci sembra assolutamente arbitrario e quanto mai azzardato. La con-
tesa tra Telefo e i suoi zii sard avvenuta per un qualunque motivo : quel che
& certo & la funesta conseguenza di tale disputa che culminava con I’ uccisione
dei figli di Aleo da parte del loro nipote. Quanto al successivo svolgimento
della tragedia ebbe ben ragione il Robert (loec. cit.) che non v’ & dubbio circa
il suo contenuto ; non possiamo quindi che riportare le sue conclusioni accet-
tate integralmente e pienamente condivise anche dal Thraemer (p. 378). Solo
nella cupa e tetra reggia sta il vecchio re Aleo affranto 2), i giovani suoi figh
sono stati spenti da mano assassina; la figlia egli la fece condurre a morte
in seguito al terribile oracolo, ed essa ¢ lontana, ed egli se ne pente; ma il
re non ha pace finché non ha vendicato la morte dei figli, e domanda subito
a Corito la consegna dell’omicida perché venga ucciso a sua volta : 1l nonno
che uceide il nipote, sangue chiama sangue, il delitto scontato con un altro
delitto. Ma nel dialogo tra i due monarchi ecco parlare di un vaticinio antico,
di un trovatello.... — non pare di assistere alla sublime scena dei due pa-
stori dell’Edipo Fe ? e non potrd anche qui comparire il pastore che rilevo
Telefo dal Partenio e lo dond a Corito ? — Tutto viene alla luce : anche qui,
come nell’ Edipo, oracolo 8’ ¢ avverato ; anche qui quel che doveva compiersi
8’ & compiuto.

1) StoB., 43, 6 (IV, p. 1, 12 HENSE) : Zogoxléovs Aleadar ¢ xovx.... Evéyxor’.
2) Non crederemmo che anche la moglie di Aleo-prendesse parte al dramma : di essa
non fa menzione che Igino. :

e
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Quale espiazione poteva purgar tanto delitto ? come lavare dal sangue
le mani assassine ? T.e leggi non consentono che I'omicida rimanga nel paese :
fuori, quindi, in esilio 1’ uccisore dei suoi congiunti !

Sard Eracle ex machina che ordinerd a Telefo il bando dalla patria ? Lo
credono il Welcker e il Robert.

Quanto alla distribuzione dei frammenti nulla di assolutamente certo si
puo dire: ¢ nemmeno forse di approssimato. Essi contengono per la maggior
parte concetti d’ indole generale e sentenze morali. Non possiamo dire con
precisione quali fossero i personaggi partecipanti al dramma: di Telefo, Aleo,
Corito non pare potersi dubitare ; di altri non sappiamo. La scena doveva av-
venire certamente a Tegea, il coro esser composto di cittadini tegeati che dopo
I’ uccisione degli Aleadi esclamano, come si vide (fr. 84):

23 Q) e 1 i1 > 2
_#0Ux 00’ Ot Y01 mEos raita Adyew
e’ (< o 3 \ 1 ~ 3 ~
ovay ol ¥’ ayoidoi meos TV Ayevdw

HOTOVLADVTOL .
L s n ’ ? > ’
mole wodic av vad’ évéynor;

f fr. 891).

vouds 06 tis xepotios’ an’ opdiwy maywy
xadelomey Elagos....

doaoca udas.... xal xepaopogovs
oropduyyas slog’ éxmlhos

allude evidentemente alla cerva che allattd Telefo sul Partenio (efr. PoLL.,
V, 76: xol "Avaxoéwv udv opdiletar xepdecoay Elagor mpooetmdw xai Xo-
poxlijc Ty T'nlégov tpopoy). Nei fr. 81 e 83 si fa Pelogio della prudenza che
si manifesta col silenzio :

fr. 812). & mai, owdma' mold’ Eyer owyy xald.
fr. 833). uy wdve’ oedva molla xal Aadeiv xaldy.

11 secondo di essi 8i pud con probabilith attribuire a Corito o a un suo pastore
che durante il dialogo con Aleo poteva aver capito tutto prima del suo inter-
locutore e esortare il re a non indagare pill oltre. Da Aleo nel medesimo dia-
logo si pud considerar pronunciato il

fr. 824), 1w/ vovre moildv gnudrwv &Y’ Fore cot;
70 yao mEpLoeo mavtayod Avwio’ Em.

1) AEn., N. 4., 7, 39: Goor Aéyovor OfjAvy Shagoy xépara od @vew odx aidodvra
zovs undprvgas, Zogoxléa piv sindvia © vouds.... Elagos’ xai malw ¢ doasa... fxnlac’.
Kai wabva usv 6 Jogpillov év vots Alsddais. PoLr., II, 72 : mapda 8¢ Zoq@oxlel xal uiEa
of pvxrhoes zéxlnvrad. :

2) StoB., 33, 3 (III, p. 678, 10 HENSE) : So@oxiéove Alsddais © G.... xald’. PruT,,
de garrul., 2 (Mor., p. 502 E) : simwuey wpos wov adolsoyov ‘ G.... xald’.

3) SroB., 41, 4 (III, p. 758, 5 HENSE) : Jogoxléovs "Alsddous © ui).... xaldv’.

4) Stom., 36, 11 (III, p. 692, 12 HENSE): Jogoxléovs *Aleddacs * i.... gmn 7.
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Dagli altri, che qui riportiamo, nulla di certo si puod ricavare n¢ rispetto al
posto che occupavano nelia tragedia né per la loro attribuzione : solo ci pare
che per il senso possano andare uniti i fr. 78 e 80: ;

tr. 781). zoic pao OSuxaiows Gyvréyew ob Gadior.
tr. 80 2). xai yao Owxaia yAdoo’ Eyel xgdvos peya.
te. 772). &vzaido pévior mavre TGrIQwm@Y VOOEL
~ er ’ 5~ ’
xaxois 6ray Yélwow ilGodar xoxa .
fr. T94). ooy T0 xevdew %ol meds avdpds evyevols,
fr. 855). Jox® pdv obddsic: GAA’ Spa pi xoeiocov f
xal Svoesfotvia T@Y Evavtiowy xpatvely
N ~ 3 1 23 -~ ’ 7
7 Sovlov adror Svra T@v mélas xAvew
fr, 886). 70 yodfuer’ ardodmoow eboloxst @ilovs,
adie 8¢ mpds . eiva Tijs VmEQTATYS
r ~ 2 r er
twpavvidos Daxobow dyylorny E0gav.
£ bl =) b 3 hl 4 P
Ensiwa & ovdels dyoos olite gierow
5  meds yofuar of te @piviss Govolviar orvyely.
dewos yoo fomew mlovros & ve rdfata
1 1 7’ e ’ ». ] )
xal meos Péfnia, yomcdey wévns arvno
3 b 3 1 » 3 n < e Bl -~
00d’ évrvywy dvvarr’ Gv v oG TUyEY.
xal yao Ovoedic oGua xai Svewyvuoy
10 ylddooy copoy tidnow elpoopor v idely
uover 8% yaipewy xdv vécwv Svrovoig
wdpsory 0dT® xdmaglarecdar xaxd.
fr. 90 7). Sguuveis.
fr, 918). @povsiv.

1 veniamo ai Misi di Sofocle, cui si riferiscono i fr. 409-4i8. Dieciamo
subito intanto come non valga la pena di prendere nemmeno in considerazione,
non che di confutare, I’ ipotesi del Hartung, il quale, contro tutte le testimo-
nianze antiche, troppo leggermente si induce a considerare i Misi come tutt’una
cosa con gli Aleadi: « dass der Titel Myser dieselbe Tragddie bezeichne, ergiebt
sich aus den Fragmenten ». D’altra parte da nessun altro degli studiosi che si
occuparono della questione troviamo fatto cenno di tale strana opinione del
Hartung.

1) STom., 9, 4 (IIL. p. 346. 14 HENSE): Sogoxiéovs *Aleddar, © rols.... oddioy’.

2y Stom., 13, 6 (ITL, p. 457, 10 HENSE): Sopoxiéove & “Alcaddy, ‘ xal.... usya’.

3) STom., 4, 37 (IIL. p. 228, 17 HENSE) : Sogoxléovs ¢ Evtaida.... xaxd’ ; cosi aleuni
codici ; in altri dopo Zog. & aggiunto Aleddars.

4) StoB.. 12. 3 (III, p. 444, 8 HENSE): 7o¥ avrod (scil Sogozxléovs) Aleddats ¢ xa-
#0V.... eUyevols . -

5) StoB., 45, 21 (IV, p. 351, 5 HENSE): Zogoxdéovs "Aksaddy ¢ Joxb... xAvew .

6) SToB., 91, 27 (IV, D. 740, 17 HENSE) : Jogoxiéovs ‘Aleddo; v. 6-10 PLUT., de aud.
poet., 4 (Mor., 21 B).

7) HEsvcH.. 11, p. 244 : dpuuveic énddes. Soqoxlijs Aleddaus.

8) EroT., gloss. Hippocr., D. 84, 2 : uéuvnrou (scil. poovely = voety) xai Sogoxlijc &v
>41eddaic (cosl lo Schleusner da. ayoatddr). '
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Dal fr. 411 (conservato da Strahbone, 356):

Acla psv 1 Ebunaca xlijlerar, Efve,
acdhis 08 Mvodv Mvolg mpoonyopos

vediamo come un uomo straniero giunga nella Misia e domandi a un citta-
dino di 1i qual sia la terra ov’egli si trova : I'altro risponde trattarsi della re-
gione dei Misi e tutto il paese chiamarsi Asia. Verosimilmente il frammento
avrd appartenuto all’ inizio della tragedia, e le parole dell’indigeno saranno
state rivolte a Telefo o a un suo compagno: e a supporre c¢io non fa affatto
bisogno di pensare col Welcker che si richieda il plurale &évor : il Vater lo ha
gia dimostrato. E quindi certo che la regione in cui la scena si svolge & la Misia,
e che di abitanti Misi sia composto il coro risulta chiaro sia dal luogo in cui
Pazione si svolge, sia dal titolo della nostra tragedia. Si doveva quindi rappre-
gentare nel dramma Parrivo di Telefo nella Misia, e probabilmente I'argomento
stesso di esso doveva essere assai affine al dramma omonimo di Eschilo. Non
cosi tuttavia la pensano tutti gli studiosi, che anzi su poche tragedie, si pud
dire, & stata dibattuta una questione cosi controversa come quella che ha
investito I'argomento e l'azione dei Misi sofoclei; 1a dove, ben lungi dall’es-
servi I'accordo tra i critici, ciascuno di essi ha tentato di risolvere il problema
in un senso o nell’altro. E passiamo senz’altro all’esame della vexata quaestio.

Si accennd gia sopra alle discussioni cui dette luogo la favola centesima
di Igino, alla quale rinviamo.

11 Welcker per primo sostenne esser conservato in quel racconto il con-
tenuto dei Mis: sofoclei: il Robert confermd quest’opinione e cosi il Pearson ;
altri, i1 Ribbeck, il Pilling, ii Thraemer, si opposero e sostennero essere impos-
gibile tale identificazione. Noi siamio con i secondi.

Le basi su cui si appoggianc i difensori della prima ipotesi sono deboli :
il Welcker solamente sostenne che la tragedia dende la mnarrazione di lgino
fu desunta doveva essere melto antica, in quante in uno specchio etrusco i
si vede rappresentata Auge che sta per uccidere Telefo, e in una scena sucees-
siva Telefo che, armato, insegue Auge, mentre davanti alla donna compare
un immane serpente. Ma, intanto, si noterd subito come questa figurazione
dissenta dal racconto igineo per un punto essenziale: in questo, infatti, si
dice che il serpente apparve quando Auge stava per rovesciare la spada sulla
testa di Telefo ; dallo specchio invece risulta che il miracolo avviene allorché
Telefo fa per avventarsi contro la madre. Notevole differenza, come si disse,
non tanto rispetto alla cosa in sé, sibbene come indizio dei mutamenti cui la
leggenda era andata soggetta ; giacché nulla avrebbe impedito che, a evitare
il matricidio da parte di Telefo, fosse rappresentato sullo specchio Eracle,
invece del serpente, come effettivamente si legge in Igino e come percio do-
veva essere nella tragedia, dal momento che per intuitive ragioni non si puo
pensare qui a un’ inversione da parte di Igino. Anche per questo motivo quindi
Pargomento del Welcker non ha gran peso e va aceolto con tutte le cautele
e le riserve possibili. Ma ¢’ & un’altra pill forte ragione, ed ¢ questa: che pel
fatto che le specchio etrusco fa pensare a una tragedia antica, non ne risulta

1) Comservato a Parigi (Chambouillet, 3135 : cfr. GERHARD, « Etr. Spieg. », IIT, p. 93).
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affatto che questa tragedia debba essere assolutamente di Sofocle. Con c¢id
si infirma P'argomento fondamentale del Robert, il quale ragiona : la favola
di Igino risale troppo evidentemente a qualche tragedia ; ora da Ael. H. A.,
IIT, 47, si ricava che tale tragedia era popolare ancora all’epoca imperiale ;
siccome quindi non puo frattarsi di un lavoro posteuripideo, rimane la scelta
tra Eschilo, Sofocle, Euripide. Ma Eschilo ed Euripide vanno senz’altro esclusi ;
il lavoro & quindi di Sofoecle.

Come se Eschilo, Sofocle, Euripide fossero i soli tre tragici esistiti. E Aga-
tone non serisse i Misi (Welcker, p. 593) 2 E Iofonte, e Moschione, non seris-
sero un Telefo ? E Nicomaco non compose pur egli i Misi ? E non pud essere
una di queste tragedie che servi di fonte alla favola di Igino ? (e si che il dicitur
di Igino potrebbe mettere dei sospetti). Con quale diritto e su guali basi asse-
rire la paternita di Sofocle ? Ci sono anzi ottime ragioni per non credere respon-
sabile il poeta di tale rifacimento della leggenda.

Intanto ¢’ ¢ il fatto che & nominato Ida, figlio di Afareo, come nemico
di Teutrante, suo limitrofo. Che cos’ ha che fare Ida nella Misia 2 Questa
menzione, come noto il Bethe (« RE. PW.», s. v. 875, § 4), & « ganz isoliert »,
e non ¢’ ¢ modo di spiegarla. Il Robert stesso si accorse di tale stranezza e
cercd di rimediarvi pensando o che 1’ Ida nominato non fosse affatto il figlio
di Afareo e che pertanto occorresse espungere le parole « Apharei filius » come
aggiunta di un interpolatore, o che tutti e due i nomi tanto quello di Ida quanto
quello di Afareo fossero shagliati, la qual cosa non dovrebbe affatto sorprendere
in Igino, che spesso altera con gran facilith i nomi di persona (fav. 99 : « Me-
leagro » per «Melanione »; fav. 14: «huius filius ab hoe Aretas interfectus
est » per «huius filius ab Aleta interf. est» ecc.). Sia pure, nota il Thraemer,
purche il resto abbia capo e coda. Ma ecco altre contraddizioni: da tutte le
fonti (di ambedue le versioni: tegeatica e teutrantica) sappiamo che Teu-
trante sposd Auge al sno giungere nella Misia : in Igino, invece, Auge & figlia
adottiva, non gia moglie del re (lo stesso si dice nella favola precedente, la 992).
Secondo Igino, madre e figlio tornano in Arcadia (la cosa & confermata da un
epigramma posto sotto una statua di Cizico: A. P., I1I, 2)1): questa circo-
stanza dissente da tutta la tradizione che di Telefo abbiamo ed & strettamente
connessa con la precedente, essere Auge figlia non moglie di Teutrante ; non
si vede infatti come, se fosse moglie, ella avrebbe potuto partire e tornarsene
in patria. In Igino & detto che Auge fuggi nella Misia per timore del padre
(fav. 99) : abbiamo visto invece come ella vi giungesse condottavi da Nauplio,
che non aveva avuto cuore di compiere nella persona di lei il misfatto che Aleo
gli aveva ordinato. In Igino é nominato Partenopeo come compagno di Te-
lefo ; ma Partenopeo appartiene a un ciclo del tutto diverso, né si pud ammet-
tere che Sofocle, cosl « pietédtvoll » (Thraemer, p. 378) verso la tradizione na-
zionale, abbia proceduto a siffatta contaminazione della leggenda.

Esistono quindi numerose prove che I’ identificazione proposta dal Wel-
cker e dal Robert non possa sussistere per ragioni, diremo cosi, interne e di coe- 7
renza. Ma quel che poi fa assolutamente escludere che la tavola C di lgino
riproduca un contenuto sofocleo & il carattere di grottesco e di inverosimile

1) StapT™MULL., vol. I, p. 1m, 2.
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che la tragedia presenterebbe. Questo ha fatto benissimo rilevare il Thraemer
(p- 376 sgg.), e le sue assennate e giuste osservazioni crediamo utile riportare.
Telefo, dunque, verrebbe nella Misia a cercare la propria madre (ex responso
quaerens maitrem) : nel successivo svolgersi del dramma, perd, egli sembra non
curarsi affatto del raggiungimento di tale scopo : comprendiamo perche Telefo
aveva gia fatto divulgare, prima del suo arrivo nella Teutrania, qualche no-
tizia circa il fine del suo viaggio : il riconoscimento tra madre e figlio sarebbe
pertanto dovuto seguir subito. Questo non poteva contentare il poeta che vo-
leva consgeguir I’ intento attraverso una serie di effetti drammatici. Telefo
quindi & bensi giunto nella Teutrania, ma dimentica presto lo scopo della sua
venuta ; avendo saputo che Ida molestava il re del paese I uccise in guerra
ottenendo cosi la mano di Auge. Entrati essi nella camera nuziale, gli spet-
tatori hanno da temere : 1) un‘insospettato, terribile delitto di incesto. Ma I’or-
goglio di Auge impedisce che I’orribile si compia. Solo in apparenza ella si &
piegata al matrimonio ; Telefo deve scontare acerbamente il suo ardire. Il
timore per I’ incesto & dunque svanito, ma 2) si minaceia un terribile omicidio :
la madre che uccide il figlio ! Gli dei non possono permettere che tale scempio
si compia e mandano un colossale serpente a impedire Passassinio. Si respira.
Ma ora é Telefo (autentico eroe !) che vuol punire la donna per I’ infame ten-
tativo e 3) il pevicolo di un insospettatissimo, orrendo matricidio sta per avve-
rarsi. In quel frangente Auge invoca Eracle ed « ex eo Telephus matrem agnovit».

Un succedersi di tali situazioni create con I’ unico intento di riscuoter
Peffetto e un perturbamento cosi radicale introdotto nella saga tradizionale
gono caratteri assolutamente estranei alla drammaturgia scfoclea e ripugnano
al piu alto grado alla finezza e all’arte del Poeta. Con ogni probabilitd invece,
rileva il Thraemer, come Sofocle negli Aleadi ha seguito fedelmente la leg-
genda tradizionale, cosi anche qui sard da ammettere che alla continuazione
di tale leggenda si sia egli attenuto ; come negli Aleadi aderiva alla versione
del mito quale ci & stata conservata — e lo vedemmo — da Diodoro e da Apol-
lodoro, cosi nei Misi pud aver rappresentato il seguito di tale leggenda dio-
dorea e apollodorea. I1 Pearson non si mostra persuaso di tale affermazione
in quanto non vede quale argomento drammatico si possa ricavare da queste
narrazioni. Certo che se il dramma non rappresentava qualche cosa di affine, su
per giti, ai Misi di Eschilo (si pensi alle Coefore e all’ Hletira), doveva contenere
qualche episodio di cui non possiamo farci nessunissima idea, neanche ap-
prossimata, per mancanza di indizi. Sempre secondo il Thraemer, doveva
aver luogo probabilmente nel dramma il matrimonio di Telefo con la figlia
di Teutrante, Argiope (secondo narra Diodoro, 1V, 33), e a questa cerimonia
potevano riferirsi i fr. 412 e 413:

412 1), moldc 8% DovE rolywvos Gvriomacrd T8
Avdije dpoprvst anxtidos ovygopdia.
413 2), wélla nidgas xai olovovddn cToiny,

1) ATHEN., 183 B: uwquovéver 0% tol Totychyou TovTov xai Sogaxiijc év usv Muvoois
¢ wodvs.... ovyyopdie ’. (ouyyopdic. PEARSON). : i :

2) PorL., X, 186: gainc &’ dv xoai oclovgrvay.... Sogoxléovs v {anoz”; (lsyov?og)
“yallbo.... otoddy’. HESYCH., IV . 34 oovgradns oT0AT}* TOV éx OULOVEYYS GTOMOUOY.
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che il Robert invece assegnava alla festa di nozze di Telefo e Auge. Il fr. 411
sopra riportato doveva ovidentemente, come si disse, far parte del prologo :
appariva Telefo (muto come in Pschilo e accompagnato ?) a informarsi del
paese (si ricordi il prologo dell’Edipo a Colono): un abitante fornira le indi-
cazioni richieste. 1 fr. 409 e 410:

1091y, ¢ vols xaxds mpdooover fOU xal Boayvy

e e T i AR ﬁ

yodvoy Aadéodar Ty TOQECTDTWY XAXDY.

410 2). dpoydos yap ovdsls: 6 & ot

oy paxdoTaros

contengono massime generali, né si pud da essi ragionevolmente ricavare aleun

r
indizio certo né per Iargomento né per lo svolgimento della tragedia. Gli altri ¢

fr. 414-418:

sono del tutto insignificanti

414 3), dgidirovs yraouas
415 4). amofaden

416 5). dmoovost

117 6). dmibpov

4187). dorpagis

8y,

-"k-
® ok

Fino al 1907 si era creduto dalla maggior parte dei critici a partire dal ;
Toup (Epist. crit., p. 133) — e I’opinione del filologo inglese fu seguita e ri- s
badita dal Brunck, dal Dindorf, dal Nauck e da altri — che DAyat@v gvAlo- 1

1y StoB., 26, 4 (IIIL, p. 610, 7 HENSE): 705 adrov (scil. Zogpoxhéovs) Muvody,

2ax@y .

e

2y Sroe., 98, 23 (IV, p. 833, T HENSE): Sogoxldovs Muvodv, ¢ duoydos.... Hoxag-

zozros .

3y Husyom, I, . 335 : dgditovs yrouos- Guerarpénrovs, Sogoxhiis Muoois.

4y gesyca. I, p. 243: amofadoa’ amofazonia 17 2Afual veos. Sogoxiijc Mucols,
Bukk., Anecd., p. 426, 18: dmofddoa amoforioa. Oftw Zogoxlijs.

5) HrsYoH., I, D. 259 : droodpeL” dmoond. Zogoxliis Muools.

6, HESYCH., I, D. 276 : dwigov" adbrov. Zogoxlijs Muooic.

7) HESYCH., I, p. 307 : doroagis’ oxinods. Zogorkijs Mvodv.

8) 11 KAIBEL pubblicod in « Herm.», XXIII (p. 268 sg.) dalle note di ¥. BONAROTTI |
un’ iscrizione rodia datata nel 100 a. C., in cui il Telefo di Sofocle & menzionato come

dramma satiresco. I1 HILLER V. GARTRINGEN («IG.», XII, 1, 125) segue 1a ricostruzione
del KATBEL: ne dissentono il BETHE (Prol. z. Gesch. d. Theat., . 245) e i1 WILHELM
(Urkunden, p. 205 sg. ). Non indugeremo a vagliare la questione nei suoi lunghi ed ardul

termini anche perché, data la varieta di integrazioni che si potrebbero proporre per la

ricostruzione dell’ iscrizione rodia, i risultati sarebberoc comunque assai problematici. Ad
ogni modo ove

si accettino i risultati del KAIBEL ottenuti del resto con felicita di in-

tuizioni e acume di intelietto, resta ipammissibile ’opinione del WELCKER che identificava
i Misi con il Telefo, facendo di questo nome un «nebentitel » di Mwoi. 11 contenuto del
dramma pertanto ci & affatto sconosciuto ed un solo miserrimo frammento ce ne & rimaste :

fr. 580. delppovoos

conservatoci da HESYCH., 1. p. 53, che I’ interpreta per aedaliis.
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yog di Sofocle costituisse una sola tragedia coi 2ovdettvot, e che la seconda
delle denominazioni addotte rappresentasse un sottotitolo della prima. Una
ragione che contribuiva a tale identificazione era il fatto che il titolo del dramma
si leggeva una volta presso Ateneo (17 ¢) "Ayat@v ovvdeimvor ; ma altrove Ate-
neo stesso cita il titolo diversamente, come a p. 365 b dove dice: dtdmep TIVES
xal 0 Zoporidovg dpdua xard T 0BdéTepov Smryodpety aErotow Lvvieimyoy
(i1 Dindorf stesso era inclinato a restituire questa forma ; cir. Philol., XXX,
p. 112). D’altra parte il Welcker, seguito dall’Ahrens, dal Wagner, dal Cope
(a Arist. Rhet., 2, 24; 14015, 17) credeva che i due drammi fossero net-
tamente distinti e che nessuna identificazione fosse possibile. I1 Welcker anzi
credeva che il soggetto dei Z¥wdeimvor fosse su per git affine al contenuto
degli ultimi libri dell’Odissea in cui Odisseo, senza farsi riconoscere, macchinava
lo sterminio dei Proci ; tanto che adduceva in confronto col fr. 5651 vv. 299 seg.
del libro omerico. :

I’opinione del Welcker apparve esser la vera quando il v. Wilamowitz
pubblicd nel 1907 in « Berliner Klassikertexte », V, 2, p. 64 sgg., un frammento
papiraceo del IT secolo a. C. che egli ritenne appartenere all’ ‘Ayaidy odlloyag,
congervato ora tra i papiri del Museo berlinese e segnato col n. 9968. Questo
{frammento fece cambiar del tutto aspetto alla cosa; giaccheé, dal momento
che circa DPassegnazione all’ ’Achfw Ué.lﬁoyog non vi pud esser dubbio, pos-
siamo da esso intuire quale fosse nelle sue linee generali I'argomento della
tragedia da cui fu desunto. Non solo infatti nessun altro dei titoli che noi co-
nosciamo dei lavori sofoclei si adatta al contenuto del frammento, ma le pa-
role della colonna IT, 12: mos’ a7t avAdoyos @il ; sono un’indubbia conferma
dell’ identificazione proposta ; e la parola del v. 17: gfevaleTar pud eonfron-
tarsi col fr. 144. 1’ interesse principale della trama consisteva nelle relazioni
tra Achille e Telefo. Il racconto di tali circostanze ci era narrato nei Cypria ;
riporta infatti Proclo: &mettra dvaydévree Tevdpavig mooaisyovot xal Tad-
v do¢ "Thuov Endedovy - Trhlegos 6¢ &xfondet Oéocavdpdy te Tov Ilodv-
velxove xtelver xal adtos vmo Ayiidéws Tirpdoxnetar: dmomAéovat 08 adTols
8x viic Mvoiag yetucy dmminter xal dracxeddvyovrtar: "Ayllevs 0e Zxbop
moocoydy yauel Ty Avromwidvos dvyatépa Amdductav. Exeira Thilepoy
- waTd pavveloy mogaypevduevor cis “Aoyos idrar "Aytdleds @ nyeudva ye-
ymaduevoy tod En’ “IMov wAot e pil estesamente Apollod., epit., 3, 19 sg.:
covelddvrwor 08 adtdv & “Aoyer adbis petd Ty gndeicay dxrastiav &
dmoolg Tod 0B w0l wadeoTinecay, nadnysuova ) Eyovres, 6g fy Ov-
varoc deifar T eis Toolay. Thlepos 08 éx Tig Mvolac, aviatoy 10 ToQD-
e Eyow, eindvros adr®d Tod Ardllwvos T8 Te tevbecian Yeganelag Sray
S Todoac loTeds yévyral, Tebyeow fupleoudvos eis "Aoyos apixeto xal
Sendeic “Ayiddéws xal Smecynpévos wov elc Toolay mhotv detéau Yepamede-
rar Gmo&boavtoc ‘Aytliéwe Tic Inliddoc ueldiog tov idv. Sepamsvieis ovw
2de1ée TOV mhoiv, TO Tic delfews dogalés moTovuévoy Tot Kdiyavtos ot
Tij¢ favTod wavtinijc. Saremmo propensi a credere che proprio in questo rac-
conto del’epitoma Vaticana si conservi la trama e il contenuto del dramma
di Sofocle. Tutto il frammento berlinese che sotto riportiamo concorda infatti
benissimo con I’ ultima parte della addotta narrazione (Jegamevdels xTé.;
cfr. sopra: & dmoola T0d mAoT mollfj wadecTixeoay), e i frammenti della

9, —~ Atene ¢ Roma, IX.
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tragedia che possediamo alludono quasi tutti a navi, attrezzi navali ece., di
cui si fa parola nel racconto vaticano. Né basta, ché nei vv. 2-6 della co-
lonna seconda del papiro il coro esulta al pensiero delia imminente spedi-
zione coutro Troia sotto la guida di Telefo; e questo giubilo del coro si pud
spiegare oftimamente con le parole dell’epitome & dmoplg Tod 7hoD woAAT]
nadeoTiixegar : non ¢ & pill ragione di temere ; la navigazione & ora sicura,
e i Greci potranno giungere finalmente alla citta di Priamo.

Resta perd a vedere come potesse risolversi la difficoltd della riconcilia-
zione di Telefo con Achille. Abbiamo veduto come in Eschilo e in Euripide si
ricorresse all’episodio del ratto di Oreste a produrre la riconciliazione voluta ;
aveva Sofocle introdotto nel suo dramma il medesimo espediente ? In un primo
momento il v. Wilamowitz lo credette, allorché leggendo la prima parola del
papiro qpéota la restitul in *Ogéora; ma sopraggiunse poi lo Schubart a mo-~
strare doversi redintegrare in m]opéora, onde I’ ipotesi del v. Wilamowitz
venne 2 cadere e lo stesso suo autore rimase persuaso della cosa. La questione
dunque non si potrebbe a stretto 1igore risolvere né in un senso né nell’altro.

Noi tuttavia restiamo convinti che I'episodio di Oreste non dovesse far
parte del dramma sofocleo. Cid che poteva indurre Achille a deporre il suo
- sdegno contro Telefo, oltre il grande imbarazzo in cui i Greeci sl trovavano
(che doveva spingere percid il Pelide a non perseverare nel suo odio contro
I’ Eraclide in vista dei vantaggi che da questo avrebbe potuto ottenere), era
che egli, il Pelide, credeva di aver a che fare con un barbaro. Telefo invece
riesce a provare la sua origine greca e la riconciliazione doveva seguire. Questo,,
chi ben veda, & provato dai vv. 7 sgg. della II colonna del papiro:

; b 1 ~ £ ~

ot yap Teyedric nuiv

‘Ellas ovyi Muoia tixtet
7 ’ Al ~

vavray ovy twve 07 ey

xal mweumtijp’ aliwv éosTudy.

Telefo vien guarito dalla lancia di Achille e come compenso di gquesta guari-
gione promette di condurre i Greci a Troia.

La ricostruzione quindi del dramma pud, secondo noi, cosi restar fissata
nelle sue linee generali: ad Argo, dopo otto anni di inutili peregrinazioni, si
radunano i duci dei Greci per decidere sul da farsi: i pericoli son molti, l1a na-
vigazione difficile, gli stenti gravi, la via oscura. Che fare ? ¢ piu che proba-
bile che nell’adunanza venga presentata e accettata la proposta di tornare in
patria e di rinunziare alla spedizione contro Troia. Mentre in tal senso discu-
tevano i condottieri dei Greei, ecco sopraggiungere Telefo, lacerato dai morsi
della sua piaga cocente, lercio, misero, che si & cold recato per consiglio di
Apollo a implorar la guarigione del suo male da Achille. Come da qui sia pro-
ceduta Pazione non ¢ facile intuirlo per la manecanza assoluta, non che di
documenti, di soli indizi: pud darsi tuttavia che in un dialogo ftra Telefo
Achille, ¢ forse Odisseo, si giungesse alla conciliazione dei due nemici, avendo
Achille riconosciuto in Telefo un greco autentico ed essendosi indotto a
guarire la sua ferita dietro promessa di Telefo di guidare i Greci nella navi-
gazione contro Troia. Ma Odisseo probabilmente non si fida delle indicazioni
fornite da Telefo circa la via da tenere per giungere alla citta di Priamo e in-
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terpella Calcante, che perdo con la sua arte profetica non fa che confermare
quanto il figlio di Auge aveva detto. Prima di quest’ ultimo episodio doveva
esservi forse una seconda adunata dei condottieri greei in cui Agamennone
avra esposto 1 risultati felici della venuta di Telefo ¢ in eui si sara deliberata
la ripresa della spedizione. Achille infatti, come si rileva dal frammento ber-
linese, esige I’ immediata convocazione dell’ assemblea (v. 12) e minacecia di
partire alla volta di Troia anche solo, piantando in asso gli Atridi se essi se-
guitano a indugiare nelle loro chiacchiere.
Il rr. 144 1) si riferisce pure ai preparativi della partenza :

1 53 r ’ 1 7
ov &’ év Jpdvoior ypauudrwy mTvyes Exwv
vep’ sl Tic 0¥ mdpsorw Os Ewvduooey,

Si procede, a quanto sembra, a una rapida rassegna dei duci greci, immedia-
tamente prima di salpare per Troia: il Welcker pensa sia Odisseo che parli
ad Agamennone.

Anche il fr. 145:

SunenaTEVTAL

interpretato da Hesych., II, p. 44, per &&jpTuTau, si riferisce evidentemente
all’armamento di una nave, pronta a salpare.
I1 fr. 143 2) contiene il primo termine di una comparazione :

ws vao@uvlaxss vvxtepod vavxdyolac

whixrools dmeviivovoay odplay TomY
nella quale doveva esaltarsi abilita e la prudenza di qualcuno se & vero quanto
dice Zenobio, V, 32 : 0% vuxtiwlosls  Emi v wy drpifdc TL molotyTaww. 1
vao o€ dxpifieatéon Tijs fuéoac Tolc melayodpouodor dia Tdc TG dotowy
onuethoeg: 6 0¢ Xovornmos apelow iy od dmdpacty « voxTimiosic » einey
(Stoic., wet. fragm., II1, p. 202).

Dagli altri frammenti nulla né di certo né di approssimativo si pud ri-

cavare :

146 3), ZmEevotodal
14794, Zémiosiodons
148 5). Ewupovlovs.

1) Sch. PiND., Isthm., 2, 68: 76 yao dawdveipov dvei ot dvdyvwde Sopoxlic & dv
Ay. ovik, ‘ov & év Jg. yo. mv. &. dmdveiuov véuet ric ob mbpeort vis Evvduocey’ (corr.
BERGK).

2) POLL., 10, 143 : vavuxa 02 oxely xdlot.... anddia mifxige s Sopoxlic v
Ayadry ovilloyw ¢ @s.... rodmv .

3) Hesyen., IL, p. 162 : éméevolodor’ pagriosodar, mogeveadar. Zopoxife Ayady
oviddye xai Aioyivlos Konooars (fr. 120).

4) HesycH., II, D. 167 : &moetovons® émnskevousvie, dno tév tas nviac Emyaidy-
tov. Jogoxiic Ayaidy cviidyom.

- 5) Hmsvem, 1IT, p. 172 : Evpfovlovs” tods dua tdv mragudy oiwvicuods Flsyo.

averidevro 08 obror Anumree. mivés 0¢ dua tijs yoapis ywoudvas pavesias Gs Dildyopds
pno. (FHGE. 1 416) Ajunroa edpsiv. Zopoxlijc Ayaudy cviloye.
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Riportiamo ora il frammento berlinese quale si legge nell’edizione del
Diehl : :

Col. I. exstani versuwm exeuntium [frustula.
wlapiora, pev @uyddes, toxor.
Col. II. % wdrov 7 Cepvpoio dsva
P ’ 3 ’
aéuyper Towddas axvac.
ot e wedalic mapedpelwy
POAGELS TG AT TEDOAY
evvs “Iliov mdpoy
"Arpeidg idéodar.
T mae s
o¢ yoo Teyedric Huiv
‘Ellas ovyi Muoio tixtet
A 7 \ ~
vavray oty Twve 0n Pedy
xai weumrio’ dAlwy EoeTudy.
AX. w@v %ol ov xowos morvvios ydovos
o~ a~ 2 A
Husis, Odvooed ; wod ote ovlloyos @ilwv ;
7l wélder’ ; o yoijv fovyov xeicdar woda.

o4. doxsl orpavstewy xai uéier Tols €v Téle
768’ - év déovwe & fAdec, & mal IIniéws.
AX. od uny &x’ Gxraic y’ dovi xwmfons cTEATIS,
Syt gt s ¢ _ar 3 ’ r
otr’ oty émlitys éEevalerar magwy.
oA. GAL adrixa” omevdety yop v xou0@ yoEd.
AX. aisl wor’ éoré vewyelelc xai ushleve

cr 3y o ’ ’

onoes 9 Exacroc pvplas xadnueyos

Aéyer, 1o & Zoyov oddapol mopgevsTaL.
%Gy uév, s Gpdre, dodv Eroipos. GW

cr ’ ’ 1 A 7

fixew orpavds 1 Muouidovor nai wlsvcopor
o Acpeldoay xal orgarot usllijuaza.

Dalle parole dell’epitoma vaticana tpdyeowr 7ugieouévos si potrebbe forse
dedurre che il dramma sofoclec fosse rappresentato posteriormente al Telefo
di Furipide ; ammettere cioé come terminus post quem per I “Ayaudy 6¥Aio-
yoc il 438 a. C.

*®
% ¥

Sul mito di Telefo, Euripide scrisse due tragedie che passiamo ad esami-
nare : ' Auge e il Telefo. I frammenti conservatici di queste due tragedie, specie
della seconda, sono assai numerosi, tanto che ci permettono ipotesi pil sicure,
a differenza di quanto abbiamo visto per Eschilo ; il fatto della maggior quan-
tita di reliquie pervenute a noi & dovuto principalmente alla circostanza della
larga fama postuma di Euripide ¢ della ampia diffusione di cui godettero le
sue tragedie. E cominciamo dall’Auge.

L’argomento di questo dramma ci & particolarmente indicato da un passo
aristofaneo. Nelle Rane infatii il poeta movendo le sue critiche alla scorrettezza
che inquina i drammi di Euripide, dice (v. 1080 sgg.): molwy 0 xaxdy ovx
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altidg €07 ; 08 mpoaywyols xatédels’ obrog xai TixTotoas v Toic ievolc;
xTé, e lo scoliasta annota a q. 1.: Epoaye yap 1y AByny ddivovoay v icod.

Ora non par dubbio che le parole di Aristofane e degli scoliasti debbano
riferirsi all’Auge e non al Telefo, e cid vien chiaramente provato dal prologo
di quest’ ultima tragedia in cui Telefo dice a un certo punto di se stesso:

fr. 697. ....&Edvold’ dpos
Hagdévior évda pnrée’ wdivwr Zuny
fvosy Eideldvia.

Ma non si potrebbe tuttavia pensare che Euripide avesse effettivamente
introdotto Auge partoriente sulla scena : le parole dello scoliasta e di Aristo-
fane non ci autorizzano affatto a ritener cid, e d’altra parte non par verosimile
che il poeta avesse potuto introdurre nel suo dramma una tale situazione la
quale non solo & assolutamente aliena dalla solenniti ed austerita della tragedia,
ma che avrebbe senza dubbio anche offeso i sentimenti pill elementari degli
spettatori e provocato da parte del pubblico i pit vivi risentimenti e la pilt
sdegnosa disapprovazione. Ma non si pud neanche ammettere col Jahn che
ia circostanza del parto di Auge nel tempio dedicato alla dea dovesse esser
semplicemente ricordata, e nulla pilt, durante le svolgimento del dramma.
Ci sembra anzi che I’episodio dovesse avere una parte tanto notevole nell’azione
da costituirne quasi il nucleo, giacché altrimenti mal si spiegherebbero le pa-
role di Aristofane,.e la sua critica betfarda avrebbe corso il rischio di non esser
capita e di riuscire perecio insulsa e frigida. E pertanto non si andrd lontani
dal vero ammettendo che la parte principale del lavoro euripideo era costi-
tuita dal varte di Auge violentata da Eracle e dalla punizione da lei patita
in seguito a tal fatto. Il che viene anche confermato dai frammenti che della
tragedia ci sono giunti.

Presso Clemente Alessandrine (Str., VII, 23, 4-6 [841 P., 302 8.]) leggiamo :
&b 08 wal Abyn dueaoioyovuévy moos iy ASmdy éxi Td yalemalvew
adtij TeToxvia &y 1O icod Aéyer - oxtla uéy Sgovopiidpa yaloels dedoa xal
verpdw Epsima %0 pulopd oot TadT EotTw; i O’ &y Erexcy dewov T8 1yel;
Da queste parole e da quanto racconta Apollodoro 1) vediamo come Atena,
irritata per essere stato il suo tempio profanato da Auge, si risolse a vendicare
Toltraggic a lei fatto e a punire la sacerdotessa rea di tauto delitto. Per
quali segni la dea avrad dato prova del suo sdegno e del suo risentimento ?
Apollodoro accenna a una terribile pestilenza mandata da Atena che avrebbe
dilagato in tutto il paese: ibid. dotu® O¢ Tijc yoac epdetgousvng; 11 v. Wila-
mowitz per contro crede di desumere dai versi euripidei tramandatici da Cle-
mente che Auge si rammarichi con Atena per aver la dea fatto scoprire il pic-
colo Telefo, frutto dell’amore di Auge con Eracle ; giacché, egli pensa, dal mo-
mento che lo sdegno della dea doveva pure in qualche modo manifestarsi,

1)IL, 7, 4, 1: 7} 62 zexotioa xpbpa 10 Boépos xarédero v t) Teusver tijs * AInvas,
ITL, 9, 1, 2 Adyn usv ot 0@’ “Hpaxléovs plageioa xaréxpvye 10 foépos &v T teuévst
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nessuna vendetta era pill acconcia che di portare alla luce la colpa della sacer-
dotessa. Orbene, & pur vero che quelle parole vengono pronunziate da Auge
dopo che la dea ha dato qualche prova evidente del suo sdegno, ma noi cre-
deremmo tuttavia che cid avvenisse prima che per opera della medesima I’ in-
fante sia stato scoperto e con lui la colpa di sua madre. Di pilt anzi: ci pare
di poter affermare che nei versi predetti Auge voglia scongiurare dalla dea
il castigo minacciatole dello svelamento della colpa, giustificandosi col fatto
che la maternita non ¢ un delitto che possa provocare tanto risentimento ; e
che cosi dovesse essere ci inducono pure a ritenerlo vuoi le parole di Clemente
Suxatodoyovuévny mwoog Tiy "Adyrdy vuoi la riflessione che una tale situazione é
gsommamente conforine allo spirito e al carattere euripideo. E inoltre dal passo
gopra addotto delle Rane si potrebbe forse vedere un’ intenzione del poeta di
mettere in ridicolo la giustificazione, che per bocea di Auge fa Euripide, del
delitto compiuto a dispetto di leggi per lungo tempo sanclte e riconosciute
e seguite dal consenso di tutti.

Alla violenza subita da Auge da parte di Eracle si riferisce pure il fr. 267:
vov & olvoc éEéotncé W Spoioyd 64 oe Gouxev, 10 & Adixnw EyéveT’ ovy
Sxovotov, e da questo distico si & creduto dedurre o che Eracle stesso, padre
di Telefo, si presentasse sulla scena, o che Aunge alludesse al fatto avvenuto
riportando le parole stesse del suo seduttore. Ma di questo si dird poco piu
sotto.

Nel fr. 278 assistiamo evidentemente a un dialogo tra due donne:

-~ ’ 3 1 b 37 L4
yvvaixzés Sopev* v pEy Oxve wxducda
1 b 3 N -3 ~ Vo c Y 1
za 8’ odx dv Hudy Ypdoos vmepfdlotto Tis.

Chi saranno stati i due personaggi? Su Auge non ¢’ e dubhbio. Ma Ialtra ?
Molto verosimilmente sarh stata la nutrice di Auge. I noto quanta parte ab-
biano le nutrici e i pedagoghi nella tragedia greca: particolarmente poi in
Euripide. Sono esse che consigliano, che tramano, che istigano ; sono esse che
favoriscono 'amore dei loro alumni, che sanno consolare le pene dei giovani
affidati alle loro cure, che con un suggerimento possono rimediare a una situa-
zione difficile e imbarazzante. Nulla di improbabile quindi che il dialogo si
svolga tra Auge e la sua fida Tpopdc. E questi due personaggi riteniamo di poter
scorgere in un altro frammento di dialogo:

fr. 279. mol; w@dc 0% Mjoer; tls 8¢ vov mioros @ilog ;
Cnrduey: 1) doxnois avdpdmors xaxoy

xal Tovmiyetpely Y SEauagrdvey @ulel.

8i parla qui evidentemente di una persona o di un fatto che oceorre tener ben
celato, si lamenta la mancanza di una persona amica dalla quale sperar soe-
corso, si conclude con una riflessione morale invitante ad affrontare i rischi
di un’ impresa. Che cosa si vorri pensare che significhino queste parole ? Il
Welcker ritiene che Auge e la nutrice pensino qui al modo di educar Telefo,
e che si trovino imbarazzate sulla persona a cui affidarlo. Non crederemmo :

che ‘bisogno ci sarebbe stato infatti di cercare a tal uopo I’ intervento di una
terza persona ? non sarebbe a cid bastata la sola nutrice ? Converra piuttosto,

e
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secondo noi, pensare che si alluda al modo di poter esporre il neonato e di poter
dopo lasciare il paese con la fuga onde evitare il risentimento di Aleo e le tristi
conseguenze che da questo potevano derivare.

Pausania nell’esporre la storia di Auge e nel fare il racconto della sua sedu-
zione da parte di Eracle e della nascita di Telefo si riporta alla nariazione di
Eecateo, VIIL, 4, 6: tadt] 7] AVyn 10 “Exaraiov Adye cvrveyiveto “Hoa-
»Afjg omdte apixotto gic Teyéav: télog 08 nal dpwpadn Tevoxvia éx 10
“Hoaxléovs xal adtny ¢ "Aleos éadéuevos opot T@d motdi eic Adpvaxo aein-
ow gig Vdhagoar, #al 1 pév dpixeto eis Teddoavra dvwdotny dvdga &v
Kaixov medip =ai ovvdxnoey dpacidévtt 1@ Tevdoavte ; al quale racconto
81 avvicina moltissimo quanto Strabone riferisce essere stato detto da Euripide
circa la giovineszza di Telefo: XIII, 615 C: Edownidns 0¢ dmo *Aléov gmot
108 Tijc AByne matods eic Adovaxa wip Abyny xatadeicay dua T madl
Tniédpw xovamovrwdivar pwedoartos oy é& “Hoaxléovs gdopdy + "Adn-
vag 0¢ mpovola Ty Adpvaxa mepmwideicay éxmeoe & 10 ordua Tob Kai-
xov, Tov 0¢ Tebdpavta dvalafidvra ta ocduata Tf WEY OF PAUETT] 10100~
odat, T® & ¢ Eavted muLdl.

Quanto al dramma euripideo da cui & stara desunta ia narrazione di Stra-
pone si & voluto asserire che esso fosse I’ 4uge (cosi il Welcker, il Dindorf, altri),
pill verosimilmente peraltro si vorra riferirla col Jahn e col Matthiae piuttosto
al Telefo. E cio per due ragioni principali: prima perché si possono riportare
benissimo al fr. 697 che costituisce I’ inizio del prologo del Telefo — essendo
oltremodo probabile che Telefo in esso prologo raccontasse la sua storia nel
modo pilt succinto, perché a ricordare tutte le sue vicende di Tegea sarebbe
0ccorso unc spazio ben maggiore di quello normalmente coneesso ai prologhi — ;
in secondo luogo perché, come ben vide il v. Wilamowitz, «ita non expletur
tragoedia a puerperio Augae excrsa» Eisognerebbe quindi pensare che alla
fine del dramma fosse stata Atena ex machina a raccontar tutto cid, giaceheé
le diverse vicende di Telefo e di Auge nella Misia non potevano trovar posto
nella medesima tragedia, ché il dramma greco doveva esser contenuto den-
tro le leggi-dell’ unitd di tempo (v. Wilamowitz, op. cit., p. 188). Ma d’altra
parte dobbiamo ben guardarci dal ricorrere all’ipotesi del deuws ex machina
ge non Vi siano situazioni speciali che Desigano, mentre nel caso nostro tutto
¢ chiaro e intelligibile se riportiamo il racconto di Strabone a quanto Te-
lefo dice di s& nel prologo della tragedia omonima. In ogni caso perd dalla
narrazione straboniana nulla possiamo intuire cirea lo scioglimento del dramma.
Ora, se riprendiamo il racconto di Apollodoro sopra riferito (e che & seguito
da Tzetzes a Lycophr. 206), troviamo che questo racconto, in quanto espone il
parto di Auge nel tempio di Atena, il corruccio della dea, la scoperta da parte
di Aleo, I’esposizione di Telefo sul Partenio non contraddice a quanto si trova
in Xuripide. Ma anche se¢ ammettiamno che tutto quanto segue nel passo di
Apollodoro (consegna di Auge a Nauplio da parte di Aleo per essere uceisa 0
venduta, ritrovamento di Telefo) trovasse posto nel dramma di Euripide, nem-
meno da questo si potrebbe dedurre aleunché circa gli ulteriori sviluppi e Pesito
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delia tragedia, ne si capirebbe, ad esempio, in qual modo Auge e Telefo siano
stati salvati, se cioé per una conseguenza natuarale degli avvenimenti esposti
nel dramma o mediante 1’ intervento del deus ex machina. Pertanto visto che
dalla narrazione di Apollodoro nulla si puo arguire circa la fine del lavoro euri-
pideo, cerchiamo di vedere se sia da seguire piuttosto I’ ipotesi del v. Wila-
mowitz che ritenne nel raccouto di Mose Corenese nascondersi la dmoeorg
della tragedia di Euripide. E riportiamo anzi tutto la narrazione di Mose,
quale Ia pubblico il Mai nell’edizione milanese di Eusebio da lui curata (p. 294
desunta da JMose progymn., 111, 3) e riprodotta dal Meineke (Com. gr. fr.,
V, 57) e dal v. Wilamowitz (op. cit., p. 189): « dum in Arcadiae quadam urbe
festum Minervae celebraretur, cum eiusdem sacerdote Augea Alei filia choreas
in nocturnis sacris agitante rem Hercules habuit qui et huius furti testem re-
liquit ei anulum. Illa ex eo gravida Telephum peperit quod nomen ex eventu
adhaesit. Tam Augeae pater stupro cognito excandescens Telephum quidem
deserto loco abici, ubi is a cerva nutritus est, Augeam autem abysso submergi
mandavit ; interim Hercules ad eam regionem delatus deque re ge'sta, Suo ex
anulo admonitus et puerum ex se genitum eripuit et parentem ipsam ab in-
stante mortis periculo expedivit ».

Che tale narrazione debba riferirsi all’argomente di qualche dramma non
v’ & dubbio. In primo luogo a salvar Auge e Telefo & qui introdotto Eracle,
circostanza che in nessun’altra versione della leggenda vedemmo mentovata ;
dalle parole «suc ex anulo admonitus » si allude verosimilmente a una scena
di avayvagtouds, tratto questo essenzialmente drammatico; in terzo luogo nel
contenuto della favola non si contravvengono le leggi dell’ unita di tempo che
erano richieste dalla tragedia e dalla commedia greca. Ora il Meineke (loc. cit.)
credette di scorgere nel riportato raceconto il sunto di qualche commedia greca,
e certo non pare che si possano vedere in esso delle diserepanze con ¢io che
sappiamo essere pilt o meno lo svolgimento e il carattere dei lavori comici greci.
Tanto pilt che sappiamo come molti commediografi serissero delle Auge, e
abbiamo anche dei frammenti delle commedie omonime di Eubulo e di -
lillio. I1 v. Wilamowitz viceversa sostiene che la narrazione non dissente in
nulla da quanto ei & dato conoscere circa il carattere della tragedia euripidea ;
che a ritenere I’ Auge appartenente ai lavori euripidei di un’epoca piu recente
¢i induce il verso (fr. 267, 2):

aduxsiy, 1o & adlunu’ éyéver’ ovy Exovoiov

in eui viene usato una volta I’anapesto, una volta il tribraco, una volta il dat-
tilo; che nulla s’oppone a ritenere col Welcker trattarsi dei quarto dramma
di una tetralogia. Questo il v. Wilamowitz, e noi crediamo di poter aderire
sostanzialmente a questa ipotesi del filologo tedesco, e pertanto passiamo a
esaminare le ragioni che ci inducono a sostenere tale punto di vista.

Dal fr. 267 conservatoei nell’Antologia dello Stobeo (18, 2¢):

vy & olvog é&éornoé p’* Spoloyd ¢ oe
’6 ~ \ & 351_‘ 3y aTar EEER S
aduxely, 16 & G0lxmu’ Eyéver’ oty Eyodoiov

il v. Wilamowitz deduce che Eracle prendesse parte al dramma. Anche noi
siamo convinti di ¢id ; 1’ ipotesi, difatti, ha ogpi parvenza di attendibilita, e

e
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se non temessimo di parer eccessivamente risoluti, vorremmo dire che & certa -
non che I’ ipotesi del Matthiae — il quale opina che Auge riporti un discorso
pronunziato da Eracle — abbia alcunché di strano o di insolito ; ma non si
capirebbe bene come le parole possano essere state pronunziate dal dio dopo
lo stupro avvenuto, quasi che egli, pentitosi del male commesso, volesse giu-
stificare 11 per 1i Ia sua colpa davanti agli occhi della sedotta : il vino, la tenta-
zione, ecc. Giacche se si ammette che Auge riferisca le parole di Eracle non
gl vede logicamente altra occasione in cui 'eroe avrebbe potuto rivolgere alla
giovane quelle parole se non subito dopo la consumazione della colpa. Onde
riteniamo che Eracle dovesse prender parte alla scena, circostanza questa che
corda con quanto & raccontato nella narrazione di Mose. ,

Esichio s. v. xépag Sodtoy annota : xéoas dodhor- 4 vevpd - Eboumione 2é-
yer AByp1). La lezione di queste parole quale ci & stata tramandata dai mss,
& senza dubbio corrotta; si legge infatti nei codd.: xépag Botov 7] vevoa Edot-
miong de ABynw, parole che non danno senso. Il v. Wilamowitz immagind che
nella parola vevpd debba vedersi una corruzione di vefosv con allusione alla
cerva che allatté Telefo neonato, il che congorderebbe con quanto da Mose
& detto (ubi is @ cerva nutritus est). Ma su questo ei pare che nulla si possa dire
che non voglia essere puro giuoco di fantasia. Il guasto della lezione & troppo
profondo perché si possa tentare prima di tutto di sanarlo e Poi basare su tale
presunta emendazione qualunque ipotesi. Epperd ci pare di dover lasciare del
tutto da parte quest’argomento e di non dover fare su di esso aleun scrio asse-
gunamento.

Il v. Wilamowitz adduce un passo di Eliano e ritiene che il verso di Euri-
pide in questo passo conservatoci debba riferirsi ad Eracle che tiene tra lo sue
braccia il piccolo Teiefo da lui salvato. Le parole di Eliano sono queste: V. I1.,
12, 15: vov ‘Hpoxlij Jéyovor tas & voic ddoic omovdds Stavamaiew Talc
matdeals - Enaule 08 doa & A xai "Akeuiyne uevd mardioy wdvo opodpa.
10070 Tot %al Edoumidns fuly dmawirrevar momdoas Tov advov TotTor decw
Myovva: mallw, uetafolric yoo movwy del quid - Adyer 88 totto matdiov
xaTExwy (fr. 156). Se noi leggiamo attentamente le parole di Eliano e con-
sideriamo come la stessa cosa si dica suppergitt dall’ autore rispetto ad altri
personaggi (Socrate, Agesilao ece.) assai pilt verosimile apparird che Eracle,
in riposo dalle sue tatiche, stia giocando con qualche altro fanciuile, com’era
suo solito, piuttosto che tenere in braceio un bambino nate da poeo : ne riesce
assai pitt ovvia I’ interpretazione del verso euripideo ; e quanto all’obiezione
addotta dal v. Wilamowitz che difficilmente una situazione simile potrebbe
immaginarsi in altro dramma euripideo, non ci sembra ueppur questa buona:
la pochezza e I’ incertezza di cognizioni che abbiamo cirea i drammi euripidei
perduti ci consiglia a usar prudenza in affermazioni di questo geners e a non
arrischiar idee in proposito. Senza contare che Eliano parla di fanciulli solo
in senso generale; e che percid se il verso euripideo citato avesse alluso a
Telefo e quasi certo che Eliano non avrebbe detto semplicemente, satdiov
xatéywv ‘ tenendo un fanciullo ’, ma avrebbe usato un’espressione piill precisa

1) Tale & la lezione proposta dallo ScEMIDT.
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trattandosi appunto di Telefo, figlio del dio. Onde non crediamo che sl possa
fare appello neppure a questo argomente per provare che il racconto di Mose
derivi da queilo di Euripide.

Piuttosto si ponga mente 2 un altro ordine di circostanze che secondo
noi & fondamentale per provare la dipendenza della narrazione latina dalla
tragedia euripidea di cui ¢i occupiamo.

Nell'etd posteriore, gia fin dallepoca dei re pergamei, si hanno numero-
sissime rappresentazioni artistiche raffiguranti Eracle che tiene in braceio il
piccolo Telefo 1), onde si avra ragione di ritenere che questo motiivo dovesse
derivare agli artisti dalla narrazione di un poeta straordinariamente conoseiuto
e famoso. Ora, la congiuniura del salvamento e del riconoscimento di Telefo
da parte del dio suo padre non & ricordata da nessun altro documento se non
dalla narrazione di Mose : segno quindi che tanto quegli artisti quanto Mose
si ispiravano a una comune fonte; la quale verosimilmente sara stato il lavore
di un poeta tragico anziché comico, come, secondo quanto si disse, il Meineke
invece vorrebbe ; ché se si fosse trattato di poeta comico non sarebbe stato
scelto probabilmente a soggetto di figurazioni artistiche un episodio che di
comico non contiene nessunisgsimo elemento. Si sa quale enorme influenza
abbiano esercitato i drammi di Euripide sulle manifestazioni d’arte poste-
riori, quanto e come gli artisti facessero a gara nel riprodurre scene e situazioni
create o descritte dal grande tragico di Salamina; ¢ quindi oltremodo probabile
che a Euripide appunto si ispirassero gli artisti che riprodussero quel motivo
nelle loro opere, ¢ che, data la singolare affinita che lega le parole di Mose
con questi capolavori d’arte derivati da una tragedia del poeta, a guesta tra-
gedia dovesse risalire anche il racconto che possediamo del mitografo latino.
E percid principalmente in hase a questo complesse di congiunture ci pare
di poter ritenere come certa la acuta ipotesi del filologo tedesco e vogliamo
ritenere insieme col v. Wilamowitz che si possa prendere la narrazione di
Mose Corenese a base fondamentale della ricostruzione di tuftta la tragedia
euripidea.

Inoltre, come gid si accenno, ¢l SOno altre fortunate circostanze concor-
renti: 1) I’ unita di tempo nel racconto di Mose viene rispettata ; 2) esso rac-
conto consente con la narrazione di Apollodoro che abbiamo detto concordare
coi frammenti del nostro dramma ; 3) non esiste alcuna divergenza tra le pa-
role di Mose e le altre testimonianze che del mito di Auge e di Telefo sono
giunte fino a noi.

Il v. Wilamowitz va anche un po’ pil avanti tuttavia nelle sue indu-
zioni, e ritiene, p. es., che, data la compiacenza che si trova in Euripide di eti-
mologizzare e dato il fatto che I'etimologia di Teleto si trova mnel racconto di
Mose, si rivela nettamente la dipendenza di questo dalla tragedia euripidea.

1) Uina statua parigina (vedi CLARAC, Mus. de sculpt., tav. 302, n. 450), un’altra del
Museo Pio-Clem. (CLARAC, op. cit., tav. 800), un rilievo marmoreo del Mus. Vat. (GEHRARD,
Ant. Bildw., 118, 1; Beschr. d. St. Rom, IL b, 154 ; HARTUNG, Heralles mit dem Fillhorn, D. 65),
opera in bronzo conservata a Troyes (coll. Gréau ; SPANO « Bull. Arch. sardo », I, . 51 sgg.;

HEYDEMANN, Mitteil. aus d. Anitikensammiungen in ober- w. Mittel.-Ital., ©. 79, nota 200)e

altre.
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Ora a noi cio sembra una sottigliezza, perché sebbene la coincidenza dell’sti-
mologia possa venir presa tutt’al nitt come conferma, ¢ escluso che debba rite-
nersi come prova reale ed efficace: e difatti anche da altri serittori che pure
riportano la leggenda diversamente, viene ricordata quest’etimologia ; leg-
giamo infatti in Apoll, 2, 9, 1, 4: 70 02 Boépos éwteddv v doel I agdeviw
291?/!.9?1)5 6nocfx0?50?7; hdpov TWdepos &xlaidny e sopra 1L, 7, 4, 2: dpky udy
yag agtiroxos Elagoc vméoyer adrd, motuéves 08 dvelduevor To Boépos
TjAsgor éxdlecay adT@ ; leggiamo pure in E. M. 756, 54 G. dvoua xvcrov *
Exlafiin 02 S o InAdoar adrov &lagor e Diodoro TV, 33, 11: ¢ 08 K-
ovios wapalafiw 16 madlor doudvewrs dc Wiov vidw Erpepe mpooayopet-
oag Tridepov amo wijc Teepodons ldpon.

Dunque non conviene dar gran pese all’etimologia che si trova in Mose.

S1 badi, piuttosto: da due passi di poeti latini si ricorda come Auge fosse
sedotta da Eracle durante la cclebrazione di una festa in onore di Atena : ora
di questa circostanza non si fa menzione che nel passo di Mose ; il che viene
a confermare come questa narrazione dovesse essere desunta da qualche tra-
gedia famosa nell’antichita, se anche poeti romani ricordavano dettagli in essa
contenuti. I luoghi sono precisamente i seguenti: Stat., Silv., III, 1, 40 :

pacatus mitisque veni, nec turbidus ira

nec famulare timens ; sed quem te Maenalis Auge
confectum thiasis et multo fratre madentem
detinuit

(efr. ib., IV, 6, 52) e Sen., Herec. Oet., 366 8gg.

Arcadia nempe virgo Palladios choros
dum nectit, Auge, vim stupri passa escidit
nullamque amoris liercules retinet notam.

Anche da queste parole, a noi sembra, viene confermato il dramma ori-
ginario che narrava lo stupro di Auge dover essere piuttosto una tragedia
che una commedia ; una tragedia, pilt particolarmente, euripidea, giacché Eu-
ripide & il modello tragico che i poeti romani hanno di gran preferenza imitato,
in mode specialissimo Seneca.

Ma non basta ancora; ché il v. Wilamowitz procede ancor oltre ¢ nel
suo lavoro di ricostruzione del’ Auge di Euripide crede di poter espungere
dall’ Elettra del medesimo poeta sette versi che egli ritiene invece essere ap-
partenuti all’ duge, e precisamente al dialogo tra Auge e la nutrice, cui sopra
abbiamo accennato. Si pud pensare che il v. Wilamowitz abhia ragione ? Ne
siamo fermamente convinti, e pertanto crediamo che convenga prima di tutto
rendersi conto del passo incriminato dallo studioso berlinese.

Oreste ha risaputo che I'adrovgyszs cui Egisto ha dato in moglie Elettra,
per non offendere la memoria di Agamennone e per evitare angoscie a lui,
Oreste, non solo rispettd la giovane ma anzi cered sempre con le buone Da-
role di porgerle conforto e di sollevare la misera sorte di lei; Oreste stesso
anzi, ¢ ricevuto cordialinente dal contadino il quale ¢ tutto contento di sa-
pere in vita il figlio del suo antico padrone, Agamennone, barbaramente uceiso,
il quale potrd giungere vendicatore dell’omicidic paterno e dell’onore della
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famiglia. Oreste, a quell’accoglienza spontanea e sincera fattagli da un uomo
di mezzi limitati, espone alcune riflessioni sulla virtli umana, e dice che non
possono esservi elementi certi da cui distinguere un galantuomo da un diso-
nesto. Ora di questo monologo di Oreste il v. Wilamowitz ritiene interpolate
le due serie di vv. 373-379 e 386-390, i quali non si adatterebbero al rimanente
del contesto. Consideriamo attentamente il passe dell’ Eleitra :

@ed
ovx &ov’ axoifis ovdiv eis sbavdoiav °
Zgovar yap Topayuov ai voes Poordy.
716n yap eidoy maida yevvaiov margos
76 undév dvva, yonore & dx noxdy Téxva,
Jiudy © v avdpos mhovolov ppoviuat,
yveouny 08 peyalny v mévnri oopart.

~ 4 e bl : 3 3 ~ ~
[z@s oDy s avra Sialafar Spdds xowel;
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7 rols &govor umdéy ; aAL’ Eyst vécoy
aevia, Oiddoxet & dvdoa T posia xoxoy.
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11 v. Wilamowitz, mentre dice di rendersi esatto conto di quanto Oreste
espone nei vv. 367-372, confessa di non sapersi spiegare ¢id che sighifichino le
parole che seguono, v otc Tis #Té («quid haee hoc loco posita sibi velint non
perspicio cum aut antea dicta aut omnino non huc guadrantia contineant »,
p. 191). Ed ha ragione. Oreste ha detto: « da nessun segno si pud conoscere
con certezza se una persona sia dabbene o meno, soprattutto dalla condizione
esterna ; so infatti che figli di padri illustri possono talora essere womini di
nessun conto, e d’altra parte che da genitori disonesti possono discendere figli
galantuomini, e ugualmente gente ricea di spirito gretto e gente povera ma
fornita di animo generoso ». 1) stato dunque esaminato il caso di persone ricche
e di persone povere e si & detto come né ricchezza né povertd siano elementi
sufficienti per garantire la probita di una persona. Ora, che c’entrerebbe che
questo medesimo identico concetto si venisse a ripetere sotto altra forma
nei versi che seguono ? Continuerebbe infatti a dire Oreste i « Su quale base
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si pud dunque presumere di giudicar rettamente ? in base alla ricchezza ?
male ; alla poverta ? peggio ; spinti dalla necessita gli uomini ne commettono
di tutti i colori; per il valore ? poco da fidarsi: anche un birbante pud aver
fegato. Meglio lasciar tutto al caso». Come si potrebbe giustificare la doppia
menzione della ricchezza al v. 371 ¢ al v. 3747 E come spiegare quell’ insor-
montabile adrd del v. 373 ? Eppoi si badi: Oreste ha comineiato, col dire otx
&ov’ dxouféc 0Bosy eic edavdolav: Eyovot ydo Tapayuov ai gioels Bootdy, e
ne ha dato subito dopc la dimostrazione nei quattro versi che seguono (369-372);
dopo questi versi la dimostrazione & quindi terminata, il conecetto & conchiuso
e nulla piu occorre alla sua compiutezza. Le parole agc 0dv #7é verrebbero
a costituaire, per dir cosi, un secondo enunciato di una seconda proposizione cui
segue una seconda dimostrazione ; della quale non solo non si vede affatto la
necessitd ma la cui aggiunta stona moltissimo con quanto precede: perché
riaprire una discussione chiusa ? Eppoi come non vedere la aperta contraddi-
zione che ¢’ & tra il v. 379 dove si dice «meglio lasciar tutto quanto al caso »
coi vv. 384-385, dove invece & detto che si pud giudicar rettamente delle per-
sone solo quando si siano avute con loro lunshe relazioni e soltanto in base
al loro carattere ? Si noti infine come bene il yap del v. 380 si spiega dopo i
concetti esposti nei vv. 369-372 : la qual cosa non potrebbe ugualmente dirsi
se il v. 380 si immaginasse come immediatamente seguente alla frase xpdzioTov
eixf] Ta0T EGy dpstudva. Per questo complesso di ragioni quindi siamo indobti
ad accettar I’ ipotesi del v. Wilamowitz e a ritenere quei versi dell’ Eletira come
aggiunta posteriore, dovuta con ogni probabilith a qualche copista che, ricor-
dandosi di un altro passo euripideo dal contenuto pressoché simile a guesto,
lo avra scritto in margine ; dal margine poi quei versi saranno passati nel testo.

Ma su guale testimonianza il v. Wilamowitz penso che quer versi inter-
polati dovessero invece far parte dell’ Auge ? Diogene Laerzio serive a 11, 33:
Ebgumidov & 8v Ayn eimdvros mepl doetiic

/f 3 ~ ~ ~
xparioToy &ixf] Tabr’ Gy Apeiuévo

avaorag (scil. Socrates) é£7de prjoac yeloiov elvar dvdpdmodor sy o €v-
oLoxspevoy dfiody {nrelv, doeTny & ofitw édv dmolwiévar. 11 verso dunquo

xoaniaTov elnfj Tait’ Gy dpepbva

doveva sulla testimonianza di Diogene Laerzio far parte del’’ Auge, onde pensod
il v. Wilamowitz che tutto il ragionamento che conchiudeva col verso ripor-
tato fosse desunto dalla nostra tragedia : & molto verosimile. Si potrebbe pen-
sare, & vero, che colui dal quale Diogene attinse questa storiella non intendesse
riferirsi solo a questo verso euripideo ma a una serie di versi piu estesa in cui
si parlava della virtu e alla cui fine questo verso era stato apposto ; ma l'obie-
zione in ogni caso non avrebbe troppo valore in quanto anche ammettendo
cio si potrebbe sempre pensare che la serie di vérsi a eui autore che servi di
fonte a Dicgene alludeva, poteva limitarsi al passo espunto dal v. Wilamowitz
dal momento che non ¢’ & bisogno di ritener compresi in quella serie anche 1
vv. 388-372, contenendo essi lo stesso concetto dei vv. 3753 sgg.

Per tornare all’4uge cerchiamo dunque di ricavare dal fin qui detto
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quelle che secondo noi potevano esser le linee del dramma. La scena ¢ a
Tegea, forse davanti al tempio di Atena. Da Auge stessa era probabilmente
recitato il prologo in cui diceva come essa nelle feste in onore della dea fosse
~ stata sorpresa e sedotta da Eracle, il quale le lascid un anello come segno di
riconoscimento. A seguir opinione del Matthiae qui si dovrebbero collocare
le pavole del citato fr. 267, in cui Eracle cerca di scusarsi dellaffronto fatto
ad Auge:

viv & olvog $Edotncé p’* Suoloy®d 8¢ o

adixetv, 160 & adixnu’ yéver’ ody Exodoiov.

Secondo invece il v. Wilamowitz (al cui modo di vedere abbiamo piuttosto
aderito) queste parole andrebbero pronunciate nella parteposteriore del dramma.
Séguita Auge con I'esporre com’essa avesse partorito Telefo nel tempio della
dea e quivi ’avesse nascosto, per evitare cosl che suo padre Aleo potesse ve-
nire a risapere la cosa. Ma Atena, irritata per l'oltraggio, mandd segni non
dubbi del suo eruccio: o prodigi terribili o una spaventosa pestilenza. Aleo
e 1 Tegeati cercarono di placare I’ ira funesta della dea con sacrifici ed espia-
zioni (fr. 269-270) :

deryy wohic voooiic” Gvsvploxey rxaxd.
b -~ hJ Ll ’ 2 \ ’
zai fovidvrelv yap HElove éuny ydow.

(I1 Wagner vorrebbe che le parole del fr. 270 fossero pronunziate da Atena
che alla fine del dramma prometteva il suo aiuto; vedemmo perod gia le ragioni
che rendono improbabile I’ intervento di Athena ez mackinea). Bisognava elimi-
nare il motivo diretto di tanto sdegno (cosi aveva avvertito 'oracolo consul-
tato per congiglio di Aleo) e opporsi alla profanazione che del tempio di Atena
si faceva. Epperd Auge si lamenta con la dea, la quale, mentre si compiace di
spoglie di guerrieri morti e di resti di cadaveri, si ritiene offesa perché essa ha
depositato nel suo tempio il frutto della sua materniti (fr. 267):

oxbia uév Boorogpidspa
yolosis 6odoa xal vexp®dy Zpelmia
%00 aga oot vadr’ ot - &l & dyaw ¥rexow

dewwov 687 ysl ;

E temendo che il suo bambino possa venir trovato dal padre si consiglia con
la nutrice cirea il modo di difenderlo e di metterlo in salvo. Di questo dialogo
doveva far parte il fr. 278

yuvaizés éouey * T pEv Sxve vixdusda
16 0’ 00x dv Hudv Jpdoos dmsofdlord s

e il fr. 279 che I’Enger (« Rh. Mus. », XXIII, p. 687) distribuisce cosi:

AD.- moi; mdds 68 Mjoer; vl 08 v@y miords gllos ;
To." (nrdusey - 3 déxnos avdpdmois xaxov.
Asr = \ 5 P PR ) ’ 1 ~

b, xol tovmyepely p’ éEauapravery @ulel.
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Da questo frammento pare che le donne cerchino un amico fedele cui poter
consegnare il bambino, mentre nel frammento Precedente si espongono alcune
riflessioni sul carattere femminile che saranno state pronunziate dalla nutrice
o da Auge a giustificazione del delitto commesso. A questo dialogo sarei d’av-

,

viso che si dovesse riterire il fr. 275 : .

mdow yao avdpdaoiow ody Huiv udvor
N 1 F 3 2% ’ I r
7 xat magavix’ i yoove daluwv Blov
3 > v b r > ~
gopnle xovdsic i télovs eddaruover.

Possono esser parole pronunziate dalla nutrice a consolare Auge afilitta e an-
gosciata per le dolorose circostanze (il Wagner lo vorrebbe invece riferito ad
Aleo in dialogo con la figlia) ; e forse pure il fr. 273 (se pure appartiene all’ 4uge,
ché in un cod. di Stobeo, che ci ha conservato il passo, 111, 1, si legge A iyéme
e non Adyng) :

aryvas Siddxsis, @ téxvov, vis lmidac

ody ) Thyy ys: i yns & ody elc 70008

doveva riportarsi a questa parte del dramma e esser pronunziato dalla nutriee :
Auge poteva aver esposto qualche progetto, per la salvazione del suo bambino,
che alla vecchia sembrasse del tutto inopportuno. II vocativo ¢ 7éxvov non si
saprebbe diversamente a chi poterlo ragionevolmente rviferire ; non certo ad
Aleo che non avrd usato per vero un linguaggio cosf affettuoso verso la figlia.

I versi che col v. Wilamowitz ritenemmo introdotti nell’ Elettra dall’ 4uge
potevano pure trovar posto in questo dialogo, ma la loro assegnazione ¢&
quanto mai incerta, non: contenendo il frammento che riflessioni moruli e
non offrendo pertanto nessun elemento in base al guale poter procedere a
una qualche prohabile ipotesi circa la sua collocazione :

~ s ~ A 3 ~ -~
e ovy Tis tavra diakafov Sodds xouvsi ;
alovTe ; movnod y’ doa yotoerar xpitj.
N ~ 3 7 > s 7 r
n Tois Eyovor undév; ik’ dyst vdoov
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zevia, diddoxer & dvdpa v yosla xaxdy.
GAL gl Gmh’ 8Dy ; tle Ok mpos Adyyyy pBlézawy
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x00TL0TOY Elxf] TOUT E6v Apeiuéva.

Ma ecco che Aleo in persona giunge nel tempio e scopre il piceino: né le
preghiere della figlia né I'aspetto del nipotino valgono a frenare la sua collers -

fr. 272. 0¥ 1@y xaxodoywy oixvos, GAld tijs dlxne.
fr. 274, zic & odyl yalper vymiows GVvpuacey ;

D& ordine che Auge venga gettata in mare e il figlio di lei esposto sul Partenio,
Nauplio probabilmente riceve I’ incarico per bocea del re, sebbene non faccia
bisogno di pensare che egli venga nominato nel dramma, a quel modo che nelle
due Hleffre non & chiamato a nome il veechio che salva Orestc da Egisto.
Come da questo punto in poi sia proceduto lo svolgimento del dramma si
pud arguirlo solo dalla narrazione di Mose, perché dai frammenti nulla di no-
tevole si pud ricavare. Ma in questo una cosa sola fa obiezione : dalle nume-




128 G. Brizi

rosissime opere plastiche che abbiamo di artisti posteriori si rileva come Eracle
ritrovasse Telefo sul monte Partenio allattato da una cerva: si sarebbe quindi
costretti ad ammettere che la seconda parte della tragedia non si svolgesse
pitt a Tegea ma sul Partenio. Onde va concluso col v. Wilamowitz che sullo
scioglimento del dramma nulla sappiamo e ¢id che si pué dire non ha che va-
lore di ipotesi. Doveva perd certamente esservi la scena dell’ avayvwotouds tra
Eracle ed Auge per mezzo dell’anello. A guesta scena & probabile che si rife-
risca il fr. 271:

Zowra & Soric umy Jeov xpiver psyav

ol TOY Gmdviwyr Jouudroy TmEQTOTOY

7 oxouds dotww 3 xah@dv dmeipos v

otz 0ide Tov péyieroy avidoimors Peov.
Fofrl 277

nox@s GA0LYTO TOVTES OL TVEOVYLOL
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roddetdepoy yap Svoua mavids GEiov

xoy ouixo’ Fyn Tis, peydd’ Eyew voulstw

il Welcker crede di poterlo attiibuire al servo fedele di Auge, con allusione alla
crudelth ¢ alla durezza di Aleo ; non sappiamo se a ragione ; come pure al re
crede I’ Enger che siano rivolte le parole (fr. 276):

70 & Zmsixnic d@elel Ta 1
¢ pelel Ttac Svugopas.

Il verso di incerto drammsa e

0 1 ~ r 1 1
oo 1@ fodelos xat muxras
=4 h 2 r
£lxovor Tas duvoridas

il Hermann lo riferisce all’ Auge (Opusec., V, 189), ma I’assegnazione é del tutto
arbitraria, perché & subordinato alla correzione di a0t in A¥yy nel passo dello
sch. (Fur.) Rhes., 419, che ci ha conservato il frammento.

Pilt probabile invece appare I'attribuzione all’ Auge (suggerita dal v. Wila-
mowitz) del fr. adesp. 737 Nk (conservato da Plut., Mor., 736 F = Symp.
quaest., 1X, 1) :

zov maidd wor 1évd’ a&iws “Hpazxiéovs
nudr e Ypéyar.

Evidentemente sarebbe Auge che parla, ma nulla di precisc si potrebbe intuire
circa la collocazione di tali parole.

A questi frammenti, da cui si pud ricavare qualche senso e di cui, pilt 0
meno, & spiegabile I'esistenza nel dramma, se ne aggiungono pochissimi altri
da cui non & possibile dedurre nulla né rispetto al posto che occupavano né
rispetto al significato che potevano avere:

fr. 281, anevijoew (= Gméfales, Hesych., s. v.)
fr. 282. diépdeipe (= dufjyer, Hesych., 8. V. ; il Kister poro digpege)
fr. 283. qilorpagis.

Quest’ultima parola doveva con ogni probabilitd riferirsi alla cerva che al-
latto Telefo.
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11 Telefo. — 11 Telefo fu per la prima volta inscenato da Euripide nel 438.
Questa data ci & assicurata dall’autore dell’dmodeoic dell’ Aleesii, il quale serive:
8010dydn éni I'lavxivev dpyovtos 6lvumiddoc me" Erel devtéow. modTog BV
Zogoxlijc, debtepos Eootmione Konooats, "Alxpaiont Td dta Ywgpldoes, T-
Aépw, "Alxiotidt. E che Pargomento della tragedia dovesse essere su per
gitt quello stesso del Telefo eschileo resta provato non solo dai frammenti del
dramma di Euripide, ma anche da quanto serive Giovanni Tzetzes a Aristof.,
Nub., 922: olov wrwyov Eioumidns ovoxevdler tov Thlegov oroaznyor
8vra Muvolas peva winolov 8.3dvta moocaltny eic tw “Eildda xal TiS
‘Ayauéuvovos adiijc uois mvlwoor yeyovsta.

Oltre poi ai frammenti della tragedia conservatici. sono di sommo momento
per la ricostruzione del nosuro dramma quei passi aristofanei in cui il comico
ateniese mette in ridicolo il dramma di Euripide asando non di rado le sue
stesse parole; tanto piut che nessuna tragedia Aristefane parodio in modo
cosl continuo e accanite come il Z'elefo euripideo. A leggere anzi i luoghi delle
commedie in cui il Telefo di Euripide vien posto in ridicolo, tacilmente distin-
guiamo come essi possano considerarsi particolarmente di due generi: 1) passi
in cui si canzonano parole ¢ brani del Telefo perché troppo poco conformi
alla solennitd tragica e troppo aderenti al linguaggio comunemente parlato,
© che dovevano percio ripugnare allo spirito di Aristofane, tutto preso dalla
magniloquenza eschilea (cfr. Hors Epist., 11, 3, 95 sgg.); 2) passi in cui si mette
in beffa ’argomento della tragedia, la composizione delle scene, i singoli per-
sonaggi. E soprattutto del secondo di questi due generi di critica che dovremo
oceuparei. :

Dalle commedie di, Aristofane rileviamo innanzi tutto che Telefo doveva
comparire sulla scena con vesti misere e lacere e in atteggiamento da vero
mendicante, circostanza questa da cui il poeta doveva credere grandemente
offesa la gravita e Pausterita tragica, e confro cui scaglia con fuoco tutte le sue
beffe pit amare. Cosi negli Acarnesi, Diceopoli, prima di portare la sua
questione al gindizio dei cittadini, chiede ad Euripide di prestargli dei vesti-
menti da lui usati in qualche tragedia per poter con essi suscitare la pietd
del coro, e rifiutati gli abbigliamenti di Oineo, Fenice, Filottete, Bellerofonte,
dice (428 sg.):

0v Bsllspopdvrys * dlda xdxeivos uév 4w
ywhos mpocaTtdy orwudlos dswos Aéywy.

Da questi epiteti Euripide subito intuisce trattarsi di Telefo tanto che imme-
diatamente risponde (430):

0id’ dvdpa Mvaor Thlegov.

Diceopoli riceve quindi ThAépov gaxduara (432), 76 mAidtov 7o Mioiop (349),
TTyixoy Baxtholov (448), omveldiov (cfr. Diog. Laert., VI, 87) diaxexavuévor
Idyve (453), xotvAicruoy 10 yeilog amoxexgovugvoy (559), yvroidtoy (463).
Ora anche ammettendo che il poeta, a fin di comico, abbia esagerato in questa
canzonatura, aggravando le tinte della miseria di Telefo, non si vorra certo
dubitare che in Euripide Telefo comparisse sulla scena in arnese da pezzente.
$ la parodia & accresciuta dal fatto che Aristofane si servi per questa scena

10, — Aiene ¢ Roma, IX,
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anche di parole ¢ frasi prese non solamente dal Telefo ma anche da altre tra-
gedie di Euripide ; cosa di cui si fard piu ampia parola a suo luogo. Dei tram-
menti euripidei si riferiscono appunto al modo di vestire dell’eroe i nn. 698,
699, 701. Anche del resto da scrittori posteriori sappiamo di questa parti-
colarity di Telefo: il comico Timocle, discutendo nelle sue Dionisiazuse circa
I utilita della tragedia, dice (Koch, IT, p. 453):

tove udv toaywdovs medrov, & fovlst, oxdmEL
s dpslolior mdvras. 6 piv v yoe mEVIS
nrwy dregor atrod xavapadwy vov Thlegoy

yevduevoy 0y Ty meviav gdov gépe,

con che si allude evidertemente alla tragedia di Euripide. Del pari Massimo
Tirio (I, 10 C. Hobein) scrive: 6 *Ayauéuvey T oxijnvoor géoet, 6 fovrdlos
Sigdéoar, 6 *Ayildeds Smha, Triheqog fdxta xal Gdlanov, e Polluce VI, 18,
117 gdwea 68 Pudontijrov 1) otols) xal Tnlégov (efr. quanto del filosofo
Antistene & detto da D. L., VI, 1, 13 e cfr. pure Synes., de provid., p. 106 4).
Sempre da Aristofane possiamo rilevare come Telefo dovesse pronunziare

un lungo discorso alla presenza dei duci greci prima di esser riconosciuto. Si
badi all’ afinita che lega il discorso di Diceopoli negli Acarnesi (1196-556) e
quello delle Tesmoforiazuse in cui Mnesiloco, parente di Euripide, prende le
difese del suo congiunto (466-519); affinita che & cosi grande da iar ritenere
"o cho il discorso di Mnesiloco dipenda da quello di Diceopoli o che tutti e due
risalgano a una fonte comune. Li'argomento del ioro dire ¢, prima di tutto, lo
stesso : eome Diceopoli per dimostrare che non tutta la colpa della guerra va
attribuita ai Lacedemoni, pur dichiarandosi jrriducibile nemico di Sparta
(496-512), consiglia i suoi concittadini a non riversare ogni colpa su questa citta
ma a considerare anche in parte se stessi autori della guerra (51 3-539) e fa loro
notare da ultimo come ugual contegno avrebbero tenuto gli Ateniesi se si fos-
sero trovati nelle stesse condizioni dei nemici, e come pertanto non debbano
esserci troppe ragioni a prendersela con gii Spartani quali provocatori di osti-
1itd (540-556); cosl Mnesiloco per convincere le Tesmoforiazuse adirate che non
a tutti i torti Euripide se I’era presa con le femmine, dichiara dapprima di aver
cattivo sangue con Euripide (466-470), e fa vedere poicome non tutto quello
che il poeta ha detto contro le donue sia esagerazione o corbelleria, ma che
effettivamente la condotta del bel sesso & spesso tutt’altro che irreprensibile ;
e invita pertanto le donne partecipanti alle Tesmoforie a calmarsi e a deporre
il loro rancore verso il poeta (471-519). Tra i due passi poi intercede anche co-
munanza di espressioni e di frasi. Ora, che le parole di Diceopoli negli Acarnest
si riferiscano a qualehe discorso di Telefo viene provato tanto dalla voteats
della commedia 1) quanto dal fatto che le prime e le ultime parole di Diceopoli
hanno riseontro in frammenti euripidei (efr. 496-97 e fr. 701 ; 555-56 e ir. 711).
E anche la fine del discorso di Mnesiloco & desunta dal Telefo di Euripide (cfr.
518-19 e fr. 712). Dallaffinitd quindi che lega i frammenti della nostra tragedia
e i passi delle due commedie di Aristofane a noi pare che si possa legittimamente

1) xal orokedsic vois Tnlépov Gaxduace mag@dsi 1oy éxsivov Adyov.
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concludere che il comico ateniese volle parodiare negli Acarnesi il discorso che
‘Telefo pronunzid avanti ai duci greci, e che lo stesso abbia fatto poi nelle Te-
smoforiazuse ; come vedremo pure che in ambedue le commedie si parodiera
la scena in cui Telefo si accosta all’altare col piccolo Oreste.

Che una grande crazione dovesse poi pronunziare Telefo in Euripide &
provato in maniera non dubhia da quanto I'eroe dice ad Agamennone (fr. 706).

:(4 ’ ainats 3 :l 2 AS¥ 8
yauéuvov, ovd’ &l médexvy v yeootv v,
pélhor T el vodynior Sufaleiv dud,
oynoouat Sixacd ' dvvewmsy Eyowv

(parole che si possono utilmente mettere a raffronto con Acharn., 317 sgg.
366 sg., 472), e dalle parole da Telefo rivolte ai duci dei Greci (fr. 701):

i) por gdovijeer’ dvdpec Elljveor dxpor
&l arwyos v térinx’ dv dodloiow Aéysw.

Inoltre presso Aristide leggiamo (II, p. 19 Dind.): tov 6¢ Thjlepov odx oiet
70 adta Tadta; dove lo scol. annota (III, p. 376 Dind.): zic Taw O T Y
giodyer vov Trideqpov é1éyyovta Tov *Odvecéa éx T@r abtod Adywr ods modc
7oy Tyjlepov einme. Orbene, queste parole, riterite dal Nauck al Telefo di Eu-
ripide, valgono egregiamente a provare quanto sopra si disse. Se infatti met-
tiamo a riscontro il passo dello scol. di Aristide co! tr. 706 sopra addotto noi
vediamo che Telefo ai rimbrotti di Ulisse per aver egli combattuto contro i
Greci risponde col ritoreere contro Ulisse stesso le parole da lui pronunciate
(Olxata dvTetmeiv &ywv). E se con le citate parole di Aristide 7or J2
Tilepov ovx oler Ta odta TadTa; che lo scol. riferisce pronunziate da Te-
lefo controntiamo il fr. 711:

zov 0¢ Thilsgov

3 37 ~ 3 9 = -~ - 4 37
0vx oidusoda ; volis o’ Duiv odx P

risulta probabile che queste parole siano pronunciate dallo stesso Telefo prima
di esser riconosciuto dai duci greci. Giacché da tutto quanto precede risulta
certo che Telefo si presentasse ad Agamennone e Ulisse senza esser ad essi rav-
visato (amche Diceopoli infatti si presenta in Aristofane vestito dei panni di
‘Telefo) e che tenesse loro un diseorso del tenore suppergilt di quelli che ve-
demmo riprodotti da Aristofanc; e che a questo discorso si riportino precisa-
mente i fr. 701, 710, 711, 712,

Rivolgiamo ora brevemente la nostra attenzione a quella scena del Te-
lefo due volte parodiata da Aristofane (Ach., 226 sgg., Thesm., 68Y sgg.) che,
come gia sopra si ebbe a dire, in uno scolio degli Acarnesi viene attribuita a un
dramma eschileo. Vedemmo gid come presso Eschilo la medesima scena do-
vesse svolgersi in un modo alquanto diverso, e cercammo di spiegare ’errore
contenuto nello scolio aristofaneo. Un solo ovvio motivo aggiungeremo qui,
ed ¢ questo: tanto negli Acarnesi che nelle Tesmoforiazuse il poeta critica la
medesima scena di Euripide, posta da questo nel Telejo; ¢ quindi assai piit
logico che le parole a g. 1. dello scoliasta vadano riferite a Euripide che non
al suo predecessore, tante pitt che convien pensare, perché la parodia dovesse
rinseir completa e spiritosa, che nella commedia di Arvistofane il difensore di
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Buripide si valesse presso i suoi interlocutori del medesimo espediente che
Telefo, le cui vesti egli portava, aveva siruttato nel dramma euripideo avanti
ai duci dellesercito greco. E come si spieghi 'errore dello scolio gi & gia illu-
* strato. N@& vale I'argomentazione del Wecklein a infirmare tale risultato. 11
Wecklein, infatti, per dimostrare come tale scena non abbia a che vedere eol
Telefo di Buripide, dalle parole dello scol. zatd To¥ Toaywdwmotov Aioydloy
conclude che nulla di simile si doveva trovare presso Euripide. Ma anche a voler
ammettere col Vogel che difficilmente lo scoliasta possa aver equivocato sui
nomi, come si pud sostenere che Euripide non poteva presentare in un suo
dramma una situazione simile ? E non basta : ché per il Wecklein ¢’ ¢ incom-
patibilitd tra questa scena e il fatto che presso Euripide Telefo compaia con
abiti da mendicante, giacché, egli sostiene, la mendicitd di Telefo doveva essere
un espediente per cattivarsi la benevolenza di Agamennone e di Ulisse, a quel
“modo che presso Eschilo il sollevare il piccolo T elefo tra le bracecia costituiva
un mezzo di implorazione irresistibile e sicuro, e percio non sl vede come queste
due circostanze, parallele, per cosi dire, rispetto al fine cui miravano, possano
andar unite : ne bastava una sola. Ora non & chi non veda la debolezza di tale
ragionamento ; non & affatto vero che le due circostanze s’escludano a vicenda.
Telefo, misero e lacero, si presenta ai comandanti dei Greci per ottenere di
conversare con loro; quindi, per ottenere la desiderata guarigione, minaccia
di ammazzare il piceolo Oreste. Non ¢’ & affatto incompatibilita tra esse: cia-
seuna anzi serve a un determinato e particolare scopo, € s0no tutt’e due ne-
cessarie; e dalla mancanza dell’ una o dell’altra ’economia del dramma e
anzi lo svolgimento stesso della tragedia ne verrebbe a risentire ; tanto pilt
che forse non si poteva rinunziare a porre sulla scena Iepisodio di Oreste, In
quanto costitutivo essenziale della leggenda e delle tragedie precedenti.

T.e osservazioni fin qui fatte ci sono state tutte suggerite da passi aristo-
fanei o da annotazioni degli scoliasti alle tragedie del poeta ; ma che si rife-
riscano certamente o presumihilmente alla tragedia di Euripide abbiamo
ancora altre testimonianze che passiamo subite a esaminare. Innanzi tutto
quella dello schol. a Dem., de cor., 72; il quale; dopo aver ricordato il feri-
mento di Telefo da parte di Acbille e la risposta dell’oracolo o Tooas #al id-
geTar aggiunge: I’ oy ) amelddy moos *Aytrdéa yvoodf] lafov oyijuo
Ty od dreidov eic Ty Eildda nooofjidey avtd o¢ mévng idoews TyEw
BovAduevog. Questo concorda con quanto abbiamo finora trovato cirea il Te-
lefo di Euripide. Ma lo scoliasta seguita il suo racconto col dire che Telefo
fu guarito dal Pelide non gia per mezzo della saa lancia ma in virtu dell’arte
medica che aveva appreso da Chirone. Ora, questo non ha nulla a che vedere
col dramma euripideo, perché dal fr. 725 della nostra tragedia vediamo senza
possibilita di equivoci come nel Telefo si facesse menzione della limatura sal-
vatrice, mentre Plutarco che tale frammento ci ha conservato (de aud., p. 46 f)
1o cita in modo da far capire come proprio dalla raschiatura deila lancia di
Achille Telofo fosse guarito presso Euripide (08 ydo wovov, ¢ Ebotnidng
gnot, ©0 Tniépov Teadua * moLoTolot.. .. goijpacty’ alia xal Tov €x qi-
Aocoplac dugudnevor ebguéo véots Ony oY abToc 6 Toweag Adyoc (ATat).
Potrebh’essere tuttavia che la versione citata -dallo scol. di Demostene sia do-
vuta alla fantasia di un altro poeta tragico; o sard forse piuttosto invenzione
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di qualche tardo autore preoccupato di togliere ally leggenda il carattere di
inverosimiglianza che essa presentava. Ma comunque sia di ¢id & lecito con-
cludere che quel racconto sia, nella sua ultima parte, del tutto estranco alla
trama della nostra tragedia.

Possiamo piuttosto vedere che cosa sia da pensare della ravola CI di Igino,
che gid il Geel sospetto riferirsi al Telefo di Euripide. Data 1’ importanza che
essa presenta, crediamo utile riprodurla tutta : « Telephus, Herculis et Auges
filius, ab Achille in pugna Chironis hasta percussus dicitur ; ex quo vulnere
cum in dies tetro cruciatu angeretur, petit sortem ab Apolline quod esset re-
medium ; responsum est ei neminem mederi posse nisi eandem hastam qua vul-
neratus erat. Hoc Telephus ubi audivit, ad regem Agamennonem venit et
monitu Clytaemnestrae Orestem infantem de cunabulis rapuit minitans se
eum occisurum nisi sibi Achivi mederentur. Achivis autem quod responsum
erat sine Telephi ductu Troiam capi non posse, facile cum eo in gratiam re-
dierunt et ab Achille petierunt ut eum sanaret. Quibus Achilles respondit se
artem medicam non nosse. Tunc Ulisses ait ‘ non te dicit Apollo sed auctorem
vulneris hastam nominat’. Quam cum rasissent remediatus est. A quo cum
peterent ut secum ad Troiam expugnandam iret, non impetrarunt quod is
Laodicen Priami filiam uxorem haberet. Sed ob beneficium quod eum sana-
runt eos deduxit. Locos autem et itinera demonstravit, inde in Mysiam est
profectus ».

Alla prima lettura della favola si ha subito 1’ impressione che si tratti
di un contenuto drammatico. Se infatti confrontiamo questo racconto con
quanto intorno a Telefo si contiene nei poemi epici, rileviamo subito come,
mentre negli epici il nuecleo essenziale della leggenda viene costituito dal
combattimento tra Telefo e Achille nel piano del Caico e la guarigione di
Telefo si trova soltanto accennata, in Igino invece si insiste principalmente
sul secondo episodio richiamando con pochi tratti il primo solo per mettere
in correlazione i due momenti. La narrazione di Igino, inoltre, non con-
travviene alle leggi dell’ unitd di tempo e diluogo essenziali nella tragedia
greca ; mentre le parole « quibus Achilles respondit ete.» possono henissimo
far parte del dialogo avuto tra Odisseo e Achille. Mettendo quindi in relazions
questi dati con I’ altra circostanza che moltissime tra le favole iginee sono
derivate da azioni drammatiche di aatori greci ) rimane a vedere se ei siano
buone ragioni per ritenere che la tiagedia da euni Igino attinse sia proprio il
Telefo euripideo. Colle parole del racconto «monitu Clytaemnestrae ete.» &
evidente che si allude alla scena che abbiamo visto due volte parodiata da Ari-
stofane e che abbiamo mostrato aver Inogo nel dramma euripideo. E dopo
quello che si disse circa la scena finale dell’omonima tragedia di Eschilo non
par dubbio che le parole «minitans se eum ocecisurum » vadano riferite al
dramma di FEuripide e non a quello di Eschilo. Eppoi alcune frasi del rac-
conto igineo g’attagliano perfettamente con i frammenti della nosira tragedia ;
cosip. es. dalfr. 725 mpioTolor Adyyne Fédyetat gevijuaow restano spiegate le
parole di per se stesse non chiarissime « quam cum rasissent remediatus est ».

1) Cir. BACKHUYSEN, De porodia in comoediis Aristophanis, p. 199 sg.
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Per questi motivi ci pare che non dovrebbe esservi dubbio circa la fonte della
favola di Igino, tanto pill se pensiamo all’altra eircostanza, che la partecipa-
zione di Clitennestra all’azione del dramma, oltre a essere asserita da Igino &
anche confermata da altri dati indipendenti dal raceonto del liberto di Augusto.
Prima, di tutto, intanto, nel fr. 704 dvacoa mpdyors T0dde xal Bovisbuatog,
per primo il Geel vide un’allusione a Clitennestra ; né val la pena di prendere
in considerazione I’ ipotesi del Wecklein, che cioé Telefo parli alla propria
#0edio per rinfrancarsi e acquistar coraggio prima di pronunziare il suo di-
scorso avanti ai duei greci. Ché se anche il verso seguente 7¢ uot oxvdpwmog
EfeMilvlag Sduwy ; rifiutiamo di considerarlo col Valckaener 1) come parte del
frammento, tuttavia dal passo aristofaneo (giacché il fr. 704 & il v. 706 della
Lisistrata, dove lo scoliasta annota & T'nlépov Edotmidov) risulta ovvio che
non ¢ a se stesso che Telefo parla-ma a Clitennestra, del cui consiglio pare in-
tenda valersi per il suo scopo ; nulla infatti si pud immaginare di pilt natu-
rale, non solamente all’effetto della parodia ma anche della verosimiglianza,
che Aiistofane faccia dal Coro rivolgere a Lisistrata che esce dalla casa quel
medesimo verso con cui in Euripide Telefo apostrofava Clitennestra che usciva
dal palazzo reale. Inoltre da un passo del Telefo di Ennio, che per generale
consenso si ritiene fedelmente ricaleato sul modello euripideo, si rileva in modo
abbastanza chiaro, sembra, come anche la moglie di Agamennone prendesse
parte all’azione.

fr. VIII. te ipsum hoc oportet profiteri et prologui
advorsum illam mihi.

11 Vogel, di pili, fa rilevare assai opportunamente come nella maggior
parte delle tragedie di Euripide compaiano donne e come il poeta abbia posto
ogni cura nel tratteggiare il loro carattere; e che sarebbe percid alquanto
strano che non avesse qui nel Telefo inserito Clitennestra, che e per la sua
indole e per i suoi raggiri poteva prestarsi a una pittura e a un tratteggia-
mento magnifico. E tanto maggiormente sensata ci apparird quest’osserva-
zione del Vogel se pensiamo che nelle altre tragedie che furono rappresentate
insieme col Telefo (v. Smcdeots dell’ Alcesti cit.) comparivano donne, meravi-
gliosamente rappresentate dal poeta nelle loro figure psicologiche e morali:
nelle Cretesi, Aerope sedotta da un servo ; nell’ Alemeone, Alfesibea che arriva
a gposare, vinta da pietd, un parricida ; nell’ Alcesti la moglie fedele amorosa,
irreprensibile, che si sacrifica pel marito, la pili soave figura di donna che abbia
calcato le scene greche. Anche in questo dramma pertanto e probabilissimo
che apparisse Ch't?nnéstra, la cui figura tanto piut forse doveva stare a cuore
al poeta poiché non doveva qui rappresentarsi la sposa adultera, Ia madre
crudele, 'omicida perversa. Era una figura del tutto nuova che il poeta do-
veva plasmare ; e tanto piu difficile doveva apparire il suo compito e tanto
maggiore abilita si richiedeva in quanto occorreva saper conciliare la parte
che a tale personaggio si faceva rappresentare nel dramma con le prevenzioni
tutt’altro che benevole che gli spettatori avevano verso questa figura di donna,

1) Diatribe in jragm. Eurip:, p. 217 (5§ 210 o).
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~ generalmente ricuardata come il prototipo dell’ infamia e della perfidia. Ma
oltre a queste ragioni di carattere, diremo cosi, etico, che ci inducono aritenere
per vera la partecipazione di Clitennestra al dramma, esistono anche nume-
rose opere plastiche il cui esame porta alla medesima conclusione. Giacché in
moltissime pitture e rilievi non soltanto etruschi ma anche greci, noi vediamo
la moglie di Agamennone che si getta in mezzo a Telefo, che minaccia con
una spada Oreste, e al marito, che con la spada alzata va per colpire avver-
sario. Le pitture perd non ci dicono di pill, onde si & ritenuto che fosse neces-
sario da indizi assolutamente estranei determinare il motivo per cui Clhiten-
nestra si lascié indurre a aiutare Telefo contro il marito e a consigliargli di
rapire il piccolo Oreste dalle fasce. Che Oreste corra pericolo di vita ¢ certo:
la parodia di Aristofane e le pitture cui si accennd lo indicano chiaramente ;
e perché Clitennestra, si & detto, si risolvesse a tradire il marito e a esporre
il figlioletto al pericolo di venire ucciso bisognava pure che vi fosse un ben
importante e serio motivo. 11 Jahn adduce che Clitennestra, adirata con Aga-
mennone per il sacrificio di Ifigenia, doveva, in odio al marito, recare aiuto al
nemico di lui; il Vater per contro sostiene che Telefo si era cattivato 'animo
della donna promettendole che anche senza il sacrificio di Ifigenia, che Cal-
cante avrebbe gia designata come necessaria vittima, avrebbe ugualmente
condotto i Greci a Troia. Molteplici e troppo ovvie ragioni fanno escludere
dal novero delle probabilita la seconda soluzione della questione, t1a le quali
forse non ultima questa, che lo scioglimento della tragedia dovuto a una pro-
messa falsa e bugiarda avrebbe troppo urtato il senso che della verosimiglianza
dell’azione dovevano avere gli spettatori, dal momento che la promessa di
Telefo, non che sedurre  Clitennestra, doveva ad essa stessa apparire come
ridicola e sciocca. Rimane I’ ipotesi del Jahn, che presenterebbe in & e per sé,
a prima vista, notevoli caratteri di probabilita, dopo tuttavia aver superato
una difficoltd che s’oppone e a cui lo stesso Jahn non aveva pensato. Nei Cy-
pria si dice che Ifigenia fu immolata prima che i Greel salpassero per la seconda
volta da Aulide (Proel., Chrest., I, p. 19 K: Kal 10 debreooy fjYgotouévov
707 o1élov &y ABAidL Ayapéuvar éni Moas faloy Eaporv duegfdilew Epnoe
xai iy "Aoreuy: unvicaca 8¢ 1§ Yeds énéoyev atrovs Tob oD yeLuivas
Emméumovoa” Kdlyavros 0t eladvros wpy Tijs Jeot piprw xat *Ipiyéveiay
xehevoavtos Wew vij Aotémd, ¢ Emi yduov adwhy Ayl peramepyd-
pevor Yvew Emyepovow "Aorews 8¢ admy dapndcasa sic Tavgovs ueta-
xouiler xal G9dvarov mowet, Eagoy 8¢ dvti tijs #bons magiotnor T foud) ;
come mai in Euripide si direbbe Ifigenia gil sacrificata ? bisognerebbe dunque
ammettere un leggero spostamento nell’ordine degli avvenimenti; cosa che
non tarebbe poi grave ostacolo se si riflette che anche Ditti cretese, nel suo
libretto sulla guerra troiana, afferma che il saerificio di Ifigenia avvenne avanti
alla prima spedizione. I vero che Ditti si scosta talora, nella narrazione dei
fatti, da quanto leggiamo nei poeti pitt antichi, e, imitando gli storici poste-
riori, segnatamente Sallustio, si studia di riportare le antiche favole al rag-
guaglio con le guerre del suo tempo ; ma & certo pure che egii ei riporta, per
la massima parte dei casi, a buone fonti, Omero soprattutto, specialmente
quando le sue narrazioni concordano con quanto sappiamo da Tzetzes ¢ da
Tilostrato. Ora non ¢ dubbio che nell’esposizione che Ditti fa delle vicende
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di Ifigenia si contengono molte inesattezze e divergenze da quella che ¢ la tra-
dizione retta ; si puo tuttavia ritenere che il ricordare I’ immolazione di Ifi-
genia come avvenuta prima della falsa spedizione contro Troia, non sia un’ in-
venzione sua o di qualche compilatore cui attingesse, ma che egli ricavi tale
“notizia da qualche antico serittore. Che Ditti difatti risalga ad una fonte vicina
alla tragedia euripidea lo fa sospettare il fatto che egli fa parola del diverbio
tra Agamennone e Menelao. Si legge infatti a II, 7: «interim (postquam ex
Mysia redierunt Graeci) in eo otio regi Agameninoni cum Menelao fratre exer-
cere discordias vacuum fnit ob proditam Iphigeniam » Ora anche nel Z'elefo
di Euripide noi assistiamo a un diverbio tra i due fratelli (fr. 721 e 722); ©
anche nel Telefo di Ennio, che, come si ebbe a dire, é riprodotto fedelmente
dalla tragedia greca, si ricorda il sacrificio di Ifigenia come gia avvenuto :

TR S SO verum quorum liberi leto dati
sunt in bello non lubenter haec enodari audiunt.

Per questo complesso di ragioni quindi non sembrerebbe potessero op-
porsi all’ ipotesi del Jahn — che cioé Clitennestra, perché adirata per la morte
della figlia, si decidesse a porgere aiuto a Telefo — obiezioni di incoerenza con
le fonti mitiche. Ma prima di precisare che cosa, secondo noi, si debba ritenere
del complicato ragionamento del filologo tedesco, bisognera esporre ancora le
conseguenze che egli vuole trarne. Aristofane nella Pace fa rivolgere da Trigeo
ad Hermes le parole (528):

dménrve’ Eydpot gwros Eyhotov mléxos
dove lo scoliasta annota : &t 6¢ Edownidov & Tyiépov i) Tinmoiéuov o+
(fr. 727 a) : ;

arémrve’ Exdpob @eros Eydiotov Téxos.
Che intanto le parole di Aristofane debbano riferirsi al Telefo non ¢’ & dupbio :
il Tlepolemo non compare tra i titoli euripidei, e il volerle col Welcker riferire
al Licimmnio (Apd., 11, 82 2, 2: Thynéieuoc ody xretvas oby &xw Auduviov
»7é) sembra troppo arrischiato; tanto pilt che il Meineke mostro le parole #
Thnmolépov essere un’aggiunta posteriore dovuta ad una falsa interpretazione
della scrittura Tyl. Vediamo dungue dove vada posto il frammento in discus-
sione. Che con esso si alluda a Oreste non par dubbio ; ma da chi si deve esso
considerare pronunciato ? Il Jahn (cui poi il Ribbeck segue) lo attribuisce
a Clitennestra e precisamente alla scena in cui essa consiglia a Telefo di
rapire Oreste dalle fascie e di minacciarne la vita con la spada per ottenere
cosl a tal prezzo la guarigione della sua ferita. Diversamente invece lo attri-
buisce a Telefo il Wecklein, al quale anche noi ci associamo 1). I’assegnazione
infatti di un tal verso a Clitennestra non potrebbe esser giustificata in aleun
modo. Qualunque fosse il risentimento che la donna potesse avere verso il

marito, qualunque il dolore di lei per la perdita dell’'amata figliola, non sarebbe.

possibile che ella cosi parlasse cel piccolo Oreste. Come si pud infatti pensare
che la donna sofferente per la morte di lfigenia si inducesse essa stessa a met-

1) II WECKLEIN perd unisce strettamente il fr. 727 a cit. al seguente 727 b: Aoyaioy
oiroy ; ma la poca chiarezza del significato di questo secondo frammente non pud far presu-
mere di trarre da esso alcuna certa conclusione.

e
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tere a repentaglio la vita del figlio coll’ unico scopo di far impaurire Aga-
mennone e ripagarsi del dolore da lui causatole 2 Eppoi quando ella vede il
reale pericolo che Oreste corre sotto la minaccia della spada di Telefo, non
é lei a slanciarsi tra i due avversari per otvener salva Desistenza del figlio e
strapparlo al pericolo, magari col rischio della propria vita? E come coneiliare
allora queste due circostanze e come climinarne Ia contraddizione 2 O dob-
biamo ammettere che Clitennestra, morsa dal risentimento verso Agamen-
none, potesse — a malgrado del dolore che essa doveva provarne, si noti! —
congigliare, si, a Telefo di rapire il piccolo Oresie, ma che poi alla vista del pe-
ricolo reale cui egli era esposto —- la cui gravitd essa non aveva calcolata — si
pentisse dal suo atto e interponesse la sua persona tra Teleto e il marito pur
di veder salvo il suo hambino ?

Tutto cid a roi sembra una serie di inverosimiglianze, per non dire di
agsurdita. E tutta I ingegnosa ipotesi del cruecio e dello sdegno di Clitennestra
verso Agamennone per il sacrificio di Ifigenia ci sembra unicamente — e, se
gi vuole, necessariamente — creata dal Jahn allo scopo di difendere I’ asse-
gnazione del fr. 727 ¢ a Clitennestra e di trovare un argomento che la giusti-
fichi. Ma Ja cosa pud essersi svolta sulla scona assai diversamente: sembra
a noi oltremodo difficile poter ammettere la complicitd colposa, cosciente e
voluta di Clitennestra, nel ratto di Oreste. Pili facile &, secondo il nostro modo
di vedere, ammettere che o Clitennestra abbia semplicemente consigliato a
Telefo di toglier su il bambino tra le braccia, onde in tale atteggiamento ottener
misericordia da Agamennone (una situazione analoga & quella che si notd nel
Telefo eschileo) ; ma che poi Teleto vedendosi minacciato dall’Atride minac-
ciasse a sua volta il piccolo Oreste ; Clitennestra allora s’ interporrebbe onde
evitare le tuneste conseguenze che dal contegno dei due rivali potrebbe deri-
vare — ; o che Telefo, non che ricevere alcun suggerimento dalla figlia di Tin-
daro, all’apparire della donna sulla scena con Oreste tra le braceia le strap-
passe dal grembo il bambino per aver modo con quel ricatto di imporre la sua
volonta ; e che alle grida di Clitennestra accorresse Agamennone con la spada
sguainata : Clitennestra allora si lancerebbe in mezzo ai due contendenti, sfi-
dando lei il pericolo pur di salvare il suo bambino. La prima, si noti, di queste
due successioni di avvenimenti non contrfavviene affatto con quanto abbiamo
sopra visto esser narrato dalla favela CI di Igino ; mentre rispetto al fr. 727 «
non avrebbe alecun valore I'osservazione del Vogel, che cioé esso disdirebbe
anche in boeca a Telefo, in quanto egli parlerebbe di un bambino affatto inno-
cente al quale null’altro aveva da rimproverare che di esser figlio di Agamen-
none. La collera e il risentimento infatti potevano far velo all’animo di Telefo
si ehe egii pronunziasse parole rabbiose contro il figlic di uno dei suoi pilt odiati
rivali ; mai perd esse parole potrebbero convenirsi a Clitennestra, siffatto con-
tegno della quale verso il proprio figlio riuscirebbe assolutamente strano e
inspiegabile.

Alla nmiedesima scena or ora descritta potrebhe appartenere il fr. 7051):

@ Doif "Anoldov Abxie, ©i moré w’ Zoydos ;

D) AwistorH., Eg., 1240 : ‘ @.... Spydost’, e lo scol. : 6 otiyoc éx Tylépov Edoimidov.
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Se esso fosse pronunziato da Clitennestra, la quale contro ogni sua aspettazione
vedeva minaceiato Oreste, o da Agamennone, al momento in cui, venuto sulla
scena, gli appariva il terribile spettacolo di Oreste minaceiato di morfe, non
& facile dire. In ogni caso, crediamo, il verso non potra assegnarsi che ad
uno dei dae personaggi nominati, la cul sorpresa per Patteggiamento di Telefo
non doveva esser minore del terrore che tale contegno loro incuteva per la
sorte del disgraziato figlio.

Cid concluso, tenteremo di ricosiruire I'argomento e lo svolgimento del
dramma : rinunciamo a indicare la collocazione che dai vari critici fu asse-
gnata ai diversi frammenti; diremo soltanto quale, secondc noi, doveva o
poteva essere il posto dei singoli frammenti.

Ia scena, come primo vide il Geel, si svolge davanti alla reggia di Aga-
mennone ; sostenere con lo Heath e col Matthiae che il dramma potesse aver
luogo innanzi al campo dei Greci a Iroia non & affatto probabile pel fatto che
Clitennestra prende parte alla scena. E nemmeno si puo porre la scena in Au-
lide (Beozia) perché dalle parole del prologo si rileva come Telefo, tornato in
Grecia, saluti il Peloponneso. Si potrebbe quindi restare in dubbio tra Argo
e Micene ; ma se Micene & nominata nel fr. 722 come probabile luogo dell’azione,
i cittadini di Argo sembrano invocati nel frammento seguente come presenti ;
Argo poi & indicata dalle narrazioni posteriori (Igino, Lib. ‘Ayiddéws avridekis).
E pero preferiamo immaginare Argo anche perché, distrutta Micene mnell’olimp.
78, quella cittd & spesso nominata come sede dei Pelopidi ; sebbene Euripide,
concedendosi qualche liberta, in questo dramma come in altri possa aver scam-
biato i nomi di Micene e di Argo (cfr. infatti Strab., 377: &wd 8¢ Eyyo-
wra e 0vo mbles dhs piav o Toayuol GUYWVHIDS mpocayopebovow, Ko-
ownidne 08 xal & 1@ adrd dodpane Toré pév Muxivas xakéov totg O "Ao-
vos Ty aduyy wélw xaddmep dv Ipiyevelo xail *Opéory 5 cfr. Or., 98, 101}

Dal fr. 697 conservatoci da Dion. Hal., de comp. verb., 26 (I1%, p. 139 sg.
Us.-Rad.) senza il titolo del dramma da cui fu desunto, si rileva che Telefo
stesso fu a pronunziare il prologo. Con abiti da mendicante, coperto di un ber-
retto misio, appoggiato a un bastone, tormentato dai bruciori della ferita,
Telefo si avanza sulla scena e pronuncia il suo saluto alla patria, nella quale
& ritornato dall’estero, con le parole :

& yoia warole, iy Iledoy Sollerar
yalo’, 8 te mérpov Aoxadiov dvoysipegoy
ITov éuPaveders, Evidey sliyopar yévos.
Ayn yap *Aléov mals pe T Tiovvdim

5  tixrer ladoulws ‘Hoaxldet © Ebvad’ 6poc
Hapdéviov &vdo pnrne’ @dlvwy Euny
voey Eileidvia -

‘a queste parole & da aggiungere guanto Strabone riferisce essere stato esposto
da Euripide circa U infanzia di Telefo, come cioe, abbandonati sul mare in
una cesta per ordine di Aleo, madre e figlio fossero salvati da Atena e per vo-
lere di essa giungessero incolumi nella Misia dove furono bene accolti da Teu-
trante, re del paese, che sposod Auge, e che alla sua morte lascio Telefo erede
del trono (versione di Ecateo; v. Thraemer, Pery., 371-382). Giunti in quella

|
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regione i Greci nella prima falsa spedizione e devastando il paese credendolo
Troia furono respinti da Telefo che uccise Tersandro e venne ferito da Achille.
In questa narrazione il Ribbeck (p. 106) inserisce il fr. 700 :

’ > ’ 3 ) - ,
®@ANS Ovacowy xamofas sic Muvolay
3 r ’ 7
érpavuariody molsuiew PBoayion

conservatoci da un passo di Aristot., Rhet., 3, 2 p- 1405 @ 29 Roem.2, con le
parole 10 8¢ s 6 Thlepos Edgumidov quoty ‘ wddme.... Muoiay’ eui lo
scol. aggiunge l'altro verso ‘ dmofds.... Boayiove’. In questi versi, secondo il
Ribbeck, Telefo ricorderebbe la uccisione di Tersandro avvenuta per la sua
mano durante la battaglia presso il Caico. 11 Welcker invece suppose che Te-
lefo si fingesse greco quando venne ad implorar la guarigione da Achille e che
pertanto queste parole siano pronunziate da un servo di Agamennone che an-
nunciava al suo padrone Parrivo dello stramiero. I’ una e Paltra ipotesi sono
felici. In ogni modo perd & evidente come, ove si accolga I’ ipotesi del Wel-
cker, le parole non possano andar immaginate poste a q. l. ma occorra collo-
carle pill giu prima del discorso di Telefo ai duci greci. Per conto nostro cre-
diamo di poter aderire all'opinione del Ribbeck ; vedremo appresso infatti
quali ragioni si opponganc a riferire il verso al ferimento di Telefo da parte
di Achille. ,

Telefo quindi doveva seguitare a dire come dietro suggerimento dell’ora-
colo egli si fosse cold recato per ottener la guarigione da Achille e come avesse
indossati abiti da mendicante per non esser riconosciuto -

fr. 698. mvady’ dugifinta oduaros lafov Sdrn
apxripe Thyne

fr. 699. Jdei ydo pe ddfou mrcoyov eivac viusoor,
evar uév Somsp siui, palvesdor 8% wif

(si confronti Ennio I: «regnum reliqui saeptus mendici stola» e 1II -
« caedem caveo hoc cum vestitu, squalida saeptus stola »). Al prologo con ve-
rosimiglianza il Wecklein assegna pure le parole due volte inserite da Aristo-
fane negli Acarnest (384 e 436) in cui si allude con ogni probabilita al Telefo :

3 évoxevdoacdal 1’ ofov adlidravor,

le quali parole se debbano andar strettamente congiunte con quelle del fr. 698
non ¢ chiaro.

Al prologo doveva seguire, secondo noi, lentrata del Coro nell’orchestra
& un canto lirico ; il coro doveva esser composto di Argivi: lo inducono a cre-
dere le parole sopra riportate di Aristofane e soprattutto il fr. 723. Alla parodo
doveva seguire probabilmente il diverbio dei due Atridi di cui gia si fece pa-
rola e al quale dovevano appartenere i fr. 721 :

i’ dmor yonleis © obx dmolovua
e ofjc "Elévns eivexa,

225
Srdotyy flayes - xeivyy xdoupst
vas 0¢ Mvxijvas Hjueic idiq,

e forge 723:
@ mwohis "Apyovs, xlbe® oia Léye,
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tutti a ritmo anapestico. Dal fr. 721 vediamo discutere i due fratelli circa ’op-
portunita o meno della guerra troiana: Agamennone dichiara da parte sua
di astencrsi da qualunque atto che potesse provocare una nuova guerra ; era
gia bastato Desito catastrofico della prima spedizione per tentarne un’altra ;
Menelao facesse pure conme credeva meglio ; egli non si sentiva disposto a sa-
crificarsi per Elena. E che da un qualche oracolo dipendesse la ripresa della
guerra viene indicato sia dalle parole di Libanio, per quanto in maniera molto
oscura '), sia pill esplicitamente dal passo di Igino: « Achivis autem guod re-
sponsum erat sine Telephi ductu Troiam capi non posse ete. ». Nel diverbio con
Menelao, Agamennone rinfaceia al fratello il sacrificio di Ifigenia (narrazione
di Ditti) e, come si vede, si rifiuta di metter di nuovo a rischio la sua si-
curezza per la perfida moglie di ni. A questo alterco probabilmente si do-
veva riferere il fr. V di Ennio:

verum gquorum liberi leto dati
sunt in bello non lubenter haec enodari audiunt ;

o forse occorrerd riferire a Menelao il fr. J207%
r6lua ob xéy T ALY VELU®OOWY Peol
e ad Agamennone il fr. 713:

£ r (= ~ A ’ o~
Grdoay fudy THY WOAY #0000V EL

in cui il maggiore degli Atridi, rivolgendosi al Coro, poteva alludere al fratello.

Alla contesa tra i due Atridi poteva por fine Ulisse che vedremo compa-
rire nella scena successiva a questa : irato Menelao per lostinata risolutezza
del fratello, lasciava solo Agamennone; sopraggiunge Ulisse col quale Agamen-
none ancora discute sull’opportunita della guerra contro Troia e della prima
spedizione fallita ; in questa disputa poteva benissimo esser menzionato Telefo.

I appunto a q. 1. che crediamo vada inserito il discorso che Telefo fa ai
duci greci, prima di esser riconoseiuto : di questo dovevano far parte il fr. 701 =

ui) pou gdovioeet’ , dvdoes ‘Elljvey dxpot
gl mrwyos Ov TETinH’ & doPholowy Aéyew
con cui il mendico — non ravvisato — apiiva il suo dire, e il fr. 706 :
*Apauéuvor, odd si mélexvy Zv yepolv Eyov
példos s els Todyniov duPaleiy éuov,
auyfjoouat, Slxawd Y’ GvieLewy v
(cfr. Ennio, fr. IT: « palam mutire plebeio est piaculum »), che farebbe pensare

a un ordine perentorio di silenzio, imposto da Ulisse a Telefo. Ma forse il fr. 706
doveva precedere il fr. 701: anche in Aristofane Diceopoli, prima di cominciare

1) In Libanio, infatti, Achille dopo aver narrata la seopﬁtt-a, dei greci lungo il Caico
seguita : fueic 08 yyovies Ty ahdrmy dmomlsboartes avths 7uey év Bowwtlg xal TQ) GV~
Befinxote vo oTedrevpc Sushélvro. yodvov 0% Eyyryvousvov xal zijc Gyvolas pevovons x0=

pitevar Trlegos sic Aslpoic.
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il suo discorso agli Acarnesi, che comincia appunto con le parole (496) w1 uo
plomijoet’, Gvdgec of Vecdbusvos, & arwyde v Emer i ‘Adnyvaios Aéyew
HEMw megl tije mélewe Tovywdiay moudy, dice di esser disposto a rimet-
terci la testa se quanto dira s favore degli Spartani deve dispiacere agli
Acarnesi (485): dye vvv, @ tdlawa xapdia, dnedd Eusioe, RATO THY %ALY
Enel mapdoyns, elmods’ G’ dy adtj] ool Joxi].

E qui cade acconcio far parola del tanto discusso fr. 700 la cul colioca-
zione e interpretazione ha dato, si puod dire, piu da fare che quella di alecun
altro frammento. Vedemmo gid come il Welcker si fosse accostato a verita
ritenendo quelle parole pronunciate da un servo di Agamennone. E chiaro
che in tal caso il loro posto non sarebbe questo : esse dovrebbero essere collo-
cate evidentemente pill su prima che Telefo iniziasse il suo dire con I’Atride
e con Ulisse. Ora, si potrebbe chiedere, non sarebbe pil verosimile che quelle
parole fossero pronunciate qui, durante il discorso di Telefo ? Senza dubbio
essa sarebbe la sede pilt adatta e pertanto siamo stati molio incerti rispetto
all’ interpretazione di questo verso, se riferirlo (si noti: non attribuirlo!) a
Telefo e porlo in questa scena, oppure ritenere che quelle paiole fossero pro-
nunciate nel prologo da Telefo con allusione a Tersandro. Ma 81 badi alla diffi-
colta: riferendo quel verso a Telefo e ponendolo in questa scena a chi dovrebbe
assegnarsi ? Perché & chiaro: se & Telefo che parla allora sarebbe necessario
modificare érpavuariody in éroavuatiodny (come gia fece il Nauck?), o se si
deve lasciare inalterata la lezione, si deve pensare che il verso venga pronun-
eiato da Odisseo o da Agamennone. Ora, sarebbe possibile che Odisseo 0 Agamen-
none parlassero di Telefo in terza persona alla presenza di lui ? D’altra parte
che Teleto in terza persona parli di se stesso non & neanche da pensare. E al-
lora ? 8i potrebbe pensare che il verso vada trasportato in altra sede : ma dove ?
Per attribuirlo al servo di Agamennone il Welcker e il Geel si son trovati co-
stretti a immaginarvi una scena apposta ; si potrebhe attribuire a Clitennestra :
ma quando dovrebbe essa pronunciare quelle parole e a chi rivolgerle ¢ E tutta
una serie di difficolta a cui non par facile di trovare una risposta soddisfacente:
ed é per questo che dichiarammo gia sopra di accettare I'acuta spiegazione del
Ribbeck che, almeno fino ad ora, appare la pill sana, come quella che rende
- Veramente piana I’ intelligenza del dibattuto frammento.

Da Telefo invece doveva esser pronunciato il fr. 702 :

qua’)g Eyotue: Tnlépov & dyer poovd

in cui I’ Eraclide sotto Ie spoglie del mendicante giustificava il guo risenti-
mento contro Telefo (efr. Ennio, IV : « qui illum di deaequ: magno maectassing
malo »). Pensino tuttavia i duei dei Greci ge la colpa dei loro rovesci non sia
‘piuttosto da attribuire a loro stessi pit che a Telefo. il quale in fondo, aveva
il pieno diritto di difendersi; che doveva fare ? (fr. 707):

3 ~ o ~ -3 h [y, -~ S
€0el Tis, ov yoRjy * alko vl Eyofv simazs

(il Nauck rifiuta di credere che le parole @ild—elrare del verso aristofaneo
(4Ach., 540) indicato dallo scol. come derivato dal Telefo, sia di Euripide; ma
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non si.vede bene perché). Anch’essi, del resto, nel caso di un’aggressione avreb-
hero agito ngualmente; certo non se ne sarebbero restati tranquilli! (fr. 710):

xadijcd’ &v dv dduowow ; # moldoU ye el
11 rancore contro Telefo & pertanto ingiustificato e iniquo (b 711} :

wor 8¢ Thhegov

3 A ~ ar s e - 5 ar
ovx oiougoda ; volis aQ Nty 0Vx EVL°

cira On Yvpodusia

naddvres otdty peilov #) Oedpaxdres ;

In questa parte della tragedia si é voluto porre da aleuni il fr. 703 conservatoci
dallo scol. Plat., Gorg., p. 521 B. Alle parole di Platone : & oot Mvody ye
fidwoy xadely Olimpiodoro annota: i) magotuio avTy &t ToD Tnlépov éotiv
Edouridov. &xsi yap Eowtd TS meot Tov Tyiépov xai @nol 70 Muvoov Ty-
degov eire 0¢ Muoog iy &ite Ahodéy modey, nie du 6 Thhepos yvwoilerou.
Si tratta, ora, qui di un vero e propric frammento ? Non pare possa dirsi:
le parole di Olimpiodoro non sono affatto disposte in ordine ritmico, tranne
le nltime 6 Thlegos yvwoilerar, e non risulta pemmeno chiaro quali frasi
possano essere state verosimilmente omesse dallo scoliasta o fino dove con-
venga pensare che il guasto si estenda. F @altra parte le parole, cosi come
si leggono, non danno affatto un senso. T.a cosa poi gid di per se stessa cosi
incerta si & voluta complicare dal Nauck il guale volle unire le parole Mvooy
THiepor dello scoliasta col verso di Aristoph., Ack., 430, che suona: 0ld’ &v-
doa Mvooy Thiepov ; sicché egli ricostruisce tutto il brano cosi:

00’ dvdoa Muvaov Thisqov, (Sévos & 60¢)
eir’ 307t Muvods size xdihodéy modev

(3% 10Dy mpoowmov Thlegos yrwpiletal.

Diversamente invece il Wecklein cosi corresse ed integro :
sive O
Mucde {ysyors) fiv eire xGlhodéy wodey
nde (voic Ayawole) Trnlepos yrwpilerac ;5

Ma secondo noi qualunque tentativo di risanamento del passo in questione
non pud tenersi che per disperato: il guasto appare troppo grave ¢ troppo
profondo perché sia suscettibile di emendamenti, e in tali condizioni del testo
gualunque induzione basata su questa o quella restituzione di esso non po-
trebbe esiger per sé alcun titolo di attendibilita. Se tuttavia non si puo pre-
sumer di rendere alla vera lezione le parole corrotte, qualche cosa tuttavia
dal complesso del paszo di Olimpiodoro si potrebbe inferire ; questo cioé:
che cki parla domanda al suo interlocutore riferimenti e notizie intorno a
Telefo. Ora, questo personaggio potrebb’essere o lo stesso Eraclide che nella
<ua finzione interroga I’ uno o laltro dei-duci grezi intorno a Telefo o po-
trebbe essere il figlio di Liaerte, il quale ascoltando come il suo interlocutore

»
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conosca Telefo gli chieda notizie e informazioni al riguardo di Ini. Questo
farebbero ritenere le parole di Olimpiodoro el ydp & OWTE Tic mEQL
t00 Tynlépov xal gnol xté. Ma stimiamo prudente fermarei qui: qua-
lunque ulteriore affermazione sembrerebbe pericolosa.

Comunque quel che par certo & questo: che col discorso tenuto ai duei
Telefo si sia cattivato la benevolenza e la compassione del Coro: cio inducono
a credere i versi di Aristofane, Ach., 442 sgg. :

Tovs uév Deavas siddvar W Gc i’ dyd,
r0ds & ad yopsvras Hldlove mapsordvan
0mws dv adrovs gnuarios oxiuaiice,

e il fr. 709 che verosimilmente dal Coro & stato pronunziato :

a7 14 s 2, ’ = (-3 2 ’
ot 7dp’ ‘Odvoosis oty afudlos pévoe *
r r’ 3 N : .~ 5 ’
yosla diuddoxst, xdv Poadds tic 77, cogdy.

A questo punto poteva aver luogo un intermezzo lirico, subito dopo il
quale appariva sulla scena Clitennestra recante in braccio il piccolo Oreste.
Essa s1 avanza gemendo e lamentandosi per 1’ infelice sorte toccata alla figlia,
Ifigenia : il Coro fa eco ai suoi Jamenti. Ma ecco sopraggiunger Telefo turhato,
agitato, sconvolto : egli — forse in seguito al sopraggiungere di qualche notizia
0 in virtu di qualche astuzia infernale di Odisseo — & stato scoperto; il suo in-
ganno & svelato; un terribile pericolo ora lo minaccia perché Agamennone
adiratissimo va in cerca di lui per uceciderlo. Che fare ? come scampare ¢ Una
sola via di salvezza appare all’ infelice Eraclide : I’ intercessione e I’ainto deila
regina. . a lei si rivolge, a lei espone la sua condizione e la sua necessitd, da lei
implera quel soccorso che da altri invano potrebbe sperare. Di questo discorso
poteva far parte il fr. 704 :

14 /4 i~ 1 7’
avagoeo. woayovs tovde xai foviedparos

costituito, come si disse, dal v. 706 della Lisisirata aristofanca. 11 Valckenaer
dubitd che fosse desunto dal Telefo euripideo anche il verso della Lisistrata
successivo a quello citato (707) :

7l por oxvdgwmis EEelilvdac Sducwy ;

ma non pare vi siano ragioni sufficienti che permettano tale affermazione ; e
ad ogni modo se la collocazione del fr. 704 a q. 1. & giusta, non si vede come
potrebbe spiegarsi I'aggiunta del secondo verso.

Ma non ¢'e da indugiare : il pericolo aumenta sempre pitt e la posizione
di Telefo si fa sempre pill critica: Agamennone gid sopraggiunge furibondo
per mettere a morte odiato rivale. Telefo si vede perduto. Un solo gcampo :
oftiene o rapisce a Clitennestra il bambino che ella ba in bracecio e con Iui si
precipita verso l’altare, pronto a valersi di quel pegno prezioso fino alle ultime
conseguenze ove egii veda in pericolo la propria vita ; e al comparire dell’ Atride
che con la spada alzata fa per lanciarsi sopra di lui, egli a sua volta minaccia
gia con la spada la vita del piccolo Oreste. Ad Agamenncne il Ribbeck assegna
il fr. 705 posto da vari in vari luoghi :

& Doify’ "Amollov Abxie, T moré w’ doydos: ;
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mentre in questa Scena noi verremmo porre — pronunziato da Telefo — il
‘dibattuto fr. 727 @ :

dnénrve’ &xdpod gotic Eydioror Téxos
di cui gid sopra si discusse.

Il momento & tragico: Clitennestra a quella vista si slancia tra il marito

e il suo avversario per impedire che venga messa a repentaglio la vita del
figlio : Telefo dal suo canto tenta calmare I ira del re e riesce a conciliarsene
Panimo. A q. 1. va forse posto il fr. 708 :

vees TL YO0 pe @hoUTOS D@ELEL VOOOY ;

oulxg’ &v 9éhowur xai xad fuioav v

dAvmoc oixsiv paliov 1) mhovrdy vooelw
che altri pongono in altro punto ; non sapremmo perd deciderci a far seguire
questo frammento dall’altro euripideo ‘di tragedia incerta (884), come tanno
il Geel, il Welcker, il Jahn, il Hartung:

dmel 1l Ot Ppovoior mhyy Ovoiy povoy.

Adunroos durijc mapards ¥ voenyo0v

dmeo mdpeoty xal méguy’ NUAS TEEQEW

Gv otx Gmapxel wAnouovy) Tovgl 0 ToL

Aoy 2dsordv unyavas Vnosiouey.
Come da questo punto abbia proseguito 'azione non si vede in modo troppo
perspicuo sia per la poca chiarezza delle parole di Igino sia perché la com-
media di Aristofane non ci suggerisce alcun altro indizio. E tuttavia certo
che, come Agamennone, cosi anche Odisseo doveva riconciliarsi con Telefo pro-
babilmente in omaggio all’oracolo dato e che sopra vedemmo accennato da
Igino: «sine ductu Telephi Troiam capi non posse». Dal fr. VII di Ennio
il Ribbeck deduce che quest’oracolo era spiegato da Calcante al figlio di Laerte,
non gia era interpretato da Odisseo stesso: « deumque de consilio hoe itiner
credo eonatum modo ». Se anche in Euripide cosi fosse, non possiamo asserirlo.

Alla fine del dramma doveva pure senza dubbio comparire Achille: si

rileva dai frammenti, da Igino, dalle numerose opere artistiche. 11 Pelide do-
veva compiere latto supremo della guarigione di Telefo, e a lui dovevano
probabilmente esser rivolte le parole (ir. 715):

Goa oe Jvpob xpelocova yveouny Exew

forse di Odisseo, al quale doveva rispondere Achille (fr. 714, 717, 718):
o &, @ vdhas; o ©@pds metdeoda uéhlews ;
“Eilqves dvrec PaoPhoe dovieboousy ;
xaxde Slolav. &Ewov yap Elldde.
Il Ribbeck considera pronunziato da Achille diretto ad Agamennone anche il
fr. 716:
xande tic &oti mpokévey coL yOWDUEVOS,
e al figlio di Peleo del pari poteva Telefo rivolger le parole (fr. 724):
o & six’ Gudyxy xai Deolow un pdyov
réAua 8% moooflimswy pe xal QEOVIIATOS
ydia. ©d vor wéytora modldxris Yeds
vamely’ ¥nns xai cvvéorsidey mdle.
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Achille si schermisce e ricusa, dicendo di non conoscere ’arte medica, ma Odisseo
con la sua abilith spiega giustamente I’oracolo : « non te dicit Apollo sed aucto-
rem vulneris hastam nominat» (Igino) (fr. 725) :

wptorotor Adyyns Iélyevar gwijpaocty.
Dietro promessa di condarre i Greci a Troia, Telefo & guarito (fr. 719):
woydely avdyxn tove Jélovrvas sdrvysiv.

% *
Rimane a discutere di un passo aristofaneo cirea il quale fin dagli antichi
si dubito se riferirlo o meno al Telefe di Euripide. Euripide nelle Rane (1400)
esclama :

Béfinx’ Ayidieds dvo xfw xai téocapa,

verso che si riporta senza dubbio a una tragedia del poeta, come si rileva vuoi
dal contesto vuoi da un passo di Eupoli (Koch, 342, I, p. 348):

amopdapels 9¢ dbo xVfw xai résoapa.

‘Ora lo scol. riporta come Aristarco supponesse che nel dramma euripideo (il
“Telefo) gli eroi fossero rappresentati come giocanti a dadi, e Zenobio, riportan-
dosi ad Aristosseno, afferma (II, 35) cbe la scena sarebbe poi stata tolta non
avendo incontrato il favore del pubblico ateniese. Il Jahn rinforzo questa opi-
nione adducendo una figura posta su un vaso fittile di Exechia. Ma questo
vaso ¢ troppo antico perché possa riferirsi al Telejo euripideo e pertanto la
prova non ha alcun valore (cfr. Welcker, Alie Denk., III, p. 4 sgg.). D’altra
parte la notizia di Aristarco é detta falsa dallo scoliasta stesso, il quale ri-
“porta pure eome il medesimo verso fosse creduto da altri appartenere al Filoi-
tete o alla Ifigenia in Aulide (cfr. v. 195 dell'If. Aul.): ufmotr’ ody éxeidey 7jv°
péllov 0& éoyediaxdss dv ey Aototopdins. 0d8E yap tov Edownidyy totto
moo@egouevoy dAla tov Aibvvoov ylevalovra, tvés 0t bu dv Didoxtity Ty
6 témos, oi 0¢ v tjj puyeveia & ADlid. E pertanto crediamo che data
la divergenza che regna tra le stesse fonti, non si possa decidere con certezza
del verso in questione e come quindi sia eccessivamente azzardato affermare
che esso derivasse da una prima redazione della nostra tragedia.
Al Telefo il Bergk vorrebbe riferito il fr. ine. 910 :

1 ~qQy e B \ ) a ’
moog ot & 1t yon xol malopdodw
xot @@y én’ dua vexrawiodw ;

70 yap &0 petr’ duod
xal 1o Olxator obupayov Zoror,

3 ’ b i -~ A o

20V uy mo GAD xaxa mpdoowy,

ma manca qualunque indizio che possa confortare tale ipotesi.
I1 fr. 726:
YUHTHO
assegnato al Telefo da sch. Plat., Leg.. 96C b & troppo misera cosa perché si
possa trarre da esso alenn indizio. : :
GIUSEPPE BRIZI

11, — Aiene ¢ Roma, IX,
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ORESTE NELLA POESIA TRAGICA

Dobbiamo ad Eschilo la piul antica composizione drammatica formatasi
su la tragica leggenda della vendetta di Oreste. La meravigliosa trilogia, che
rappresenta le tristi avventure di Agamennone e della sua casa dopo la caduta
di Troja, ha per la prima volta eternato la figura dell’infelice vendicatore.

I’azione si svolge presso Argo, nelle vicinanze della tomba di Agamen-
none ; Oreste compare sulla scena con una preghiera ad Ermes e a Zeus, si fa
riconoscere dalla sorella Elettra, spiega infine i motivi che lo spingono decisa-
mente a quel passo. Apollo glie lo impose sotto minaceia di pil severi castighi

otiror mpoddrost Aokiov ; 1)

ma, oltre quell’ imposizione divina, Ioltraggio sofferto dal padre, il suo stesso
dolore lo istigano alla vendetta. E il dialogo fra Oreste, Elettra e il coro, canta
appunto con accento lirico — la tragedia di Eschilo porta ancora le tracce
della sua origine — la necessita della uccisione di Clitennestra e di Egisto,
Pesigenza di nuovo sangue per il sangue versato (v. 400 sg.). -

« Possa io morire dopo averla uccisa !» esclama infine Oreste, e il coro
commenta con un canto che ricorda Sofocle — Sofocle comincera con la stessa
parola molld, nella sua Ant@gone, I’ inno dell’ umana potenza — la temerita
inaudita dell’ uomo.

Si fa sera e Oreste, in abito da pellegrino, irriconoscibile, porta a Clitenne-

stra la notizia della propria morte. La regina non si turba e solo la vecchia

balia Kilissa lamenta con la loquacita propria alle persone del popolo — e ci
rammenta qui la guardia nell’ Antigone, il pastore vell’Edipo e, ¢ quell’altra
governante del Romeo ¢ Giulietta — la sciagura annunziata dal viandante stra-
niero.

Ma quando Oreste si prepara ad attuare il suo triste disegno, presente, e

" quel presagio scuote profondamente lo spettatore o il lettore, la disperata in-
vocazione che la madre lancerd al figlio nel momento supremo. Il presenti-
mento &i avvera ; e allorché, dopo I’ uecisione di Egisto, essi si trovano di fronte,
la regina implora con tali gridi d’angoscia I'aiuto di Oreste, che questi esita o
interroga Pilade :

ITviddy, o dodow ; unrée’ aideodd xraveiy 2).

Ma Paccenno dellamico al monito di Apollo gli ridona d’ un tratto la
forza e la volontd di vendicare I’ ignobile assassinio paterno. Invano ella pro-
testa e gli rammenta i démoni che verranno a tormentarlo per il sue matricidio.
Come andrd al padre se tralascio 'opera mia ? — si chiede Oreste. Tu assas-

1y Coefore, v. 271.
2y Qoefore, v. 899,

e
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sinasti e¢hi mai non avresti dovuto, cosi sopporta c¢io che mai non avrebbe do-
vuto accadere !

~ 6\ 1 A 1 =7 ’ b ~ 1 ~ ]
woti 0% 70 Aowwe Aoklov pavvebpaza; ... xolvew o6& wixdy, xai mapowsic por xaldws ).

Clitennestra & uccisa. Il coro menire ne deplora la sorte (v. 931) plaude
alla vendetta compiuta, e Oreste, che pur proclama la giustizia dell’atto suo,
confessa di sentire gid i démoni che gli minaeciava la madre, di scorgere ie
spaventose teste delle Erinni. Parte per Delfo dove lo vuole Apollo ; e il coro,
che aveva assicurato pace alla discendenza di Atreo dopo quell’ ultimo misfatto,
si chiede ancora quando mai finird la collera del destino:

ot xavolnEe pévos drye; 2).

Nella tragedia di Eschilo Oreste non dubita punto della santita di quanto
sta per compiere, e nella sua coscienza non si fa strada il rimorso. Una forza
superiore lo ha portato ad agire contro natura ; la stessa costringe ora le Ermni
a trascinarlo penosamente da luogo a luogo, mentre il suo spirito vaneggia,
inorridito. :

Il castigo & giunto come giunse il comando della divinita. Nella conce-
zione del poeta I’ infelice eroe non puo scegliere. Apollo ha decrefato, sotto
minaceia di punizioni, la vendetta di Agamennone per opera di lui, e Cliten-
nestra gli predice il castigo delle Furie.

Noi comprendiamo cosi perché il coro ondeggi sempre, nel suo canto,
fra gioia e dolore, fra senso di raccapriccio e temerario ardire, e perche tutta
Pazione abbia in Eschilo il doppio carattere di « pius facto et sceleraius eodem ».

11 conflitto, che & nel cuore di Oreste e nelle vicende del dramma, si tra-
sporta con le Bumenidi nel campo della divinitd. Apollo che ingiunse il terri-
bile comando e le Erinni vendicatrici divengono, nella terza parte della trilogia,
i protagonisti del dramma. Il loro dissidio e la loro riconciliazione formano il
tema della tragedia, mentre Oreste non compare piu sulla scena che come la
vittima inerme della lotta che viene svolgendosi tra forze superiori.

Il poeta ci riconduce di nuovo nel sacro tempio di Apollo in Delfi, dove
il dio ammonisce I’eroe a serbare intatto il suo coraggio, Ma 'ombra della ma-
dre uccisa chiama intanto le Erinni a perseguitare I’assassino. Il dio sosfiene
che Pazione di Oreste fu opera sua, mentre quelle gli ribattono che non é per-
messo ad alcuno versare sangue di congiunti. Decidera allora Pallade la fiera
contesa. Ed eeccoci nel tempio della dea.

Oreste, di cui appena fu udita la voce, prepara I'altare intorno alle Erinni
(v. 281 gg.) e spera esserne liberato. Compare Atena, s’ informa dell’ aceaduto,
ordina un collegio di giudici: Oreste & salvo. Minerva stessa conferma I’assolu-
zione, cosi che I'eroe pud far ritorne in patria. Inoltre ella assegna alle Erinni,
nell’Attica, un luogo sacro ove si chiameranno Eumenidi e non saranno pilt
spiriti della vendetta, bensi della propiziazione e della grazia.

Molto dissimile dalla concezione di Eschilo ¢ quella che ispira I’ Eletira
di Sofocle e quella di Euripide.

1y Coefore, v. 900.
2y Coefore, v. 1076.
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Se ripensiamo all’ improvvisa esitazione di Oreste di fronte alla macabra
esecuzione, e alla furia con cui, dopo quella, subito lo investono le Erinni nelle
Coefore di Eschilo, notiamo una certa affinita tra queste e il dramma di Euri-
pide. Ma lo svolgimento dell’azione non ha, si pud dire, altri contatti, né a
torto, gid a quei tempi, Aristofane pouneva i due autori sulla scena comica (Le
Rane) come i rappresentanti della pit marcata rivalita. :

Lo seenario &, nell’Elettra di Euripide, un misero casolare. Elettra, la figlia
del monarea, respinta da Egisto e da Clitennestra, e data sposa a un pover
uomo, appare sulla scena eon una brocea in testa e parole di maledizioni sulle
labbra per una tale vergogna. Con amari accenti deplora il destine del padre
e dei lontani fratelli, sul capo dei quali Egisto pose una taglia ; e spera Oreste
possa conoscere infine la sua sventura per accorrere a vendicarla.

doic t@vde movowr Euol TG uelée Aorio, ... marpi Fadudrwy dydictwy énixovoos 1).

La prima scena gid 8’ impernia su di una concezione ben differente da quella
che & nel lavoro di Eschilo, giacché Euripide non vi porta soltanto il cieco
volere della sorte, ma la umana miseria cagione di azioni fatali. Qui non &
il furore dell’assassinio nato da celesti ispirazioni che costituisce il ddog del
dramma, bensi le umiliazioni personali che trascinano al delitto.

Comparso sulla scena, Oreste espone alla sorella il terribile progetto con-
forme al volere del nume : potessi io morire dopo aver versato il sangue di mia
madre !

Pavowur, unteos afu’ émopatas’ dufjs 2).
Si confronti il grido di Oreste nelle Coejfore :
vooplicas Gloluay.

Soltanto allorchéil vecehio educatore di Agamennone esce dalla capanna e
osserva con attenzione Oreste e lo ravvisa, avviene il riconoscimento fra Elettra
e eroe. Ella consiglia allora come attuare il misfatto, e rivela fino a qual punto
di crudeltd la traseini la sua brama di vendetta. Subito Egisto & ucciso ; ma
allorché la madre, inconscia, si appressa ai figli, Oreste ha quella stessa esita-
zione che gia Eschilo rappresentava nel suo dramma. Che dobbiamo tfare %
Dobbiamo uccidere la madre ?

‘tf Ofjta Ooduey unTég ; 7 @ovevoousy ; 3)

Ahimé, come posso ucciderla ?

Come ella uecise il padre mio e il tuo, risponde Elettra. Ancora una volta
Oreste confessa di non essere convinto dell’equita del comando di Apollo (v. 981);
e perd sotto la pressione di Elettra si decide all’azione. '

Ora, ¢’ & una gran differenza fra il primo moto di perplessitd che turba,
nei due drammi, il cuore dell’eroe dinanzi alla figura materna. Nelle Coefore

1) BoriPIDE, Elettra, v. 135 sg.
2y RuripIDE, Elelira, v. 281. .
3y Coefore, v. 967.

M
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basta un cenno di Apollo a rinfranecare I’ infelice Oreste ; nell’Elettra di Euri-
pide il sentimento dell’ uomo combatte fino all’ ultimo col divino comando.
Egli cede, ¢ vero, al desiderio di Elettra e al volere del nume, ma confessa
apertamente I’orrore dell’atto che compie.

L’ Oreste di Eschilo chiama quel delitto un sacro dovere, I’ Oreste di
Euripide uno sciocco comando del dio Apollo. Immediatamente prima del-
I’ uccisione della regina, Euripide ci da un lungo dialogo fra Elettra e Cliten-
nastra, dove questa lamenta il suo destino, difende la sua condotta, e dove
noi troviamo lo stesso motivo che Eschilo gia le poneva in bocea nell’ Aga-
mennone.

Dopo averla trucidata Oreste sente la profonditd tragica del misfatto, e
ad Elettra che ve lo ha spronato dice: «ora conosei il santo orrore che prima
ignoravi, e qualcosa di terribile hai fatto al fratello tuo il quale aveva altre
intenzioni» (Elettra, v. 1201 sg.). L’azione non da certo pace al cuore dell’eroe,
ed egli & piut turbato di prima ; mentre cid che fa adesso fremere Elettra &,
non il rimorso o la pena dello spirito, ma un tormento quasi sensuale alla vista
del sangue versato. I Dioscuri annunziano infine la giustizia in sé dell’atto
compiuto, sebbene non ai figli spettasse di compierlo; e proclamano percid

I’ insania del comando di Apollo, gia cosi savio altre volte,

% L] E4 2 2t ’ g |
00QOs WY 0VX EYPNCE GOL GOQO 1),

la liberazione di Oreste dalle Furie dopo il giudizio di Atena, infine il fidanza-
mento di Elettra con Pilade.

E prima che il dramma si risolva noi vediamo Elettra, gia dimentica del
malo destino, circondata da una pace e da una gioia che Oreste non dispera
raggiungere.

Euripide non imputa la colpa del delitto né ad Oreste, che agi sotto la
pressione di Elettra, né ad Elettra, che senza il fratello non I’avrebbe com-
piuto, bensi al dio che lo prescrisse e a questo scopo diresse i passi di Oresie
verso la patria.

Nella chiusa del dramma le Erinni e la proclamazione dell’ innocenza
dell’ eroe nell’areopago di Atene richiamano bensi il dramma di Eschilo, ma
il concetto, abbiamo visto, & con quello in profonda antitesi.

Euripide ha dunque dato veste nuova alla leggenda : nuove & il econflitto
umano nel cuore di Oreste, nuovo I’ istinto vendicativo di Elettra suscitato
da umiliazioni personali, nuovo I’ incoraggiamento di questa al fratello; ma
infine, e piu di tutto, & nuova quella risoluzione del problema della colpa, che
viene addebitata interamente agli déi.

Nel dramma di Sofocle ci troviamo di nuovo ad Argo. Oreste, fatto allon-
tanare prudentemente dalla casa paterna per volere della madre, vi ritorna
dopo I’ uccisione di Agamennone, per vendicarlo secondo il comando di Apollo.
Giunge come uno sconosciuto, e spera sembrare tale anche agli occhi di Pilade.

L’esposizione del fatto ricorda Eschilo, mentre i lamenti di Elettra ci ri-

1). EURIPIDE, Elettra, v. 1246,
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chiamano alla memoria il canto di mestizia fra Elettra e il coro nella tragedia
di Euripide.

Elettra deplora che I’ uccisione di Agamennone non sia ancor vendicata
ed invoea il fratello ; unico suo conforto & il pensare che con i propri lamenti
ella turba la pace dei colpevoli

od & ; xaxdc uév, old’, dmaprovviws 0 pot,
lvrd e TovTovs, dote T@ TEVIYHROTL
Tipas mwpoodarsey 1).

Anche in Sofocle Clitennestra cerca, come in Eschilo e in Euripide, di
giustificare la sua condotta ; ma qui Elettra le diee chiaramente il vero motivo
del misfatto da lei compiuto, e credendo alle parole del messo che le annunzia
la morte di Oreste, invasa da disperazione, pensa di attuare da sola la grande
vendetta.

o Amm &, 8av Ed* vo¥ Blov & obdsic mddos 2).

Frattanto Oreste compare con un’ urna contenente — egli dice — le sue
ceneri, ed Elettra piange con tali accenti la morte del fratello che questi, Tavvi-
sandola, le si da allora a conoscere. Tosto appare I'educatore e dice propizio
all’opera il momento ; Elettra fa voti perché essa si compia ; Oreste si preci-
pita nell'interno della casa e poco dopo risuona il grido di Clitennestra : Oh,
figlio, abbi pieta di tua madre ! :

& téuvov, téxvow, oixzsios THY Téxovoay 3).

Ma Elettra lo incoraggia, Oreste uccide e il coro non pud biasimare il matricida :
00’ Fyow wiyew 4).

A Oreste che ricompare sulla secena Elettra trova ancora la forza di chie-
dere se veramente sia morta la madre loro. E dopo I'uccisione di Egisto che
succede immediata, il coro saluta la stirpe di Atreo giunta finalmente a
liberazione. '

téy dduowot piv xakds (xvest),
*Andllov & xolds ddéomicey ).

Grande & la differenza di concezione fra il lavoro di Sofocle e quelli di
Eschilo ¢ di Euripide.

1’ Oreste diSofocle non dubita punto dell’atto che sta per compiere, della
bonta del divino comando. Compiutolo, non ha un accento di rimorso o di

doloré. Elettra non & mossa alla vendetta, come in Euripide, dal sentimento
dell’ umiliazione patita, ma soltanto dal corruccio per il delitto che tronco

1) SorocLE, Eleitra, v. 354.

2y Hlettra, v. 822.

3) Elettra, v. 1410.

i) Eletira, v. 1422. | -
5) Elettra, v. 1424 sg.
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Vesistenza a suo padre. Il dolore per Poltraggio subito forma, si pud dire, il
nervo della tragedia. Sofocle non parla delle Erinni, che del resto avrebbero
disturbato la linea della sua concezione. Il suo Oreste, impassibile, quasi so-
vrumano di fronte al comando del dio e al delitto impostogli, mosso dal senso
del dovere e dell’abnegazione, & veramente una creazione degna di lui, af-
fine a molte altre rappresentate dalla sua arte.

Quasi tutti i suoi eroi sono infatti esponenti di un’ idea — Pobbligo mo-
rale — alla luce della quale essi sembrano giustificare la loro vita e misurarne
la dignita. In quegli eroi la coscienza & tanto chiara e forte che T'azione non
vien mai disgiunta dalla volontd. Tace forse in essi I'esuberanza di passione
che ha creato il dramma moderno, la voee del sentimento di fronte al do-
vere.

Ma oltre che in queste grandi tragedie la figura di Oreste compare ancora,
nell’antichita ellenica, in due drammi di Euripide, Oreste e Ifigenia in Tauride.
L’azione dell’Oreste si svolge fra il tempo del matricidio e del giudizio dell’areo-
pago, quando il protagonista, impazzito, tenta di uccidere Elena che vien sal-
vata da Apollo ; e I’eroe vi appare nelle linee essenziali, simile al protagonista
~ dell’ Bletira di Euripide. Anche qui il comando di Apollo é considerato insano,
e Oreste risponde a chi gli chiede qual dolore lo tormenti: «la coscienza di
aver commesso qualecosa di terribile ».

c ’ e’ 4 5 5 7.3 2 1
7] OUVEGIS 0Tt ovyorda 0siv’ sipyacusvos 1).

Al tempo stesso perd egli & convinto che la morte di Clitennestra fosse
necessaria a vendicare l'assassinio paterno.

Nell’ Ifigenia in Tawride (di Euripide) noi sappiamo di Oreste soltanto
che egli vaneggia in seguito al delitto commesso. L’anima del dramma & il Ti-
conoscimento che avviene fra Oreste ed Ifigenia, e la decisione loro di fuggire
dalla Tauride dopo aver uceiso il re Toante. -

Euripide ha continuato qui la leggenda di Oreste rappresentandolo dopo
il verdetto dell’areopago, mentre una parte delle Erinni cessa di tormentarlo,
un’altra invece lo insegue, e Apollo gli promette una totale liberazione soltanto
allorehé egli avra trasportato I’ imagine della dea dalla terra di Tauride :

7 yap Oeds xardoywuer Boéras povir e ko 2).

Questa continuazione della leggenda sard pure ripresa dal Goethe nella
sua Iphigenie auf Tauris la quale &, invero, Ia sola composizione drammatica
moderna che si riavvieini, per I ispirazione, agli antichi drammi su Oreste.

Della tragedia Oreste del Voltaire, che vuole opporsi alla insignificante
Elettra del Crébillon, lo spirito & troppo differente perché si possa ricordarla
accanto ali capolavori del teatro ellenico.

1) EURIPIDE, Oreste.
2) EURIeIDE, Ifigenia, v. 970.
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Il Voltaire si rendeva conto di cid che doveva far impressione sul gran
pubblico, e disponeva e concepiva la sua tragedia in conseguenza. A questo,
che & il vizio radicale del suo teatro, egli ha aggiunto un’ impressione inquie-
tante di insinceritd, la quale sarebbe gia da sola un motivo fortissimo di dis-
sonanza fra i suoi lavori e quelli dei greci, e, pii, il principio di un abisso fra
lui e il mondo ellenico.

Pill vicino invece allo svolgimento classico della leggenda & I'Oresie del-
I’ Alfieri, sebbene I'autore si sia attenuto a un tipo di tragedia prossimo a quello
greco-francese, accetto allora per lungo uso agli italiani.

Senza avvedersene egli cedette alle tendenze del teatro d’oltralpe, e di
quello ritenne alcuni caratteri formali; volle inoltre darvi un significato poli-
tico e patriottico. Cosl che la sua tragedia nata al soffio degli affetti gagliardi
che gli scaldavano I’anima, con I’ intento primo e massimo di rinnovare la
coscienza italiana, non poté avvicinarsi molto alla greca anche quando tratto
soggetti classici.

Nell’Oreste ben poco é conservato del dramma antico, sia nel tono generale
del lavoro, sia nello svolgimento dell’azione, o nel carattere dei protagonisti.

Elettra placa il fratello anzi che incitarlo alla vendetta, ed & Oreste che
_brama invece riparare, mediante un’azione di sangue, I'oltraggio sofferto.
Elettra ha pietad della madre:

Er. — Ah! tu non sai qual vita ella pur tragge.
Fuor che d’Atride i figli, ognun pietade
ne avria....

Clitennestra non porta nel lavoro alfieriano la indifferenza attribuitale
da Eschilo di fronte al messo che le annunzia la morte del figlio; e 'A. si &
anzi indugiato sui sentimenti che commuovono la donna al suono della falsa
‘notizia. Fino alla fine della tragedia ella sembra agitata da un amore discorde
fra Oreste ed Egisto; e il suo stesso rimorso

s, son io, che vi ucecisi.... oh madre infame !

rivela un carattere ondeggiante fra la impotente volontd di bene e la gioia
del male. Ella si presenta dunque come una figura del tutto estranea alla scena
greca. : :

Ma cid che pii ancora allontana I’Alfieri dai greci nella concezione del
dramma o il conflitto di Oreste di fronte al delitto da compiere e alla madre
da rispettare — conflitto che ha una tonalitd e un senso ben differenti da quello
cui accennd Euripide — ed & il movente dell’eroe il quale ¢ molto meno legato
alla ineluttabile fatalitd del destino che non al desiderio umano di vendetta
e di rivolta.

Seriveva I’Alfieri: « Oreste & caldo.... in sublime grado ; e questo suo ar-
dente carattere, aggiunto ai pericoli ch’egli affronta, pud molto diminuire in
lui I'atrocita e la freddezza di una meditata vendetta ». E ci0 basterebbe a
confermarci come I'Autore avesse escluso gid @ priori, nella sua creazione,
la concezione greca del fato a scusa o a spiegazione della condotta di Oreste.

Anche nell’ Ifigenia goethiana Apollo non ¢ precisamente desigrato come
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quegli che impose a Oreste il delitto, e perd questo si compie per virtu di una
volontd superiore.

Mich haben sie (die Gotter) zum Schlachter auserkoren,
Zum Mérder meiner doch verehrten Mutter,

Und eine Schandthat sehéndlich rdchend, mich

Durch ihren Wink zugrund gerichtet 1).

Piu tardi il poeta non ha menzionato, narrando ’atto fatale, I’ intervento
di un dio; ma mostrando in Elettra l'elemento di impulso alla vendetta, si
& riavvicirato alla creazione di Euripide.

Elektren gibt Orest sich zu erkennen;:
Sie bldst der Rache Feuer in ihm auf,

S e R e . Stille fiibrt
Sie ihm zum Orte, wo sein Vater fiel
Wo eine leichte Spur des frech —

Vergossnen Blutes oft gewaschnen Boden
Mit blassen, ahnungsvollen Streifen férbte 2).

Anche 1’ Elettra di Goethe, come quella di Euripide, € mossa anzitutto
da sentimenti personali. Anche il suo Oreste desideroso di vendetta, animato
da una « brennende Begier, des Vaters Tod zu rdchen », sente vacillare i suoi pre-
positi quando si trova al cospetto della madre. E dopo il misfatto ha la stessa
disperazione che gli diede il grande tragico greco.

Vor ihnen steigt ein Dampf von Acheron

In seinen Wolkenreisen wiilzet sich

Die ewige Betrachtung des Gescheh’ nen
Vorwirrend um des Schuld’ gen Haupt umher 3).

Gli eroi del dramma goethiano parlano delle Erinni come furono rappre-
gentate dal dramma di Eschilo e di Euripide. Ma ad esse il Poeta diede special-
mente il significato di personificazione della colpa, opponendosi cosi nella con-
cezione, ben pil che nella rappresentazione, al dramma antico, e risolvendo
soggettivamente mediante un processo psichico cid che gli elleni trattarono
dal lato puramente oggettivo.

Anche in Goethe Apollo annunzia ad Oreste la liberazione dall’ infima
angoscia quando egli avra trasportato lontano la «sorella » — e con ¢id allude
prima all’ imagine di Artemide poi ad Ifigenia — : e tuttavia 'eroe vien sanato
prima, ‘ancora che l'oracolo si compia.

1) « Gli de¢i mi hanno scelto per la hattaglia — Per I’assassinio della onorata mia ma-
dre. — E per vendicare vergognosamente una mala azione, me — Con il loro cenno hanno
fatto perire ». ;

2) « Elettra si fa riconoscere da Oreste — XElla ispira in lui il fuoco della vendetta....

Silenziosamente ella lo conduce al luogo ove cadde suo padre — ove una leggera {raccia del
sangue temerariamente versato coloro il suolo, spesse volte lavato, di una pailida striscia
rivelatrice ».

3) « Lo avvolge il fumo di Acheronte — In quel turbine di nubi rotea — I’eterno
miraggio dell’accaduto — disordinatamente intorno al capo del colpevole ».

11, * Af{ene e Roma, 1X.
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Questa guarigione si attua dopo 1 incontro con Ifigenia, allorcheé, com-
mosso, egli si assopisce, e vede nel sogno uccisi e uccisori andare amichevol-
mente ingieme. Cio gli infonde la fiducia vi sia un perdono anche per lui, e glie
ne viene una dolee pace, un nuove senso di vita e di volonta di vivere 1,

11 dramma del Goethe recisamente in antitesi con quello di Eschilo e lon-
tano da quello di Sofocle, si accosta dungue alle creazioni di Euripide. Ed anche
percid possiamo ancora una volta riconoscere, nel grande poeta tragico di
Salamina, il precursore del dramma moderno.

Bianca MAGNINO.

1) Cfr. A. MatrHIAS, Die Heilung des Orest in Goethes Inhigenie, eine religi0s-sittliche
Lésung vm Geiste des Christenthums, Disseldorf, 1887.
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L FOSCOLO E LA (UISTIONE DEL DIGAMMA IN OMERO

La posizione del Toscolo di fronte agli studi classici & palesemente deter-
minata dalle tendenze che dominavano il campo della cultura italiana sul
cadere del secolo XVIII1). I.’etd precedente, quella del Maffei, dello Zeno,
del Bianchi, del Muratori e del Giornale dei Letterati, et della gigantesca scienza
antiquaria, come il Foscolo stesso la defini 2), era tramontata lasciando negli
spiriti solo una certa ansia di erudizione. preoccupata da esigenze morali, non
priva di curiositi estetica, ma povera di volonta critica e di interesse storico
in generale. Mentre in Germania ad opera del Wolf e di Gottiried Hermann
si gettavano le basi della filologia moderna, in Italia guidavano alla conoseenza
dei classici i commenti eruditi sul tipo di quelli di Madame Dacier che il Ce-
sarotti aveva messi in voga; e nelle scuole dei Somaschi e degli Scolopi la
gioventu si esercitava alle sottigliezze estetiche sui testi raffazzonati alla bell’e
meglio col criterio della lezione piu bella, e arbitrariamente mutilati.

Ma il Foscolo aveva sulla mediocrita delle seuole e I’ imperfezione dei
metodi, oltre al vantaggio della sua stessa superioritd d’ingegno, quello di
una dottrina umanistica profonda e direi quasi connaturale. Se nella sua poesia
egli porta l'equilibrio e la purezza di linea di uno spirito ellenico, nei suoi la-
vori filologici, anche dove il metodo appare piu difettoso, si osserva sempre
una perfetta e completa comprensione del mondo aiitico ; quale forse non si
trova in opere antiquarie di salda struttura critica e di erudizione vagliata.
Comprensione che certo non ebbe I’allora pontificante Cesarotti, che, a dire
dello stesso Foseolo, ben poco seppe di greco e travesti Omere alla francese.

Tuttavia il Foscolo fu tra i primi in Ttalia — gli doveva seguire a breve
distanza Giacomo Leopardi — a rendersi conto dei nuovi indirizzi che gli studi
classici avevano presi in Germania. Per la forza della tradizione alla quale
era educato e per la stessa natura del suo ingegno aliena dalle analisi faticose
ed umilianti, non poteva fare e non fece ad essi buon viso ; pure senti il bisogno
di esaminarli e di discuterli. Cio mostra come I’interesse storico, anche di fronte
al fatto letterario, si facesse strada in quell’altissimo spirito che non in sem-
plice curiositd o erudizione, ma profondamente e lucidamente visse i probleml
culturali del suo tempo.

Il saggio sul digamma in Omero non & fra i lavori filologici del Foscolo
il pitt apprezzabile ; é quello anzi dove si sente pitt chiaramente il disagio di
chi affronta un preblema con abito metodologico disadatto. Ma & un docu-
mento ; non soltanto per '’epoca, dacché vi appare il conservatorismo della
tradizione umanistica alle prese con il eriticismo della moderna filologia, ma
anche per la figura dello studioso che in esso va in cerca di nuove certezze
per le proprie credenze e, benché sappia di non averle trovate, & tuttavia con-

1) Si veda lo studio assai diligente di E. BArS0oTTI, Ugo Foscolo critico delle letferature
classiche. Parte 1°: Lelteratura greca (la sola pubblicata). Lucca, 1908.
2) Nell’articolo sulla letteratura italiana periodica, Opere complefe, vol. X, p. 456,
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tento dello storzo. Il poeta tenne non poco a questo suo saggic cbe pubblicato
in inglese mnella « Quarterly Review » del 1822 (aprile-luglio, pp. 39-70) %) gli
procurd fama di dotto; tanto che egli diede il nome di Digamma alla villa
che si fece costruire — e non I'avesse mai fatto ! — nei dintorni di Londra.
L.a quistione del digamma & una quistione tipica nella storia della filologia ;
il vedere come essa sia stata vista in un ambiente culturale come quello ita-
liano nei primi decenni del secolo XIX e da un uomo come il Foscolo, puo
non essere privo di interesse.

La scoperta del Bentley, per la quale fu rivendicata alla lingua dei due
poemi Pesistenza del digamma non segnato nella tradizione manoseritta, &
fra le piti importanti che vantino gli studi di Omero. A dire del Wilamowitz 2)
& D unico progresso che la critica ufficiale abbia realizzato da Eustazio allo
Heine. Scomparso asgai per tempo il suono dai dialetti ionici ed eolici dell’Asia
Minore, non meno che dall’ ionico occidentale e dall’attico, era caduto anche
il segno dal testo omerico e con cid s'era venuta a perdere completamente la
~coscienza del suo esistere. In tutta la bella tradizione di studi che da Zeno-
doto di Efeso sino ad Eustazio di Tessalonica si svolse interno al testo dei
due poemi non trapela il minimo sospetto dell’esistenza di esso in Omero.

E non ¢ a dire che la caduta della semivoecale non avesse portato gravi -

perturbamenti nella vulgata, giacché molti iati ingiustificati erano venuti a
formarsi e si erano prodotte molte deficienze metriche, specie nei riguardi della
posizione, e alle une e agli altri solo in parte la recitazione aveva rimediato
introducendo qua e la delle particelle. Ma i grammatici erano abituati alle
licenze poetiche: ta totadTa doTéov T( TOMTH-

La scoperta del filologe inglese non si affermo senza contrasti 3). A pre-
scindere da altre ostilitdh ricorderemo che il Wolf non accolse la nuova dot-
trina, che considerd come «senile ludibrium ingenii bentleyani»; e lo Spitzer
nel 1816 sentenziava ancora « digamma litteram Homero incognitam, hiatum
vero usu vetustissimo non interdictum fuisse ». L’accolse invece lo Hermann
e, guidato dal suo senso critico grandissimo, cerco di porla nei suoi giusti li-
miti ; e gid lo Heine nella sua editio maior dell’Tliade del 1802, per la quale si
valse dell’esemplare omerico del Bentley, faceva larga parte nelle note alla
scoperta di questi. E, poiché, come sempre avviene con dottrine e teorie nuove,
si doveva passare all’esagerazione, 1’ inglese Payne Knight non solo accolse
il digamma, ma osd porre alla sua edizione del 1820 il titolo spaventoso di
FilFidc »al Fodibooeia. Con maggiore cautela accolsero il digamma Thomas
Shaw Bandreth nella sua edizione dell’Zliade del 1840 ed Immanuel Becker
nell’edizione dell’Iliade e dell’Odissea del 1858. Quanto all’introduzione del
segno nel testo anche gli editori recenti si sono comportati in maniera agsail
discorde. Il Christ e i due olandesi accolgono il digamma cercando di resti-
tuire ad esso il suo valore etimologico e metrico e gid in tal senso si adopero
il Nauek, pur non accogliendo il segno. I1 Fick, partendo dalla sua famosa teoria
del nucleo eolico dell’epica, restitui il ¥ in quelle parti che egli riteneva pill

1y La traduzione italiana & nel vol. X delle Opere complete, pp. 489-537.
2) ftias und Homer2, Berlin, 1920, p. 9. £
3) Cfr. VAN LEEUWEN, Enchiridium dictionis epicae2, p. 116 sgg.
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antiche, e cio in conformita anche alla presunta eolicita di esso. Altri editori
invece lo bandirono dal testo e fra essi, per citare i piu importanti, il Cauer,
il Ludwich e gli editori inglesi.

Gli studi glottologici e la migliore conoscenza dei dialetti greci confer-
marono la felice intuizione del Bentley. Nessun’ altra quistione della lingua
omerica & stata cosi ampiamente dibattuta come questa del dicamma, alla
quale sono legati nomi insigni come quelli di von Hartel, Solmsen, Cauer,
Danielsgon, Meillet. Noi oggi riteniamo che il suono, caduto dal linguaggio
comune, in virtli della torza conservatrice della recitazione abbia continuato
ad esistere nella lingna poetica e a guesta sua particolare posizione sia dovuta
I’ irregolaritd della sua efficacial). E riteniamo che, pur riconoscendolo alla
poesia omerica li dove I'etimologia lo attesti e la legge del metro lo richieda,
esso non si possa oggi introdurre nel testo. Quale é il teste infatti ehe noi pos-
siamo- restituire ? Quello di Aristarco o di Zenodoto o di Aristofane o di Euri-
pide o di guale altro ? Introducendo il ¥ &i correrebbe il rischio di commettere
un deplorevole anacronismo, poiché é sicuro che, al tempo delle redazioni che
noi abbiamo possibilita, sia pure relativa, di ricostituire, il F era gid caduto
dalla pronunzia anche nella recitazione 2) e di esso si era perduto coscienza.

Questa in breve la storia della quistione. In Italia si occuparono del di-
gamma il Foscolo e il dotto poligrafo lucchese marchese Cesare Lucchesini,
prendendo tutti e due, con ragioni diverse, posizione decisamente ostile.

La dottrina avanzata dal Wolf sulla costituzione dei due poemi, che do-
veva formare il punte di partenza della tamosa « quistione omerica »3), non
trovo in generale molte simpatie presso i dotti italiani, indubbiamente percheé
la nostra mentalith fondamentalmente umanistica crede pilt alle ecreazioni
individuali, all’opera del genio che non a creazioni di natura comunque collet-
tiva. E non ne trovo presso il Foscolo. Il suo saggio si inizia con una presa
di posizione contro coloro che come lo Heine e il Payne Knight avevano cre-
duto di restituire il testo alla torma originaria congetturando espunzioni e
correzioni.

Naturalmente fortuna non maggiore poteva trovare presso il Nostro il
tentativo di un valentuomo inglese, Granville Penn, la cui opera da appunto
occasione al saggio sul digamma %), di « dimostrare che i critici moderni me-
ditarono e posero ad effetto un tanto numero di innovazioni solo perché non
s’accorsero essere stato Omero un teologo, il quale si era tolta I’ impresa di

1) Cfr. PAGLIARO, Per il F in Omero, in « Rivista di Filologia », N. S., 3 (1925), p. 231 sgz.

2) 11 WitaMowITz, op. cit., p. 10, n. 2, nota eche sarebbe pratico impiegare nel testo
il F cals eine Form des Spiritus ».

3) Che I’abate d’Aubignac abbia in serietd o per ischerzo discusso in precedenza della
costituzione dei due poemi, non toglie al Wolf il merito di avere dato la prima base alla qui-
stione. Si confronti, ad ogni modo, BERARD, Un mensonge de la science allemande, Paris, 1917,
e la risposta del RHIEUX in « N. Jahrb. Kl. Alt. », 1919, Per I’eco che la polemichetta ebbe
in Italia cfr. NICOLINI, La guistione omerica, Firenze, 1921. Sulla quistione se il Vico abbia
conoseciuto il D’Aubignac, cfr. FINSLER, Homer, 12, p. 367.

4) I’ indicazione bibliografica precede il saggio foscoliano : An Examination of the Pri-
mary Argument of the Iliad, with the View to vindicate the Poem, Fame and Personality of Homer ;
and to demonstrate the Judgment of his accurate discerner Aristotle, against the violation of some
distinguished modern Critics efc., by GRANVILLE PENN Esq., London, 1821.
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predicare il dogma di una Prima Causa Onnipotente ». Di fronte a una siffatta
tesi, non prima né ultima fra le tante strambe che sono state coniate su Omero 1),
il Foscolo dichiara impossibile ed inutile qualsiasi discussione e preferisce di
esprimere la sua opinione sui nuovi metodi di critica del testo omerice trattando
del digamma.

Accennato brevemente all’origine fenicia del segno del F, egli passa ad
esaminare le testimonianze degli antichi grammatici. Se essi sentirono come
poco graditi i frequenti iati, perche, si domanda, ricorsero all’ inserzione di
particelle come y£, 7&, ¢d. inutili e fuori posto, anziché all’inserzione del F che
essi dovevano conoscere 2 Naturalmente noi vediamo oggi le cose in maniera
assai diversa. 7

Non i grammatici, ma la tradizione orale e la recitazione sono responsabili
delle modifiche venute al seguito della caduta del F. Nessi come o¢ ydo iduev
0 78, visi Bodma X 216, dta doTeos L2 326 dovevano ben urtare I’ oreechio e
impaceiare la pronunzia; rimediarvi non era difficile: o8 ydg T Wuev, v
o &odma, 8¢ doreos. B cid dovette avvenire inconsciamente per effetto della
recitazione che tendeva, com’é naturale, all’ armonia, senza troppo preoccu-
parsi dei turbamenti che in tal modo venivano allo stile.

D’altra parte, come i grammatici avrebbero dovuto pensare a restituire
il P, se essi per la lingua omerica ne ignoravano l'esistenza ? Il Foscolo annette
troppa importanza al silenzio dei grammatici e dei « grandi scrittori antichi»
riguardo al digamma, mentre a noi pare ovvio che i grammatici dell’era vol-
gare, ad esempio, ben poco potessero sapere intorno ad un suono che in certe
aree dialettali era scomparso cinque o sei secoli prima e che in tutto il
campo idiomatico greco, a parte trascurabili eccezioni, era da due o tre secoli
completamente caduto.

Intanto perd all’attenzione del filologo non poteva stuggire la circostanza
che parte del materiale epigrafico greco mostrava il F in piena vitalita ; onde
si rendeva ovvia 1’ ipotesi che in un tempo piu antico anche i dialetti, 1 quali
avevano fornito materia alla lingua epica, ne tossero stati provvisti. Qui egli
& in grave imbarazzo. Da un lato cerca di screditare I’autoritd delle iserizioni
per cid che riguarda i fatti linguistici: « Temiamo assai che le isecrizioni dei
monumenti e delle medaglie, qualunque si fosse la loro et ed il loro paese,
non possano essere che guide fallaci nelle filologiche investigazioni » ; dall’altra

1) Mi limiterd qui a ricordare alcuni di quei non pochi dotti che fra il *600 e il °700 si
dedicarono con molta serietd a ricercare rapporti di somiglianza e di dipendenza fra Omero
o le sacre scritture: ZacH. BocaN, Homerus® Hfpailwv, sive Comparatio Homeri cum scripto-
ribus sacris quoad normam loguendi. Subnectitur Hesiodus ‘Oungllwy, Oxoniae, 1658 ; JAMES
DUFORT, Homeri poetarwm omnium saeculorim facile principis Gnomologia duplici parallelismo
illustrata ; uno ex locis S. Seripturae quibus Gnomae Homericae aul prope affines aul prorsus absi-
miles, altero ex Gentium scriploribus ubi citationes, parodiae, allusiones et denique loct paralleli,
Cantabrigiae, 1660 : ambedue sostengono che Omero avrebbe conosciuto le sacre scritture.
Lo stesso : GERART CROESE, Homerus Hebraeus, sive Historia Hebraeorum ab Homero, Dor-
draci, 1704. Del Croese e del Bogan si ha favorevole menzione in KARSTENS, De monumenio-
rum Judaicorum ex scriptoribus exteris antiquis, cum Graecis tun Latinis collectione commentatio,
Hannoverae, 1747. CER. WoORM, De corruptis antiquitatum hebraicarum apud Tacitum et
Martialem vestigiis, 1692, lib. 1, cap. 4, porta esempi di Tuoghi omerici dove a suo giudizio ci
sarebbero tracce delle sacre scritture.
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foggia una sua curiosa e complicata teoria: non di scomparsa del digamma
si deve parlare, ma di trasformazione.

Egli dice che il greco ¥ mentre I'alfabeto era povero ed imperfetto «rap-
presentava le articolazioni aspirate delle nostre consonanti ¥, H, B, V, variate
modificate e combinate all’infinito dal mescolamento delle' colonie », ¢ da
questa, diciamo cosi, plurality potenziale sarebbero stati tratti alla fine altret-
tanti suoni e altrettanti segni diversi; dall’ H poi, il quale aveva sostituito
il F, si sarebbero svolti graficamente lo spirito aspro e lo spirito dolce. Di vero,
in tutto cid, non ¢’ & che quest’ ultima proposizione. Del resto, la teoria della
« pluralita potenziale » del ¥ non persuase nemmeno il Foscolo. Egli che aveva
conoscenza, per quanto superficiale, di epigrafi dialettali greche, non chinse
gli occhi dinanzi alla smentita che esse davano alla sua teoria: come si spie-
gherebbe allora che Y H © ¢ appaione nelle stesse epigrafi insieme con il F 2
La risposta venne assai confusa e vaga: in questi casi il 7 non vorrd desi-
gnare alcun suono proprio come fanno le altre lettere, ma sard solo un segno
di aspirazione e di prosodia.

Conseguenza di ¢id ¢, secondo il Foscolo, che, poiché in Omero i segni
che rappresentano le metamorfosi del F gi3 ci sono, sarebbhe errato introdurre
il F in Omero, poiché esso andrebbe a cadere i dove non era mai stato, o Ii
dove ¢’ & invece un suo legittimo esito. « Come esiliare — egli si domanda —
alcune di queste lettere dal testo di Omero ? ». E poi come introdurre il digamma
in gvaé perché vi & metricamente richiesto e non introdurlo in avijp che se-
condo il Foscolo lo domanderebbe anch’esso per motivi etimologici, ma metri-
camente non lo sopporta ?

Ora awrjp, com’ & noto, non ha aleun F iniziale. Ma la domandsa del Fo-
scolo, se pure da lontano, sfiora quello che & il vero problema del digamma in
Omero. Come si spiega che la stessa parola per la quale Petimologia postula
un F iniziale, si comporta nel metro in molti casi come se fosse effettivamente
provvista diF' e in molti altri, al contrario, come se I inizio fosse puramente
vocalico ? :

Su questa quistione sono stati versati veri fiumi d’ inchiostro e non &
qui il caso di dizcuterne. Perché si abbia modo di misurare in qualche maniera
il progresso che essa ha fatto dal Foscolo a oggi, riassumo qui quelli che a
me sembrano i risultati del lungo dibattito: il F & da riconoscere alla poesia
omerica Ii dove esso fa posizione, ed anche nella tesi dove non fa posizione,
(poiché in questo caso la mancanza d’efficacia risponde a una legge metrica
alla base della quale sta un sicuro prinecipio fonetico) ; cosi pure i dove esso
impedisce lelisione di una vocale breve precedente o mantiene la vocale
lunga, sia nell’arsi che nella tesi. Non & da riconoscere in tutti ghi altri casi
in cui non ci sono indizi metrici della sua esistenza, poiché cid ci garantisce
che il suono non vi fu mai pronunziato.

Un punto su cui il Foscolo si ferma a lungo & quello degli iati nella, poesia
omerica, per sostenere che esso vi & un fenomeno normale e che quindi viene
meno quella prova piu sicura della vitalitah del F la quale era data dalla sua.
capacitd d’ impedire 'elisione della vocale breve precedente. I questo uno
degli argomenti pit usati contro I'esistenza del F in Omero e recentemente
se ne & servito il Danielsson, Zur Lehre vom homerischen Digamma, « Indog.




160 A. Pagliaro

‘Forsch. », 25 (1909), p. 277. In verita anche qui i rapporti numerici sono una
prova irrefutabile della vitalita del 7. Si hanno, secondo i noti computi del
von Hartel, 2324 casi di iati di vocale breve dinanzi a vocali precedute origi-
nariamente da Z, contro soli 482 iati di breve dinanzi a iniziale propriamente
vocalica. Qui osserva giustamente il von Hartel (Homerische Studien, III,
p. 75) che, se il digamma fosse stato un suono in procinto di scomparire o
gia scomparso, i rapporti numerici dovrebbero essere ben diversi.

Ma I’'argomentare del Foscolo é interessante per certe osservazioni che vi
si contengono sulla natura delle lingue e sul soggettivismo della critica. Nella
poesia latina, egli dice, del periodo piu antico, I’ iato e frequente ed appare
sempre piu raro man mano che si va digradando di tempeo. Ora il latino, per
quanto riguarda la proporzione e combinazione delle vocali e delle consonanti,
¢ intermedio tra le lingue meridionali e le settentrionali. Si deve quindi de-
durre che «avendo il greco un maggior numero di vocali, i suoi poeti primi-
tivi debbono certamente aver fatto un piu frequente uso di iati ». Qualche esem-
pio egli adduce di iati che secondano coll’armonia l'efficacia espressiva del
verso, e qul s1 ammira la finezza di giudizio e la sensibilita critica di chi in poesia
seppe creare gioielli di impareggiabile fattura. Convinto che in questi ecasi
I’ interpetrazione per dir ¢osi musicale della poesia ¢ la guida migliore alla
‘comprensione, egli esorta il lettore di versi greci « a giovarsi, per norma, nella
pronuncia, del poco che si conosce circa la quantita delle sillabe e a far uso
del proprio orecchio, se la natura glielo concesse atto a sentire i musici toni.
E poco importa ch’e’ non riesca a piacere altrni, purché piaccia a se stesso ».

Bisogna guardarsi, d’altro lato, osserva il Foscolo, dalla mania del gene-
ralizzare, che si manifesta anche nel metodo di applicare le regole ex - post -
facto, fondate su un periodo, a tutte le fasi dello svolgimento della lingua.
E nel giudicare della bontd di queste regole ¢ da tenere conto di quanto di
soggettivo interviene nella formulazione di esse. Ogni popolo giudica del-
I'armonia secondo le proprie naturali attitudini e la propria educazione. Cosi
« se il Bentley fosse nato in paese meridionale ed ivi fosse stato eduecato, non
avrebbe pensato alla teoria del digamma, ed avrebbe dovuto disperare di
potere applicarla, se non I'accettavano le Universita di quelle nazioni la cui
lingua riconosce origini teutoniche » 1).

Questo, per sommi capi, il saggio del Foscolo sul digamma omerico. Quello
che egli vi sostiene non regge alla critica e benché qualche argomento da lui

1) Anche il LUCCHESINI si serve a proposito dell’iato di argomenti del genere. Egli,
ricordato che Aulo Gellio parlando di Catullo lo disse «amantem hiatus illius homerici », com-
menta (Opere complete, vol. V, p. 41) : « Gellioc dunqgue riconosceva frequenti in Omero g1’ iati,
ed era riservato ai moderni lo sbandirli dai suoi versi. A me poi fa meraviglia, che tanta asprezza
sentano nell’ iato questi signori i quali essendo Tedeschi ed Inglesi ed avvezzi alle natie loro
lingue dovrebbono avere 1’orecchio meno difficile. Parmi vedere un soldato, che avvezzo al
suono del tamburo o un chierico a quello delle campane, trovino poi ingrato il suono di un
liuto. Certo non si lagnarono di quegl’iati per tanti secoli i Greci avvezzi alla soavissima loro
lingua, ed anzi li usarono nei loro versi ; non se ne lagnarono i Latini, né fin qui ce ne siamo
lagnati noi Italiani, le orecchie dei quali non sono cosi mal conformate, che per giudicare della
dolcezza del suono nel fatto delle lingue dobbiamo- consultare i dotti abitatori del Setten-
trione ».
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addotto abbia avuto nella storia della quistione una cerfa importanza, il ten-
tativo & nell’ insieme quale poteva congentirlo I’ immaturita del metodo. Ma
il bisogno di spiegare una teoria dall’ambiente culturale in cui ¢ sorta, questo
senso vivo della relativita della ricerca & un tratto che conferisce al suo saggio
qualche cosa che ci & dato di sentire pilt vivamente nelle tendenze degli studi
filologici del nostro tempo. L.’ ipotesi sulla fortuna del suono e del segno nella
lingua greca attraverso cui egli vuole spiegare la mancanza del digamma in
Omero ¢ veramente infelice. Ma egli cosi la introduce : « Forse noi dedurremo
una spiegazione diversa dal sistema che confidiamo d’avere buone ragioni per
alzare sui fatti cui abbiamo raccolti. I quali veramente sono pochie con nume-
.rose e scoraggianti contraddizioni ; pure a far si che gli uni spargano luce sugh
altri, ardiremo di entrare in tante congetture che la storia probabilmente ter- .
minerad in un romanzo. Ma che sono i sistemi di genere filologico se non ro-
manzi ? E nondimeno sono necessari per liberarci da uno stato di pirronismo
penoso, e, romanzo per romanzo, ci sforzeremo di dare al nostro qualche sem-
bianza di vero ».
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LE ARTI MAGICHE DI MEDEA

Al principio di una lontana « primavera dalle rosse fioriture» 1), dalla
rada di Joleco un pugno di eroi si avventurava sui flutti infidi del mare in una,
meravigliosa spedizione, per la piu grande impresa, che mai aveva immagi-
nato fantasia di mortale. La nave costrutta con i pini, che popelavaro i bur-
roni del Pelio, era opera divina «di Atena Tritonide» e portava il nome di
Argo o per la sua « velocitd », o perché Tequipaggio era « di genie argiva», o
perché I'eroe Argo ne era stato con Atena il costruttore 2). Cinquanta erano i
partecipanti alla spedizione, e di tutti i pit grandi dei, a cominciare da Zeus,
vi erano i figli 3); poiché quando Giasone invio per tutta la Grecia gli araidi
ad annunziare la grande spedizione « Era accese nel cuore di questi semidei
il dolce desiderio irresistibile, che li condusse alla nave Argo. Nessun d’essi
volle lasciar avvizzire la sua giovinezza restando presso la madre ; tutti questi
giovani, al prezzo stesso della morte, sognavano di conquistare ingieme la gloria,
che salva il ricordo dei forti » 4). Capo dell’ impresa era Giasone. 11 quale, giunto
nella Colehide dopo lunga e fortunosa navigazione, si presentod al re Eete per
chiedergli la consegna del wvello d’oro. Superate le prove impostegli dal re, e
¢io nonostante non volendo questi dargli il vello promesso, Giasone, d’accordo
con Medea figlia di Eete, la quale di lui si era innamorata, decise di rapirlo.

Attraverso le due forme di saghe, con cul si presenta a noi il rapimento
del vello d’oro da parte di Giasone, e cioé sia che il vello fosse custodito dal
drago o no, e che il drago fosse o no ucciso 5), un fatto & costante in tutta la
ricea tradizione del ratto, I’ incantamento del drago. Su di un vaso antichis-
simo 6) & rappresentata Medea, che con la sinistra tiene la casseita delle magie
o con la destra alzata fa gli scongiuri dietro a Giasone, il quale con la spada
sguainata si avventa contro il mostro, che con il suo corpo copre il vello posto
su di una rupe: evidentemente Medea paralizza con i suoi incantesimi e coi
suoi gesti la forza del drago. Su di un cratere tarentino ?), dove Medea porta
ugualmente con la sinistra la cassetta delle magie, allunga con la destra verso
il drago un’erba magica, mentre, oltre a Giasone, anche i Boreadi e altri Argo-
nauti si seagliano con le lance contro la bestia. Su di un vaso campano 8) Medea
con la forza delle sue magie addormenta il drago, mentre Giasone con una spada

1) PiND., P., IV, 64.

2) Per quanto riguarda questi significati attribuiti al nome Argo, vedi C. ROBERT, G#r.
Heldens, Berlin, Weidmann, 1924, IT Bd., p. 770 e le fonti ivi addotte.

3) Vedi ROBERT, Op. cit.

4) PinD., P., IV, 184 sgg. La traduzione & fatta da gquella francese condotta da ATME
PuecE (Pindare, tome II, Paris, 1922).

5) Vedi ROBERT, op. cit., IT Bd., p. 796 sgeg.

6) FURTWANGLER-REICHHOLD, Gr. Vasenmalerei, 1904-1909, 98.

7) «Mon. d. Imstr.» V, 12, =

8) HEYDEMANN, «Arch. Zeit.», XXXVII, 1879, 16.
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si avventa contro di lui, aiutato da due Argonauti: con questo concorda unc
scolio alla Tebaide di Stazio 1) anguem mecavit carminibus soporatum. Su di
un rilieve vascolare ellenistico €& rappresentata la stessa scena, ma manea
Medea 2).

Nella letteratura abbiamo molte testimonianze ). Secondo uno seolio ad
Apollonio Rodio %) il poeta Antimaco nella sua Lide cantava che «Medea,
spruzzando con un ginepro %) il farmaco, aveva addormentato il drago incantan-
dolo, e in tal modo portato via il vello ». Apollonio Rodio, che nelle sue Argo-
nautiche 8) ha dato a questa forma di saga bella veste poetica e il colorito roman-
tico proprio della sua etd, ripete il racconto di Antimaco, tanto che il Wila-
mowitz 7) vi scorge evidente 1’ influsso del colofonio : invece di gdouaxoy —
il miscuglio, con cui Medea si servi per addormentare il drago — usa xuxewv, il
cul significato vedremo piu sotto. Con Apollonio questa leggenda diventa la
predominante e si fa comune ai poeti romani: Properzio, Ovidio, Seneca la
accolgono 8). Un po’ trasformata appare in Valerio Flacco ?), dove Medea
scongiura il dio del sonno (cfr. Apoll., IV, 145 sgg.), e in Orteo 19), ove Medea
con Orfeo prepara una segreta magia per scongiurare gli dei sotterranei, e il
cantore addormenta poi con il canto il drago: in Lico 1) il drago, quando si
sveglia dal suo stordimento, si da alla ricerca del vello rapito.

La tradizione adunque dell’ incantamento del drago € costante sia nelle
pitture che nella letteratura. Come faceva Medea ad ottenere simili effetti ?

1) Schol., Srar., Th., V, 475.

2y WALTERS, Vas. of the Brit. Mus., IV G., 29.

3) Per le fonti vedile in ROBERT, op. cit., IT Bd., p. 796 sgg.; per il racconto pindarico
cfr. anche WinaMowirz, Pindaros (Berlin, Weidmann, 1922), p.- 376 sgg.

4) Schol., AporLL. RH., IV, 156: & zovrows 04 xai vois dps&ijs gnol oy Mijdeiay
émigdalvoveay doxeddeo 10 @douoxoy xowicar Tov dpdxova, Ewddovear, xal olrw TO
x@ac aveléodar * xal ywoefoar dugotégovs Emt ThHY vady, xouwusvov Tol Vnoilov: ovu-
povws Avripdy . :

5) 11 ginepro & un mezzo per espellere serpenti (PLIN., N. H., XXIV, 54) e generalmente
si adopera contro la malia : si usa anche nella. invocazione di Ecate (OrRPH., Adrg., 953). Se-
condo il GRUPPE (Gr. Myth. u. Religionsgesch., Miinchen, O. Beck, 1902, IT Hauptt., p. 429,
Anm. 4) & tutt’altro che decisiva la supposizione di OTTo KERN (De Musaei Atheniensis frag-
mentis Ind. Rostoch. aestiv., 1898) che I’Goxsvidoc consacrato ad Apollo sia in relazione con
la delfica lotta contro il serpente.

6) ArorL, REOD. (ed. MERKEL), IV, 145 sgg.

7y WiraMOWITZ, Hellenist. Dicht., Berlin, Weidmann, 1924, II Bd., p. 231. I1 motive
& certo pil antico di Antimaco ; lo ha gii notato il ROBERT (op. cit., IT Bd., p. 798 dnm. 4),
il quale dice che il modello per questa scena si ritrova sul vaso di Meidias (FURTWANG-REICH.,
op. cit., I, p. 42 sgg. ; A. DELLA SETA, I Monumenti dell’antichiia classica, I, Grecia, tav, 160 ;
cfr. ROBERT, « Hermes» XXXV, 1900, 661 sgg.), ove Medea addormenta il drage Ladon,
affinché le Esperidi possano cogliere i pomi., La versione di Antimaco & rappresentata su di
una gemma, dell’ Impero e su terrecotte campane : vedi ROBERT, loc. cit.

8) PROPERT., II1, 11, 11 ; OvID., Met., VII, 149 sge. ; Heroid., VI, 13 sg. e XII. 101 sgg. ;
SENEC., Med., 472 sg.

9) Var. Frac., Argon. (ed. KrRAMER), VIILI, 68 sgg.

10y OrPH.. Arg., 934 sgg. Le citazioni delle Argonautiche orfiche vengono fatte seconde
I’edizione ABEL (Orphica recens., Leipz.-Prag, 1885)., ma va notato che essa nihil valei, come
osserva giustamente O. KERN (Orphicorum jragmenia, Berlin, Weidmann, 1322, p. 66), il
quale aggiunge che post Hermanni preclaram editiowem a. 1806 nova recensio valde necessaria est.

11y Cfr. 3 Schol., LICOFR., 615,
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Anche qui la tradizione ci viene in aiuto: con formule e con erbe, che erano
gli elementi essenziali delle pratiche magiche. E anzitutto che cos’era la magia ?
La magia cercava di modificare 1’ordine previsto delle cose con miracoli, che
non si poteva o non si voleva domandare a pratiche religiose, voleva ingsomma
ottenere, al di fuori dei mezzi naturali e spesso a spese altrui, vantaggi impro-
babili e illeciti. Il segreto dunque, I’ incomprensibile e il meraviglioso erano
i caratteri abituali di queste pratiche 1). Due sorti di magia si distinguevano :
_quella popolare-ciarlatanesca dei goeti 3), veri bohemiens, come 1i definisce
I’ Hubert 2), e in oppesizione a questa la magia mitica fiorita in Colchide, in
Frigia, nelle isole. Pertanto la magia pratica sembra aver avuto anche il suo
punto di attacco nelle contrade situate ai confini del mondo greco e particolar-
‘mente in Tessaglia 4). Medea rappresenta la personalitd piu sviluppata di una
categoria di omonimi, rappresenta una concezione pill precisa e piu ricca della
magia, giacché «lorigine de la tradition magique est rapportée & cette perso-
nalité multiple ; c’est ainsi que s’exprime ieci comme ailleurs le rapport de la
pratique et du mythe »5). Le formule, come & naturale, dovevane avere im-
portanza grandissima nella magia. In Apollonio, in Valerio Flacco e in Orfeo
‘abbiamo visto che Medea invoea il sonno e le divinita sotterranee perché 1'aiu-
tino ad addormentare il drago, appunto perché, dice giustamente il Gruppe ) :
«i demoni, come maligni avvocati, sostengono il diritto ; cssi appaiono, se sono
chiamati, puntualmente e adempiono alla lettera un incarico, anche se la pen-
sano diversamente ; ma chi non sa il loro nome o non pud dare ad essi 1’ inca-
rico nella loro lingua in determinate formule, non ha alcun potere su di essi.
Per questo motivo e in parte perché I'oscurita & di grande effetto, i fattucchieri
venuti dall’oriente delle etd posteriori si servirouo sovente e volentieri di pa-
role barbare, che col tempo senza dubbio passarono a formare il patrimonio
di un gergo assurdo». Di qui deriva la potenza dell’ émaoctdsf (dmwdn), del
carmen 7): « felice colui, che conosce le formule magiche » si dice in una tavo-
letta attica di piombo 8); Medea ha cantato gli scongiuri, con i quali in Titane
i venti si sono incantati ?). '

1) Vedi H. HUBERT, in DAREMEB. et SAGLIO, 8. V. Magia e le copiose fonti ivi addotte.

2) Vedi Suip., s.v. Mayuxn), Mayeia, onreia; cfr. Boisacq (Dict. étym. de la lang. grec.,
Paris, Klincksieck, 1923) s. v. yo’ng; cfr. pure MAURY, La magte el Uasirologie dans Uantiquité
et au Moyen Age, Paris, Didier, 1877, p. 51 sgg.

3) Vedi HUBERT, op. cit.

4) La Tessaglia ¢ la terra benedctta dei magici,. dei miracoli e degli 1ncantament1 (vedi
HUBERT, op. cit.). Questa magia tessalica si allaccia specialmente a Medea (Schol., ARISTOF.,
Nub., 749; ARISTID., ed. ScEMID, I, p. 76). La cittd di Efira, che ha la specialitd dei Jv-
nopddpa @dpupaxa, sia quella 4’ Elide, di Tesprozia, di Tessaglia o di Sicionia, & legata alla
leggenda di Medea : le potenze magiche sono in certo modo localizzate. La Tracia, altre
semenzaio di magia sebbene PLiNIO (V. H., XXX, 1, 2) ne contesti 1’importanza, si allac-
cia a quella orfica (EURIP., 4dle., 973 ; PAvus., VI, 20, 18 ; PuiN,, N. H., XXX, 2).

5) Vedi HUBERT, op. cit.

6) Grupre, op. cit., III, Hauptt., p. 383 se.

7) Se fosse giusta la parentela di carmen con caragus «fattucchiere», termine divenuto
pit tardi ecclesiastico (vedi WALDE, Laf. etym. Worterb., Heidel., Winter, 1910, s. v. caragus),
avrebbe per il nostro secopo gran peso un significato fondamentale di incaniare nella voce carmen.

8) WueNscH, Rh. M., LV, 1900, 81.

9) Paus,, II, 12, 1. Al tempo dell’epos tali scongiuri sono conosciuti (Od., XIX, 457),
ma gl eroi, come anche apertainente il pubblico, per il quale le poesie sono destinate, non

o
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Di pari importanza nelle pratiche magiche erano le piante, anzi 1" impiego
di piante e droghe estratte da esse sembra essere stata una delle parti prin-
cipali dell’anvica magia !): Elena, che & una maga, getta nel vino dei suoi
ospiti un @dpuaxoy portato dall’ Egitto 2). Antichissimo & T'uso di piante e
di droghe a scopo magico e medicamentoso 3), giacchkd la magia e la medicina
fin quasi al secolo V non gono separate, ma procedono unite porgendosi vicen-
devole aiuto. La scienza medicale si & sviluppata con la terapeutica di Escu-
lapio e il padre della medicina scientifica, Ippocrate, discendeva da una fa-
miglia di sacerdoti — gli Asclepiadi di Cos -— e questa isola, eentro del culto
di Esculapio, & staa, fino al tempi pill avanzati, una specie di seuola di medi-
cina %). Soltanto con Ippocrate la «médecire depuis longtemps laicisée dans
les écoles de Cotrone, de Cyréne, de Cnide, de Cos, s’érige définitivement en
discipline indépendent » 9). Nei poeti augustei abbiamo frequenti accenni a
pratiche magiche e all’ importanza delle erbe : sono riflessi di credenze e costu-
manze ellenistiche per moi agsai importanti, perché la leggenda completa di
Medea maga si é appunto formata nell’oriente ellenistico sotto I’ influsso di
Euripide, cui si deve la forma attuale della saga riguardante la complessa
figura di Medea. Tibullo 8) parla di malas Medece.... herbas, Orazio?) di herbas
nocentis raccolte al lume di luna, perché, secondo Virgilio 8), Papparire della
luna nelle operazioni magiche era di grandissimo valore ; secondo lo stesso
Virgilio 9) le erbe magiche si raccoglievano nel Ponto, secondo Tibullo 19) dalla
Tessaglia e secondo Orazio 11y da Joleco nella Tessaglia, la patria di tutti gli
incantesimi, e dalla Iberia, cio¢ dalla Georgia, da Orazio dottamente nomi-

ne fanno comunemente uso, Nel V secolo sono di moda, per es. Pinp., P., III, 51 ; EscH.;
Eum., 649. La formula doveva essere ripetuta — comunemente tre volte (vedi M. KEHR,
Quaestionum magicarum specimen, Hadersleben, 1884, p. 15 sgg.) — e su questo valore si
basa la straordinaria costanza di tali detti.

1y 11., XI, 741 ; Od., - 1I, 329 é IV, 220 sgg.; quest’ ultimo passo & citato da APULEIO,
De Magia (ed. MARCHESI), XXXT.

2) Od., 1V, 219 sgg. Che cosa fosse questo mepenthes non si sa e cosi molte sono state
le ipotesi emesse dagli antori : vedi L. GuarniNo, 71 « Farmacon » di Elena, in «111. Med. Ital. »,
IV, 10, Genova; cfr. pure BENEDICENTI, Malaii, Medici e Farmametz Milamno, Hoeph 1924,
vol; 1, p. 82.

~ 3) Fra le piante eranc usate specialmente a scopo magico-catartice Ielleboro, il ginepro,
Taglio e le cipolle, 1’ issopo, la tragacanta e 1’alloro : vedi MAURY, op. cit. ; RHODE, Psuyche
(Bari, Laterza, 1916) passiim ; GRUPPE, op. cit., 1II Hauptt., p. 890 ; BENEDICENTI, OD. cit.;
vol. I. A scopo magico-medicamentoso venivano adoperate di preferenza il polion, il tripolion,
il moly, la verbena, la scilla, la malva, Pasfodelo : vedi HoM., Od., X, 305 ; PLiN., V. H., pas-
stm ; cfr, pure F. LUBKER, Lex., trad. italiana, Roma, s. v. Magia.

4y Cfr. L. HEIBERG, Naturwissenschaften und Mathematik in Kklass. Aliert., Leipzig,
1912 ; TH. ZiELINSEK1, La Religion de la Gréce antigue (trad. A. FICHELLE), Pans, 1926 ; A, GiU-
8TI, Gl Uniori, in « Illustr. Med., Ital. » Genova, IX, n, 9. :

5) L. ROBIN, La pensée grecque, Paris, 1923.

6) TiBUL., I, 2, 51.

7) HORAT., Sat., I, 8, 22.

8) VERG., den., IV, 513. Le erbe magiche si potevano difficilmente sradicare e soltanto
con grande pericolo (Od., X, 305 ; PLIN., N. H., XXX, 2): cfr. RHODE, op. cit., I, p. 73, n. 3.

9) VERG., Buc., VIII, 95. : ‘

10y TisuL., IT, 4, 58.
11y Horar., Ep., V, 21.
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nata imvece della confinante Colchide 1). E della Colchide era appunto Medea,
il cui potere procede particolarmente dalla sua conoscenza delle piante : nelle
figurazioni infatti & rappresentata munita di una cassetta, ove gono rinchiuse
le sue droghe 2), ¢

Nelle Argonautiche di Orfeo viene raccontato che, quando gli eroi si avvi-
cinano al drago per rapire il vello d’oro, al dardeggiare dei terribili occhi e al
ginistro sibilare della belva tutti i compagni sono assaliti da terrore, mentre
la sola Medea conserva il suo sangue freddo « perché con le sue mani ha racecolto
gambi di funeste radici» 3). In Apollonio si parla di «bevanda composta »
€ negli altri autori di «farmachi». Che cos’eranc le jumeste radici, la bevanda
composta?), i farmachi? Il prof. Alberico Benedicenti®) sostiene che «lo stramonio,
il giusquiamo erano forse le piante usate da Medea per vendicare la perfidia di
Pelia, che aveva inviato Giasone alla conquista del vello d’oro colla speranza
che egli dovesse perire. Ella infatti promettendo di rinvigerirlo indusse le figlie
di Pelia ad ucciderlo ed ottenne questo scopo fascinandolo con veleni che al
dire di Diodoro Siculo (IV, 2: la citazione ¢ del Benedicenti) produssero son-
nolenza, depressione musecolare, disturbi visivi, allucinazioni, sintomi che si
ottengono appunto colle solanacee virose sopra rammentate ». Evidentemente
il Benedicenti ha commesso qui un lapsus calami, giacché né la citazione cor-
risponde al raceonto di Diodoro (di Pelia ge ne parla al TV, 50 sg.), né la narra-
zione dello storico, che ¢ un ampliamento romantico della saga euripidea 6),

1y Vedi il commento di KIessriNg-HEINZE (Berlin, Weidmann, 1917) ad HORAT., Jamb.,
V21 =
2y PinND., P., IV, 223 e APOLLOD. (ed. WAGNER), I, 9, 23 ; Schol., ARIST., Nub., 749 e \.}
ARISTID. (ed. ScHMID), I, p. 76. Per la rappresentazione vedi GERHARD, «Akadem. Abh, »,
pl. XIV.

3) Verso 1003 : Jpdyaro pho malduyoe Avyedy amodolouate Silldy.

2) xwxedr (v. 157), che il Boisacq (op. cit., s.v. xvxdr) traduce per «brewvage composé s
e il WirAaMowrrz (Hellenist. Dichi., I Bd., p. 231) per Mischirank. Tl termine & omerico (J1.,
XTI, 624, 641) e significava un composto di farina d’orzo, di formaggio grattugiato e di vino
di Pramnos (vedi anche AUTENRIETH, Worterb. z. d. Hom. Gedich., Leipzig, Teubner, 1887):
Circe (Od., X, 234) vi aggiunse miele e droghe magiche. Piti tardi il termine venne & signifi-
care le infusioni che i medici davano ai sofferenti, perché formate di ingredienti diversi usati
in medicina :- HIPPOCR. (ed. LITTRE), 390, 18 ; ARIST., Pax, 712 ; PLAT., Rep., 408b; THEOPHR.,
Char. (ed. NAVARRE), IV, 3. A proposito di Teofrasto il NAVARRE (Zheophr. Caractéres, Paris,
1920) interpreta male la voce xwxeddv come «un regal des paysans attiques », giacché la mi-
stura altro non era che un purgante, un ammolliente, che probabilmente faceva emettere fla-
tulenze poco gradite ; nella lacuna quindi supposta dopo il § 3 il vicino si sard lagnato del-
1’odore non «de pouliot qu’exhalait le rustre », ma di quelle ventosita cosi caratteristiche.

5) Op. eit., vol. I, p. 82.

6) Vedi Le Peliadi, nella Hypothesis di MOSES DI CHORENE (NAUCK, Huripidis Trage- |
diae, vol. ITI, Lipsia, Teubner, 1869; : « Euripides tragicus — in iis auae de Medea refert extre- |
mos mentiendi fines aitingil. Ait enim ipsam societate cum Jasone quodam inita e Scythia in Thes- =]
Saliam navigavisse atque artes magicas hic professam regem. qui terrae imperabat dolosis consiliis
Derdere decrevisse. Idcirco apud eiusdem filias commemnoraiis div pairis devexa senectule mascu-
laegue prolis defectu — opem suam obtulisse, qua illum — in tuvenilem aetatem denuo restitueret.

His dictis pergit porro singillatim narrare gua ratione res patrata fuerit, nempe ut Medea laniatum ‘
arietem in lebetem conieceril ignemque subdiderit, utque fervente cum motibus lebete viventis arietis }
speciem ostenderit eogue' modo illusis filiabus Peliam laniandum curaverit» (rappresentata e
questa scena su di un rilievo di arte fidiaca del Museo Laterano : vedi A. DELLA SETA, op. {
cit., vol. T, tav. 157) ; «eratque, inquit, in lebete, et vraelerea nihil addit ». IGINO {fab. 24) dando i
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circa l'operazione, che le figlie di Pelia fecero al loro padre, parla minimamente
di narcotici propinati da Medea al vecchio; d’altra parte lo stesso storico,
parlando del drago, dice soltanto che « Medea uccise con farmachi il mitico
gerpente insoune » 1). Perd, a parte questo lieve lapsus, gli effetti, che il Benedi-
centi giustamente attribuisce ai veleni della maga, si riscontrano esattamente,
secondo il racconto dei nostri autori, nella fascinazione del drago. Apollonio =
parla di uu forte odore, che assopisee il mostro, e percid di una conseguente
depressione muscolare ; nelle Argonautiche di Orfeo 3) vi & una relazione a per-
turbamenti cerebrali con allucinaziovi, giacché «un sonno profondo 4), gimile
alla morte, ghermi gli occhi del gigantesco drage »; in Ovidio 5) si ricorda «un
gonno procurato con farmachi ai fiammeggianti occhi del mostro» e di un
« assopimento provocato da eibe» 5y, '

Del resto che lo stramonio e il giusquiamo producano tali effetti, non v’ &
bisogno di dimostrare. Tutte le parti dello stramonio sono estremamente ve-
lenose e contengono alcaloidi eccessivamente tossici: stramonina, daiurindg.
Una dose leggerissima provoca vertigini, allucinazioni, torbidi visivi e agisce
fortemente sulla circolazione. La pressione arteriale aumenta e aumentano
pure tutte le secrezioni. Una dose un po’ forte ¢ mortale. Le proprieta terapeu-
tiche del giusquiamo, dovute a due alcaloidi, I'hyoscyamina e T’ hyoscina, sono
press’a poco quelle della belladonna, che agisce a dosi minori circa della meta 7).

migliori particolari dice: «inde Peliades.... Medeae impulsy pairem suum occisum Un_ aeneo
coxerunt. Cum se deceptas esse viderent, a patria projugervnt . Cfr. ROBERT, op. cit., II Bd.,
p. 868. :
1) Diop. (ed. Dpor), IV, 47: o M#dea év 15 teuéver 1oy pvdoloyobusyoy dvmvoy
Sudxovia mepreomelpaudvoy ©6 06005 QaOUAKOLS ATEXTEVE.

2) Versi 158-59 : vijoiros 80us || papudxov. L’aggettivo wijoiros (composto da vy e
doudude, vedi BoIsAcQ) significa propriamente innumerevole, ma & evidente che quanto piu
un profumo & sparsc abbondantemente, tanto maggiore ¢ I’azione, che esso esercita sulle mu-
cose del naso, dandoci quella impressione sgradevole ed eccitante che noi esprimiamo con
I’aggettivo forle.

3) Arg., vv. 1016-17.

4y Kopa, da xopalve xopotifoper «dormir d’un sommeil lourd (BOSACQ, S. V.
x@pa), indica un sonno grave, agitato e prolungato (vedi HIPPOCR. (ed. LiTrRE), Epid.,
111, 1085), quale un narcetico pudé procurare. Uno scolio & Nicandro (Alex., 458) lo chiama
un penoso dormiveglia : 77y usrald favov xal dyonydecews xaragopdy. Un medico dcl 930
d. C., TEOFANE NONNO (¢d. BERNARD). vol, I, p. 114, lo dice stato grave di assopimento
morboso : 6 Bapds xal mapd @ilow dvoéysoros Umros.

5) Heroid., XII, 107 sg.

6y Met., VII, 149 ; cfr. pure quanto dice il Mythographus Veaticanus, 11, 136 (Script. rer.
muth. lat. tres, ed. Bopm, Bd. I): « Medeq.... serpentem incantavit et in soporem wvertlit ».

7) L’ebbrezza del giusquiamo, gid accennata da DIOSCORIDE (vedi luogo citato piu
sotto), risentivano personalmente sul finire del secolo X VIII il medico Baerhaave, che gode
ai suoi tempi fama immensa (vedi BENEDICENTI, OD. cit., vol. IT, p. 1120 sgg.), ed i suoi allievi,
guando di tal medicinale s’apprestavano a comporre un unguento sedativo ; cosi il BONASTRE
(GUALINO, loc. cit.) opinava che una parte di giusquiamo si infondesse in quell’altro @dopoxoy
ateniese, onde serenamente si spegneva la vita e la mente di Socrate. Meglio accertata fu nei
tempi la potenza non solo narcotica ma anche esilarante della datura, di cui in pratica si im-
piega la varieta stramonio, che i Francesi chiamano con il nome herbe qux sorciers o herbe des
demoniaques : GARcCIA DELL’ HORTO, famoso esploratore e botanico del secolo X VI, scriveva
(Dell’Historia dei semplict aromati che provengono dall’India, Venezia, 1673, trad. ANNIBALE
BRIGANTT medico chietino) che i fiori e i semi deHa Datura stramonium vengono dai ladri messi
1ei cibi di coloro, che vogliono derubare, perche, chiunque prenda questo farmaco, resta per




168 A. Giusti

Sul giusquiamo abbiamo tutta una letteratura degli antichi medici e na-

turalisti. Diogcoride 1) lo chiama dannoso e dice 2) che « bevuto o mangiato
provoca un delirio simile all’ ubbriachezza ». Senofonte 3) afferma che « chi
lo mangia diventa pazzo ». Plinio %) parla di pazzia, di vertigini, di allucina-
zioni, di depressione cerebrale. Cornelio Celso %) sostiene che il giusquiamo &
una di quelle erbe, che «reprimono insieme e rinfresecano ». Secribonio Largo ¢),
il medico dell’ imperatore Claudio, scrive: «1’alterco, che i greci chiamano
giusquiamo, produce al capo di chi lo beve pesantezza e ingrossamento di vene;
alienazione mentale, che lo porta all’altercazione, onde il nome di alterco ;
assopimento, mancanza di ogni sentimento, lividore di membra ». Dioscoride
poi ) distingue tre qualith di giusquiamo : il nero, il bianco, e queilo del color
dell’oro. Nicandro nei suoi Alemipharmaca 8) mette in guardia da questo ve-
leno, ¢ da saggi consigli ®) per chi disgraziatamente lo ingerisse; Celso pure 1)
consiglia in simili casi di bere « vin mielato caldo, o qualsiasi specie 'di iatte,
ma meglio quello d’asina ». :

Di simili veleni si deve esser servita Medea anche per procurare la morte,
faceridolo impazzire, al gicante Talo di Creta, che tre volte al giorno faceva il
giro dell igola, e lanciando pietre impediva alle navi Papprodo 11). Talo era
opera di Efesto e da questo regalato a Minosse, che lo aveva posto a difesa
dell’ isola ; viveva per una piccola e sola vena, che dalla testa arrivava al tal-
lone, ove era chiusa da una sottile membrana. Da questa dipendeva per lui
la vita e la morte. ed egli percido doveva guardarsi dal lacerarla nella sua corsa,
battendo in qualche pietra: Delle due versioni eirca la morte del gigante, quella
verosimilmente pill recente, e che pud riferirsi al ritorno degli Argonauti dalla
Colchide, racconta che Talo cadesse vittima degli incantesimi di Medea. I
Diogeuri raggiungono con i loro eavalli lo svelto corridore e lo tengono fermo,
mentre Medea pronuncia le parole fascinatriei e compie gli incantesimi. Talo

un certo tempo completamente privo di mente e in preda a grandissima eccitazione ; un altroe
medico viaggiatore CRISTOFORC ACOSTA (Dell’historia, natura et virtic delle droghe medicinali
et allri semplici rarissimi che vengono poriaii dalle Indie orientali efc., Venezia, Ziletti, 1585,
trad. dedicata a Melchiorre Guilandini), afferma che di questa semenza fanno mal uso le inna-
morate, infondendone fin mezza dramma «nel vino, o in quello che piu =i diletta », giacché
chi la prende «resta alienato per grande spatio di tempo ridendo o piangendo o dormendo
con vari effetti » ; il GUALINO (loe. cit.) ricorda che in S1MON ScHULTZE (Effemeridi dei curiosi
della natura, 22 decade dell’anno VII) si legge che certe donne dell’ India si industriano nel
far bere ai loro mariti delle infusioni di stramonio onde approfittare del delirio gaio cosi pro-
vocato per abbandonarsi alle orgie piu sfrenate del pitt osceno libertinaggio.

1) Droscor. (ed. M. WELLMANN), De mat. med., IV, 69,

2y D1oSCOR., op. cit., VI, 15.

3) XENOPH., Oecon., I, 13.

4y PLiN., N. H., XXV, 4. :

5) CorN. CErs, (ed. DAREMBERG), De medic., I, 33.

6) ScriB. LARG. (ed. HELMREICH), Composit., c. 49.

7) DIOSCOR., op. cit., IV, 69.

8) NICANDR. (ed. DIipoT), Alex., 415 sgg.

9) NICANDR., op. cit., 423 sgg.

- 10y CorN. CELs., op. cit., V, 27, 12; la traduzione citata & del dott. ANgiono DEL

LuNco (Firenze, Sansoni, 1904), ;

11) Per le fonti necessarie a questo racconto mi riférisco a ROBERT, op. cit.,, II Bd.,
p. 847 sgg.
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¢ preso dalla demenza e fuori di sé urta il piede in una pietra, che gli spezza la
membrana, e cade morto al suolo 1), Cosi la scena & rappresentata su di un me-
raviglioso vaso attico di Ruvo di Puglia 2). .

L’azione letale di tali piante si riscontra anche nel perfidamente tentato
ringiovanimento di Pelia da parve di Medea, se al dire di Ovidio 3) «un sonno
simile alla morte si impossessd del re e delle sue guardie, togliendo ogni vigore
alle membra ». Cosi, rettificata la citazione e appor.ati 1 necessari eambiamenti,
8i verrebbe a concordare con quanto sopra abbiamo visto affermare il Bene-
dicenti. Il ringiovanimento di Pelia doveva essere stato, secondo il Gruppe %),
un elemento costitutivo della leggenda argonautica, tolto dalle saghe di De-
metra e Posidone hippios e risalente alla leggenda della rinascita contenuta
nei misteri feaicii trapiantati da Biblo nel territorio orientale della Beozia )
Infatti in una di queste saghe si parla del fanciullo Pelope 6) tagliato a pezzi
e poi richiamato in vita, come nel complesso della leggenda argonautica tro-
viamo una variante, assai profonda ma tale ancora da essere facilmente ri-
conoscibile, nel ringiovanimento di Pelia da parte di Medea, anche se essa
mutilmente lo cuoce?). I1 Wilamowitz8) pure afferma che il crudele stratagemma
con cui Medea uccide Pelia, & caro assai per tempo all’arte figurativa, ed anche
_ 81 mantiene sempre nella letteratura, cosi che non si puo ritenere come tar-
diva innovazione nella leggenda degli Argonauti. In opposizione alla perfidia
di Medea nell’ uecisione di Pelia, la leggenda narrava ancora del riuscito rin-
giovanimento di Esone?) o di Giasone 19), ed Eschilo nelle sue Nutrici di Dio-

1) Aporrop., op. cit., I, 9, 26 ;: APOLL. RHOD., op. cit., IV, 1679 sgg.

2) LUCKENBACH e ADAMI, Arie e Storia nel mondo antico, Bergamo, Arti Grafiche, fig. 475.

3) Ovin., Met.,, VII, 328 sge. '

4) Op. cit., II Hauptt., p. 545 sg.

5) Ofr. R. PETTAZZONI, I Misteri, Bologna, Zanichelli, p. 202 sgg.

6) Vedi Pinp., 0., I, 25 sgg. e 46 see,

7) Sopra I’eguaglianza dei nomj Pelope e Pelia vedi il GRUPPE, op. cit., I Hauptt., p. 145.
Il KIRCHNER (A4ft, Pelop., 19-21) vede in Pelia di Iolco I’ ipocoristico di Pelope opunte.

8) Hellenist, Dichi., 11 Bd., p. 242. Questo veramente & un po’in contrasto con cio che
il WiLamowrTz stesso (Philolog. Uniersuch., sieb. Heft., I, 6) aveva gia detto, essere cioé Medea
nella saga pre-euripidea, in genere in quella corinzia, non una maga, maligna, ma una figura
parente da un lato con Elena e dall’altro con Tetide, e la cui Heimholung nel regno ereditato
formava lo scopo della spedizione argonautica. A questa concezione si avvicina anche il Ro-
BERT (Philolog. Untersuch., fiintt. Heft., p. 9) quando dice che per i Greci prima di Euripide
Medea non era la crudele maga della Colchide, la donna dal cuore pieno di passioni, 1’assassina
dei propri figli. ma 1’ ultimo gradino e la legittima erede della veneranda casa reale di Corinto,
la nipote del dio sole. Del resto, a parte il crudele episodio di Pelia, nella saga pre-euripidea
Medea apparc veramente una maga benefica : guarisce gli eroi (D10D., op. cit., IV, 48 : guarisce
la follia. A’ Ercole, id., IV, 55), scongiura le carestie (a Corinto schol. Eurre., Med., 11 ; schol.
PinD., 0., XIII, 74), storna le tempeste (PAvUs., II, 12, 1) e predice ’avvenire (PinD., P,, IV
in princip.).

9) Secondo Hypoth., EuUrip., Med., autore dei Nostoi (fr. 6); Muyth. vat., L 188 s kL,
137 ecc. Non si pud concordare con MULLER (Orchom,. 2, 263) che ritiene la leggenda di Esone
presa da quella di Giasene ; il ringiovanimento di Esone, secondo Ia giusta osservazione del
WinAMowiTz (Hellenist. Dicht., 11 Bd., p. 242, Anm., 2), poté esser stato trovato facilmente
in aggiunta alla leggenda di Pelia, e certamente fatto anche precedere la preghiera delle Pe-
liadi. :
10) Secondo Hypoth., EURIP., Med., Ferecide (fr. 74) e Simonide (fr. 204); vedi anche
LICOFR., 1313 ;: DOSIAD., ﬂm,u., 2, & ; dnth. Pal., XIV, 59 in un epigramma-indovinello ; cfr.
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niso 1) faceva ringiovanire da Medea le nutrici del dio. Questa parodia eschilea
mostra, secondo il Gruppe 2), come ’'arte dei ringiovanimenti di Medea deve es-
sere stata un tems assai caro alla saga, piu di quanto non abbiano lasciato sup-
porre le testimonianze letterarie e aicheologiche rimasteci : sono parimenti comu-
ni le allusioni, per es. in Aristofane, in Platoue, nell’ Antologia Palatina 3). Orbene
in tutti questi processi di ringiovanimento, cruenti elizir di lunga vita, unico
e costante & il procedimento della maga : cuocere le vittime dopo averle addor-
mentate e tagliate a pezzi. Di Esone Ovidio 2) racconta che Medea « depose
sulle erbe, stese per terra, il corpo del vecchio piombato, per opera dei suoi
incantesimi, in sonno simile alla morte » ; di Pelia lo stesso poeta®) ci dice che
la maga indusse le figlie ad uccidere il padre, promettendo di rinvigorirlo, ed
ottenne questo scopo fascinandolo in modo che «un sonno simile alla morte
si impossessd del re e delle sue guardie, togliendo ogui vigore alle membra ».
Tale depressione muscolare e sonnolenza produce appunto Pazione delle so-
lanacee virose sopra ricordate. Certo il sonno & un gran beneficatore della vita
ed un formidabile ristoratore di energie logore e spossate, ed ¢ forse a tale
conslatazione della pilt elementare veritd che si deve la leggenda di tutti co-
desti esperimenti di ringiovanimento avtribuiti a Medea. Del resto il problema
della morte si & sempre presentato angoscioso agli occhi della povera umanita
dolorante, e la fallace speranza di poter prolungare la freschezza dei giovani
anni non maned in ogni tempo di sedurre anche spiriti eletti. Non molto dis-
simili dal xvxeddy di Medea erano le quiniessenze, che Raimondo Lulli 8) inse-
gnava ad estrarre dalle piante, dai metalli, dai semi, dalle radici, dalle carni
degli animali ece., giacché molti estratti alcoolici di droghe eraro atti a sanare
I’ nomo daila testa ai piedi, e fra questi principalissima Vaqua ardens vilae,
argentum, vivum vegetabile V) — alcool assoluto —, la quale. oltre gli altri be-
nefizi, ritornava anche la passata gioventi. Non diversi erano in fondo anche

pure PvyI., Med. fab., 60 e il ROBERT, Heldens, 11 Bd., b. 866, Anm., 2. Su di uno specchio
etrusco (K6RTE, V, tav. 93, pp. 116-120) si ha una singolare rappresentazione del fatte : Gia-
sone non e cotto ma riceve Ja bevanda magica in una coppa riempita da Atena. 11 WILAMO-
wrITZ (op. cit., IT Bd., 242, Anm., 2) mette in relazione Licofrone con quel destino di Giasone
che ci & testimoniato soltanto da monumenti (vedi ROBERT, op. cit., I Bd., p. 800 e Anm. 2},
secondo i quali egli fu inghiottito dal drago. Non dunque di un ringiovanimento ebbe egli
bisogno, ma Medea gli ridono la vita con lo stesso mezzo del tagliarlo a pezzi e del cuoeerlo ;
a questo, dice il WinamMowrTz, conduce la interpretazione semplice ma, come sperabile, am-
missibile di Licofrone. Questo episodio, come abbiam visto, non ci é noto da alcuna fonte
letteraria ; Giasone fu inghiottito e riemesso dal drago, ed una coppa attica del cosi detto
stile severo (A. DELLA SETA, op. cit., vol. I, fig. 72) ci mostra il corpo inerte dell’eroe scivo-
lante fuori dalle fauci del mostro.

1) 1 un dramma forse satirico intitolato Atovicov rpogoi (Hypoth. EURIP. Med.) ;cfr.
anche OVID,, Mef., VII, 249 sgg. ; HYG., jab. 182 ; Myth. Val. ecc. Eschilo faceva ringiovanire
le nutrici di Dioniso (chi erano vedi KAIBEL, « Hermes », XXX, 1895, 88 sg.); questa era cer-
tamente una pura invenzione del poeta (vedi WILAMOWITZ, OP. cit.).

2y Op. cit., II Hauptt., p. 546, dnm. 1.

3) ARist., Eg., 1321 : Prar., Euthyd., XIII, 285 c., Anith. Pal., XV, 26, 5.

4y Met., VII, 253-54.

5) Met., VII, 328-29. s

6) BENEDICENTI. op. cit., vol. I, p. 425 sge.

- 7y Lurrivs, Testamentum duchus [bris universgm artem chymicam cemplectens, Venezia,
Frat. Sessa, 15..
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1 purganti, che Ruggero Bacone, cui la fatata fontana della gioventu fu I'assil-
lante tormento scientifico della sua vita, consigliava di prendere, giacché nihil
magis ad divturwitatem vitae facere quam lenes huiusmodi evacuationes 1). Cosi
Press’a poco era il famoso elizir vilae, di cui si fa menzione sovente nel se-
colo X1V, fatto a base di alcool 2), e composto pare di zedoaria, aloe, agarico,
rabarbaro e triaca seiolti nell’alcool 8). 8i diceva essere stato scoperto da un
medico svedese, il quale era morto a 105 anni per una caduta da cavallo ; il
nonno era vissuto sino a 130 anni, il padre a 112 ¢ la madre a 107 prendendo
mattina e sera una cucchiaiata di questo incomparabile elixir nel vino o nel
brodo 4).

ANTONIO GIDSTI

1) Buxmprcesti, op. cit., vol. 1, D. 425,

2) Kopp, Geschichte der Chemie, Braumschweig, 1843-47,

3) BENEDICENTI, op. cit., vol. 1, p. 431.

4) THOREL, Jean de Louvegny, Amiens, Yvert et Tellier, 1909.
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ANCORA SUL DETERMINISMO NELL’ “ANTIGONE ” DI SOFOCLE

il

Non soltanto intorno alla protagonista della sua tragedia Sofocle ¢ an-
dato raccogliendo tutti gli elementi psicologici e morali atti a spiegare i
diversi atteggiamenti di lei e la sua suprema decisione; ma anche intorno
agli altri personaggi ed allo scioglimento stesso della tragedia. Perché il prin-
cipio movente & senza dubbio il decreto di Creonte; ma il perno, intorno a
cui s’aggira e si svolge I’azione, & Antigone, o, meglio, I’amore di Emone per
Antigone, in cui il Romagnoli ravvisa giustamente il germe della catastroie 1y
Creonte ed Antigone sono due caratteri affini, entrambi fieri, inflessibili e forti,
ma rappresentano due concezioni morali diverse, anzi opposte, in quanto I’ uno
& I’espressione del potere terreno, della sovranita umana, l'altra invece rap-
presenta la subordinazione dell’ uomo alle leggi superiori, al culto di riti e
principi etiei universali. I’ uno &’ inchina al contingente, 1’altra all’eterno,
I’ uno ubbidisece al principio della patria, Paltra alla legge della pieta e alla
sovra,mta della morte.

Qui ¢ la ragione del conflitto ; in questa concezione diversa, che i due an-
tagonisti difendono con I'ardore, la tenacia e ’accanimento, che derivanro dal
carattere e dalla protondita del convincimento. E anche qui, adungue, ci tro-
viamo di fronte ad arte veramente grande, perché profondamente determi-
nistica. Creonte, infatti, non pud agire diversamente da come agisce. Egli e
il monarca rigido, austero, intransigente, il quale trae ammaestramento dagli
avvenimenti che I’ hanno innalzato al potere. Egli ha dinanzi la visione degli
orrori determinati dall’ambizione del dominio, la visione della patria insan-
guinata per la ribellione d’ un figlio, 'ghe al soddisfacimento del risentimento
privato, alla vendetta personale, a sentimenti egoistici, insomma, ha saecri-
ficato 1’ incolumita della patria e la pace dei concittadini. Egli non ammette,
che il suddito muova contro la patria nemmeno quando abbia ricevuto ol-
traggio o danno ; egli, come Socrate 2), esclude assolutamente che il cittadino
possa rispondere con ingiustizia ad ingiustizia; per lui la patria ¢ sovrana,
estranea e al disopra di tutte le competizioni di parte, di tutte le lotte perso-
nali. Con tali principi egli raccoglie il potere, ad essi & improntato il suo di-
scorso del trono 3), vi si doveva quindi informare anche il suo primo atto: il bando
a danno di colui che era mosso in armi contro la patria, cioé di Polinice, I'esule
ribelle che era ritornato col proposito di distruggere la terra e gli dei patri,
di saziarsi di sangue fraterno, di trarre schiavi i concittadini 4). Egli non am-

1y RomaaNoOLl, Il Teatro Greco, Milano, Tréves, p. 93.
2) PrATONE, Critone.

8) SorFocLE, Antigone, v. 163 e sgg.

4) Ibid., v. 199 sgg.
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mette attenuanti, ritiene Polinice nemico della citta e non si sofferma a consi-
derare neé in quali circostanze né percheé egli abbia impugnato le armi, con-
vinto che essa debba sempre prevalere su ogni egoismo e su ogni risentimento.
Egli, pertanto, gli nega ogni onore, vieta ogni manifestazione di compianto,
ed ordina che il cadavere giaccia insepolto e dia triste spettacolo, divorato
ed oltraggiato da ueccelli di rapina e da canil). Non risentimento personale
lo muove, non odio adunque; ma Pamore ardente della citta.

Antigone invece ubbidisce a sentimenti che esercitano maggior influenza
sull’animo femminile : I’amore fraterno, la pietd verso i defunti; ed incorre
nella pena minacciata. E inevitabile la condanna data la premessa di Creonte,
data la concezione ch’egli ha dell’ uomo di governo, concezione rigida e severa,
che vuole I' imperc della legge e I’ ubbidienza cieca, assoluta da parte di tutti
€ di chiunque. Non poteva egli transigere e rimangiarsi il suo bando 2), senza
offendere il principio d’autorita, senza sminuire la sua stessa dignita personale.
{+li ordini ed i decreti, una volta emanati, devono essere applicati nell’ interesse
dell’ordine e della disciplina, che per Creonte sono giustamente le basi d’ogni
organismo sociale e specialmente dello Stato 3). Creonte potra apparire un ca-
parbio, ma la sua caparbietd La una ragione superiore : 1’ interesse dello Stato,
il prestigic del potere, F'ammonimento ai sudditi. Cedere significava vulnerare
il principio d’autorita, insinuare nei dipendenti ia sfiducia, lo scetticismo verso
la giustizia e I’ uguaglianza di tutti di fronte alla legge 4). Capiva Creonte
che il popolo avrebbe mormorato contro I’ ingiustizia, contro il privilegio,
avrebbe ripetuto quello che si dice comunemente in ogni tempo, allorquando
la legge viene calpestata, che essa ¢ fatta per i deboli, che i ricchi ed i potenti
hanno sempre ragione, e quindi si mostra irremovibile. Persiste per ragioni
morali e politiche, adunque, ma anche perché il contegno di Antigone fiero e
sprezzante costituisce una provocazione per il suo orgoglio ®) ed accentua lo
sdegno ed il risentimento. Aggiungiamo 1’ intervento di Emone in favore della
povera condannata, e comprenderemo come la gelosia ed il dispetto per I'al-
zata di scudi del figlio acuiscano 1’ ira contro la nipote e confermino vieppiit
nel suo proposito e nella sua ostinazigne il severo ed orgoglioso monarca. Se-
nonche egli nel caso della tragedia non trova il consenso pieno ed incondizio-
nato ai suoi principi ed alla sua decisione. L’atteggiamento deciso di Anti-
gone fiera dell'opera di pietd compiuta, I'adesione convinta da parte di Ismene,
la mancanza di plauso da parte del coro, che s’affretta a separare la respon-
sabilitd propria dalla deliberazione di Creonte 6), il sospetto che il seppelli-
mento di Polinice potesse essere opera divina ?), il compianto della guardia
stessa, che pure era lieta della scoperta della colpevole 8), 'accenno di Emone
alla disapprovazione sorda del decreto da parte della cittd, che sentiva ammi-

1y SorocLE, Antigone, v. 204 sge.
2) Ibid., v. 657.

3) Tbid., v. 672 sgg.

4) Ibid., vv. 659-660.

8) Ibid., vv. 482-483.

6) Thid., v. 211.

7) Ibid., v. 278.

8) Ibid., vv. 436 e 438-439,
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razione per Antigonel), laffermazione del figlio, che proclama la, superiorita
degli onori dovuti agli dei sui diritti del trono 2), sono una serie di colpi vi-
brati contro il convincimento e contro la ostinazione di Creonte. Questi, ¢
vero, persevera e resiste, ma la sua convinzione non pud essere salda ormai,
incrollabile. Di fronte a tutti quegli elementi contrari si deve pur insinuare un
dubbio, un timore ; egli deve pur incominciare la revisione del suo postulato
ed il timore di essere in exrrore non puod a meno di affaceciarsi. La sua ostinazione
non pud nol essere SCOossa ; essa & ormai entrata in una atmosfera nuova, atta
a determinare un mutamento anche radicale. Mancava soltanto I’ ultima spinta,
e questa viene dall’ interprete della legge divina, dal vate Tiresia, che osa af-
frontare il tiranno, forte della sua fede e della sua missione. Lo ispira il sen-
timento d’abnegazione, che suscita ardimenti nobili e sublimi eroismi, che
muove Leone Magno incontro ad Attila e spinge fra Cristoforo ad affrontare
1a belva nel suo covile 3), e come essi parla un linguaggio solenne di ammo-
nimento e di minaccia. I segnali dell’arte profetica sono quanto mai sinistri %),
gli uecelli si dilaniano con gli artigli 3), il saerificio e contrario ¢), gli dei sono
terribilmente irritati, perché gli altari e i focolari sono contaminati «da ue-
celli e da cani coi brandelli del cadavere» di Polinice 7). Tu — prosegue il
vate — devi ormai rinsavire, non devi trafiggere un cadavere 8). Le parole di
Tiresia fanno impressione sull’animo di Creonte tanto che egli s’adira contro
colui, che vibrava il colpo terribile alla pertinacia del suo proposito e cerca di
reagire, di rimanere ad esso aggrappato, illudendosi che il sacerdote parli
per Incro ?), che egli pure sia venduto a coloro, che non vogliono piegar il
collo sotto il suo giogo 10). Reagisce ; ma quando la parola del vate passa dal
consiglio alla minaceia dei castighi divini e preannuncia la morte del figlio di
lui quale riscatto d’ una creatura rinchinsa viva in una tomba (Antigone) e
di un’anima contesa invece all’Ade (Polinice) 11), allora Creonte si fa silenzioso.
Silenzio che rivela lo sconcerto ed il timore aumentati dalla continuazione
della cupa profezia resa ancor pilt misteriosa e pit lugubre dalla metonimia e
dal suono cupo di quel xwxduara, che in fine di verso sembra prolungarsi e
riprodursi con eco gquasi spaventosa. Ma Tiresia gii solleva dinanzi anche lo
spettro della guerra che gli avrebbero mossa le citta, le quali avevano fatto
pausa comune con Argo ed avrebbero vendicato la profanazione dei cadaveri
dei loro capi rimasti insepolti!2). Questi presagi di vendetta divina, queste
accuse di empietd mosse da un vate, la cui parola non era mai sonata fal-

1y SovocLE, Antigone, v. 693 sgg.

2) Ibid., v. 745.

3) ManzonI, I Promessi Sposi, Milano, Hoepli, p. 64.
4y SorocLE, Antigone, v. 1001.

5) Ibid., v. 1003.

6) Ibid., v. 1005 sgg.

7y Ibid., v. 1016 sg.

8) Ibid.. vv. 1029-1030.

9) Ibid., v. 1035 sg.

10y Ibid., v. 291 sg.
11 Tbid., v. 1068 sg. =
12y Tpid., v. 1080 sg=.
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lace 1}, agitano, sconvolgono, atterriscono quell’animo, come il famoso « Verrd
un giorno» di fra Cristoforo 2). Egli rimane perplesso, perché s’avvede che
tutti gli sono contro, che la coceiutaggine avrebbe procurato nuovi lutti alla
patria, la quale stava in cima dei suoi pensieri. I seniori stessi lo esortano a
cedere 2) ed al pilt presto; non ¢’ & tempo da perdere, «i castighi degli dei
corrono veloci sopra gli stolti » 4). Che fare, se tutti sono contro di Iui, popole
e nobili, familiari e sacerdoti, Dei ed auspici ¢ se il suo decreto stava per isca-
tenare una seconda guerra ? Creonte non & né Capaneo, né Prometeo, ma &
uomo, é padre, & credente, & monarca sollecito del bene delia patria, e rico-
nosce che 'ostinazione, effetto dell’ ignoranza, si sarebbe risolta nel danno dei
sudditi, nella rovina della cittd, in lutti familiari, e desiste dalla sua intransi-
genza, per accogliere il consiglio, che gli veniva da persone care ed autoreveli.
Incoerenza ? Deviazione ? Forse, ma incoerenza determinata da ragioni gravi,
impellenti, eui Creente arriva non per un eapriccio od un colpo di testa, ma
per un susseguirsi di fatti e di elementi che lo portano successivamente dal
dubbio al timore, alla convinzione d’essersi ingannato. E per di pili il movente
non cambia, ¢ lo stesso amore della patria, che aveva determinato il decreto
fatale e che lo sospinge a revocarlo nell’ interesse della cittd e per il bene dei
sudditi ; onde la contraddizione & solo apparente, perché la revoca del barndo
ubbidisce pur sempre all’ identico prinecipio, cui deve subordinare Ia propria
condotta un sovrano costituzionale e veramente premuroso del bene dello
Stato. Determirismo, adunque, pieno e completo, e, pertanto, sprazzo di arte
luminoso. Senonché la resipiscenza interviene troppo tardi, per impedire la
tragedia, del che qualche eritico ha mosso appunto al poeta, rimproverandogli
che non faccia prontamente liberare Antigone. A torto, naturalmente, perché
Sofocle non poteva comporre un dramma sul tipo della « Aleesti » euripidea e
perché Creonte, che non aveva mai compreso Antigone, era ben lontano dal-
I’ immaginare lo state psicologico della nipote e dal pensare che essa non ispe-
rasse fino all’ ultimo, come il povero Ugolino. D’altra parte la causa prossima
ed efficiente della sua resipiscenza erano state le parole di Tiresia. Quelle g
ronzano tuttavia neile orecchie, gli turbinano nella mente, lo inealzano, per-
tanto, e lo spingono ad eliminare anzi tutto le cause dell’ ira divina e del con-
tagio che tormentava Tebe e le cittd vicine. Prima la patria e la collettivita,
poi I individuo. Ad Antigone penserd poi. & procedimento logico e naturale,
non espediente scenico ; procedimento che accresce anzi la drammaticity della
tragedia aumentando la pieta per lutti, che pochi istanti avrebbero potuto
scongiurare. Oh ! rimprovereremo allora Virgilio perché tenga lontano Anna
e faccia uscire Barce proprio nel momento in cui la loro presenza avrebbe
impedito a Didone di immergersi la spada nel seno’) e faremo rimprovero
al Tasso di ricorrere a consimili disdette, ben rilevate dal Galletti e dall’Alte-
rocea ? ). Certo la tragedia appare serrata, in una concatenazione meravi-

1y SoroorE, Antigone, v. 1094.

2) Manzoni, op. cit., pp. 78 e 95.

3) SOFOCLE, dAntigone. v. 1103.

4) Ibid., v. 1104.

5) VirGILIO, Eneide, 1V, vv. 634 sgg.

6) GATLLETTI e ALTEROCCA, La Letteratura italiana, Bologna, Zaniclhelli, pp. 280-281.
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gliosa, che rivela l'organmicitd d’un perfetio dinamisme, perché é naturale
che Emone intervenga in difesa della fidanzata, che cerchi d’ insinuarsi nel-
Panimo paterno con promesse di devozione, che si mostri zollecito del buon
nome di lvi, anzi che della salvezza del suo amore. Egli non prende le parti
di Antigone direttamente, per non offendere la suseettibilitd del padre, ma poi,
inavvertitamente, nel corso del dialogo s’accalora e si scopre, perch¢ sulla ra-
gione prevale tosto il sentimento, sul dominio di sé la forza irresistibile del-
Pamore. E cosi tra gl insulti rivolti dal padre all’amata, fra lo scherno ed
il garcasmo, cnde ¢ investito egli stesso 1), divampa l'amore e con esso il do-
Jore disperato per la condanna della fidanzata. Le passioni ribollono pil ter-
ribili nei cuori giovanili, irrompono pilt subitanee ed improvvise, s’accendono
facilmente di bagliori sanguigni nell’ illusione di raggiungere di la ¥ ideale
conteso o spezzato sulla terra. E cosi Kmone s affretta a seguire la sua Anti-
gone quasi per ricongiungersi con lei nell’amore oltie la morte 2).

Trajicit et fati littora magnvs amor.

Ma con sé egli doveva trascinare quell’ombra di donna, cui Paffetto di
Emone soltanto aveva tenuta in vita dopo il sacrificio di Megareo, che si era
votato a morte, per placare I’ ira di Ares. La tragica fine di Emone schianta
ed abbatte il cuore ancora sanguinante della recente sventura, e non consente
alla madre infelice di sopravvivere ai figli svicidi. La drammaticita della morte
delle persone care, infatti, porta al parossismo il dolore, e la povera Euridice
Paveva provato due volte ed a breve distanza. La vita le diventava intolie-
rabile specialmente a flanco di un consorte che essa congiderava due volte
parricida %) ; cosi la disperazione e I'orrore la spingono a por fine 2i suoi giorni,
a far il vuoto nella casa di Creonte. E questi resta solo al mondo con la vi-
‘sione di tre cadaveri determinati dal suo bando, i guali appaiono come l'espres-
gione concreta del corruccio e della vendetta degli dei inferi menomati ed
offesi nei loro diritti. Atterrito, esterrefatto invoca la morte, la sollecita dai
presenti, ma non ha la forza di darsela. Perché, allorquando diverse sventure
si sovrappongono, e fanno strazio contemporaneamente dell’animmo umano,
ne paralizzano la volonta e rendono inerte lo sventurato che si accascia, eome
schiaceiato, sotto il cumulo dell’angoscia, come irretito ira le spire del terrore.
Onde possono ricorrere al suicidio Didone e Pier delle Vigne e puo Re Lear
impazzire sotto 'azione del primo dispiacere e morire di crepacuore alla vista
del cadavere della affezionata e fedele Cordelia da lui misconosciuta e disere-
data ; ma Niobe impietrisce, ed Ugolino ¢ finito dal digiuno non dal dolore.

Poscia pitl che il dolor poté il digiuno 4).

Cosi Creonte, spettro vivente, agogna all’ isolamento, anela ad un annullamento
assoluto, ma sopravvive aila rovina che lo circonda, quasi per espiare con la

1y SorocLE, Antigone, v. 760 sg.

2) A. GraAF, L’amore dopo la morte, in Nuova Aniologia, anno 39°, fasc. 790, 1904.

3) SorocLE, Antigone, v. 1312 sg. S

4) DANTE, Inferno, XXXIII, 75. Diversamente interpreta il v. il D’Ovidio in Ugolino,
Pier delle Vigna, i Simoniaci. :
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sua infelicith la catastrofe da lui provocata con la sovrapposizione del suo
bando alie non scritte ma inconcusse leggi divine. Onde la tragedia si protrae
© si prolunga nel suo animo con lo strazio del rimorso, con lo squallore e la
desclazione dopo uno sprazzo di felicith e di potenza, ed egli trascina una
misera vita sotto il peso della maledizione degli dei e delle persone piit care,
tra un’ansia affannosa di morte, che & tortura senza fine, agonia tormentosa.
Gli altri, adunque, trovano nella morte una liberazione, una fine alla lena af-
fannata che aveva fravagliata la loro esistenza; Creonte incominecia la sua
espiazione tra il rodio del rimorso, restando lui solo privo di quel rimpianto
che aveva conteso a Polinice. Perché Sofocle ben comprese che Creonte si
era posto al bando di ogni sentimento di pieta e che gli spettatori avrebbero
assistito senz’ombra di dolore all’esplazmne di colm che aveva sospinto i suoi
pilt cari al doloroso passo.

Cosi, dunque, noi riuseiamo’ a cogliere una meravigliosa concatenazione
tra 1 diversi fatti e tra le diverse sciagure, che rampollanc I’ una quale con-
seguenza necessaria deil’altra, sotto 'azione potente di affetti, di concezioni
morali, di doveri e di aspirazioni diverse. Tutti i fatti, insomma, appaiono comse
risultanti di forze che si svolgono sotto i nostri occhi; tutti gli atteggiamenti
hanno una spiegazione psicologica, onde noi ci troviamo di fronte ad un mee-
~canismo peichico, per cosi dire, che funziona perfettamente secondo la sua
orditura. Pieno determinismo, pertanto, e quindi arte squisita, perohe a giu-
dizio del D’ Ovidio « guanto Parte & pilt veramente grande, tanto & pill essen-
zialmente deterministica ».
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AENIGMATA

(CORONA ALTERA)

Ad lectorem.

Doctis versiculis aenigmata promere pergam
Miror si patiens, candide lector, eris.

XXXIV.

Nudis illa crucem praetervolat incita mammis,
Ardentemque manu concutit alta facem ;
Nudis haee humeris turgentem ostentat aristam.

Clara voce simvl, si cecidere, canunt.

XXXV.

Adpetit hoc mulier ; pellum, dens, ara requirit.
Quid sit ne guaewas; quaere sed illud, age.

XXXVL

Hic prope cor micat; hic tibi vinctus bracchia vincit:
Turris hic est oculus nocte dieque vigil.

Inspicis impatiens ; segnis tardusque videtur.
Ne properet ! Mortis computat ille gradus.

XXXVIIL

Voce quid est levius ? Nigris quid durius istis ?
Bt tamen hos duros exarat illa levis.

XXXVIIL

Comprimor, at mollem mollis me reddidit agnus,
Qui tua nocturnus somnia vana sequor.
Sunt vigiles curae, sunt et suspiria nota,
Cum te per tenebras anxius urget amor.
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XXXIX.

Saepe rudes digitos solet acri pungere morsu,
Telas quam cogit pingere docta manus.

Duplex facta domus; dextrorsum cor mihi tortum :

Istud mira facit, ludere namque solet.
Te, mulier, spectans, mendax blanditur inani ;
Solem si cernit, fulgura crebra iacit.

Xl

Qua tibi dulce frui, nudam prensare necessest.
Impedit an vestis ? Detrahe : mollis erit.

XLII.

Sustinuere tuum quae nuper vertice panem,
Marcida ne pereant hic cumulata vides.
Pascunt haec asinos, haec ignes arida paseunt.
Fictile vas arcet fulgura, furta canis.

XLIIT.

Quem metuebas ne guttur tibi frangeret, illum
Effracto collo nune periisse gemis.

XLIV.

Lintea saepe ferens, horrendis pultibus uncta,
Aiebas, coniunx: ° Haee tua certa salus’.
Risi, confiteor, minimeque virile putavi.
At bene nune valeo. Me puduisse pudet.

XLV.

Sternit aves, dentes occaecat, tendit amussim.
Hoc praebente viam, limpida currit aqua.

XLVI.

Corpus dum nitidum digitis obstringis eburnis,
Hirsutum labiis admovet ille caput,

Oscula quo possim tibi carpere dulcius ultro.
Pulerior et risus sit, pudibunda, tuus.
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XLVIL

Rectus stare neqait, detracto nudus amictu ;
Stare nec ipse potes. Sie tibi carus erat ?

XLVIIL

Tergora picta gero noctisque aurique cclore,
Sed nomen, pudet heu, sordida musca dedit.

‘Improbe, parce, puer ; cur vincula taetra minaris ?

Lusciniam comitor, tes stor adesse Tosas.

XLIX.

Dum fagis in caelum iucundo garrula cantu.
Pilleum " ademisti palliolumque mihi.

L.

Aspera mulcenti, pertusa, renidet et horret,
Sancto, Maeonida. carmine clara tuo.

Currentes mordet ; dum mordet, fragmina parva
Concreti lactis pulverulenta cadunt.

LI.

Olim mulcebas, at nunc me, perfide, caedis.
An florem aetatis sie rediisse putas ?

LII.

Fervida dum campos, dum tecta canicula torret,
Num, redeunte gelu, irigora bruma refert ?
O tu, qui fauces mira dulcedine mollis,
~ Pessum quam timeo ne liquefactus eas!

LIIL

Noto e complexu divelleris. Oceidit almus,
Unum quem licuit sic nituisse. dies.

Oceidit ille tibi. Periisti. Liuque sorores.
Torsitan, haec vita est, te sequar ipse cito:

LIV.

Talibus his filis quis vestem texuit unquam ?
Haec non innectas, coniciasve in acum.

Vis tamen abdita inest; scribunt, mihi crede, locuntur, -

Ae, feriente Noto, carmina longa canunt.




Aenigmata (corona altera) 181

LV,

Vertitur. En tenebras fecit noctemque profundam.
Vertitur. En lucem reddidit ipse cito.

LVI.

Murmurat haec, splendet, radianti verfice nutat,
Omnia quae tetigit turbine rapta vorat.

At caput elatum depressit, maesta resedit.
Quod subito crevit, num queat esse diu ?

12VI1L

¢ Marmore levior est.’ ¢ At sordem colligit atram. ’

¢ Segnins astra micant.’ ¢ Aufuge. Virus habet.’
¢ Ut nitet hic roseus !’ ‘ Rixas ut concupit acer !’

¢ Ipsam vineit ebur.’ ¢ Vulnerat iste; cave.’

LVIIL

Icta repente volat, sed nullis nititur alis;
Emicat hine illine et sine crure salit.

Cum neque turdus sit nec piscis foedave musca,
Cur tanta cura tangere rete timef ?

: LIX.

Idem pallor inest: quid matri filia differt ?
Haec ornat nudum, claudit at illa sinum.

LX.

Duplex est mihi cor longaque proboscide fundo
Quos bibit haec latices, pulvere tecta levi.
Velox praeteriit me longo saepe fragore.
Nune quoque pota — vides ? — rursus abire cupit.

LXI1.

Ingpuit hie, crepitat, graditur dum lentus et udus;
Planis usque locis levia crura movet. '

LXII.

‘Surgit marmoreus. Si fulgur vertice frangit,
Prolem defendit, picta columba, tuam.
O quae semper alis dulces, Florentia, flores,
Nil, veneranda, tibi sanctius esse puta.
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LX1IIL.

Nullos extimuit, vel duros, forte labores.
Bellum ignemgque tulit ; non tulit istud aquam.

LXIV.
Quantas divitias, quam plene detinet intus
Muro tam fragili candida, parva domus!

Si tamen incolitur.... pereat, nil foedius ista ;
Marcet et obseeno manat aperta situ.

LXV.

Quod celare viros attente femina curat,
Si dare quis posset, nollet adire senes.

LXVI.

Nobile quae furtum divini condidit ignis,
Horruit hane quondam pertimuitque puer.

His cecinere gregem telis armasse furentem
Invisum ecastis semivirnmque deum.

T.XVIL

Quid si nocte solet culices arcere molestos 2
Vestis nulla magis te, nova nupta, decet.

Huco HENRICHUS PAOLL

XXXIV. La moneta da 20 cent. - XXXV. L'oro. - XXXVI. L’orologio. - XXXVII, I dischi
del grammeofono. - XXXVIII. 1 guanciale. - XXXIX. L’ago (Per acu pingere « ricamare» vedi
OvID., Metam. VI, 23 : seu pingebat acu scires o Pallade doctam. Cfr. Cic. act. II in Verr. 1. IV,
1, 1: picturam.... in tewtili). - XL. Lo specchio. - XLI. Il gianduiotto. - XLIIL. Il pagliaio (Arcet
fulgure. In omnibus fere Tuscorum agris mos est agricolarum ut, cum Stramineos acervos in metas
exstruunt, ei perticae, qume media e circumaggestis stipulis eminet, parvulam ollzm conversam imMpPo -
nant. Qui mos, e remotissima vetustate, ut suspicor, traditus, cum unde ortus sit nequaquam patedt,
ad vim fulguris arcendam repertus vulgo perhibetur). - XLIIL Il gemello del colletto. - XLIV. L'im-
piastro. - XLV. Il piombo. - XLVI. Lo spazzolino per i denti. - XLVIL 11 fiasco. - XLVIIL. Il
moscon d'oro. - XLIX. La rondine. - L. La grattugia (Maeconida. Cfr. Hom., Il. X1, 640). - LI. La
barba. - LIT. Il gelato. - LIIL. La pagina del lunario. - LIV. I fili del telegrafo. - LV. L’interrut-
tore della luce elettrica. = LVI. La fiammata. - LVIL L’'unghia. - LVIIL La palla del tennis. -
LIX. La perla, la madreperla. - LX. Il distributore della benzina. - LXI. Il pennine. - LXIIL. Il
campanil di Giotto. - LXIII. Il ferro. - LXIV L’uovo. - LXV. L’etd (Prior versus ex FEuripide
( Hec. 570) translatus, aliud — cave lector ! - significat). - LXVI. La ferula, - LXVIL. Il tulle bianco.
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RECENSIONI

1. SENECA QUIRINIANO DI ACHILLE BELTRAMI 1),

Con la pubblicazione del secondo volume delle Episiole di Seneca a Lu-
cilio, contenente i libri XIV-XX (epp. 89-124), salutiamo giunta a felice com-
pimento I’ impresa laboriosa quanto meritoria assuntasi da Achille Beltrami,
che dopo aver riconosciuto il cospicuo valore del codice Quiriniano B. IL. 6
della sua nativa Brescia per la recensione del testo, giudico prezzo dell’opera,
secondato dall’encomiabile patrocinio dell’Ateneo Bresciano, servirsene come
di precipuo fondamento, o almeno di piu che idonea giustificazione, ad una
novella edizione del nobilissimo capolavoro. L’ intervallo decennale trascorso
dalla ecomparsa del primo volume non pud dirsi troppo lunga mora, chi con-
sideri dall’ un canto le molteplici difficolta dell’assunto e dall’altro la grande
diligenza e la circospetta coscienziosita che contraddistinguono il chiaro lati-
nista deil’ Universita di Genova. Molto vale la bonta dello strumente, ma
troppo pilt la bravura di chi sa adoperarlo: e cosi é avvenuto anche questa
volta che l'esito corrispondesse pienamente all’aspettazione. Giovera altresi
tener presente fin d’ora che, mentre del precedente volume comparso nel 1916
era difficile dire se pih dovesse al merito intrinseco del codice insperatamente
acquistato o all’opera personale del valente recensore, e forse I’ uno e Ialtro
elemento quasi si pareggiavano di pregio, ora invece la condizione particolare
delle cose ha avuto per effetto, come vedremo, che 'emendazione del difficile
testo si avvantaggiasse di gran lunga piu delle cure intelligenti dell’editore
che non degli apporti diretti e delle suggestioni fornite dal codice stesso.

Senza dubbio la fortunata ocecasione di poter detergere un antico testo
dalle molte scorie d’ogni genere accumulatevi pel volgere dei secoli e resti-
tuirlo, quanto pill possibile, alla sua genuina purezza mercé un nuovo sussidio
& importanza, pari al lodato codice bresciano, sarebbe la benvenuta per qual-
siasi autore classico: pochissimi essendo gli scrittori, come ad es. Virgilio e
Orazio, dei quali il testo tradizionale possa tenersi quasi in ogni parte ben si-
curo, cosi da non aver bisogno fuorché d’ interpreti sagaci. Solo un altro dono
della fortuna potrebbe riuscire altrettanto o pii prezioso e gradito ai filologi,
vogliam dire I'eventuale ricupero di alcuna delle tante opere antiche invidia-
teci dal tempo : come si era fatto credere poco fa pei libri perduti di Livio,
e come ora sembra lecito sperare dopo 'alacre ripresa degli scavi di Ercolano.
Dai quali, sia detto per incidenza, potrebbe anche per Seneca derivare qualche
buon frutto, in quanto la catastrofe che seppelli le infelici citth circumve-
suviane fu di appena quindici anni posteriore alla morte del filosofo, i cui seritti
ottennero subito la pil gran voga, come facile sarebbe presumere quand’anche
non lo sapessimo di certa scienza: ond’ & probabile che le ricche biblioteche
delle ville signorili celino negli ipogei ercolanesi de’ rotoli di papiro ‘contenenti
opere perdute di lui, quali il grande trattato di morale, cui si rimanda di tanto
in tanto nelle lettere a Lucilio, e gli ultimi libri che tuttora si desiderano di
questo stesso epistolario filosofico. Ma speranze e voti sara bene comprimere
senza impazienze nell’ intimo dell’animo, per accontentarci di quello che in-
tanto abbiamo e che giunge ora pit che mai in buon punto.

Iy L. Annaei Senecac ad Lucilium Epistularum moralium libri XIV-XX. Ad codicem
praecipue Quirinianum recensuit ACHILLES BELTRAMI, Bononiae, in aedibus Nicola Zani=
chelli, MCMXXVII ; 8° gr., pp. LXXXII-278,




184 LRecensioni

L’ora presente volge infatti propizia per Seneca. E la natura degli argo-

menti di cui trattano molte delle sue opere guperstiti, non soltanto dal lato

storico altamente importanti, e lo ‘stile medesimo di i cosi vibrante e spi-
gliato e ricco di partiti inconsueti e inattesi (erena sine calee, ebbe a dire Cali-
gola ; ed io penso al vivente e acclamato spagnuolo Ramon Gomez de la Serna
e a quello che nel proemiare al « romanzo » Il dotfore inverosimile 1) osgervava
teste il suo tradutfore G. Artieri circa lo spirito di frammentarietd senza fri-
volezza che si vuole caratteristico di questo vigesimo secolo) sembrano concor-
rere in egual misura a procacciargli una novella popolarita, come testimonia
il grande numero di pubblicazioni senechiane or ora venute alla luce soprat-
tutto in Francia e in Germania e forse ancor pilt nella nostra Italia. La pas-
sata generazione aveva lasciato Seneca un po’in abbandono, specialmente da
noi: sia che ancora pesasse su di lui il giudizio in sostanza sfavorevole di Quin-
tiliano (giudizio del quale possiamo bensi renderci ragione, ma che non per
questo el pare meno unilaterale e ingiusto), sia che agisse a mo’ di ostacolo,
come gia sul retore di Calagurris, la sconfinata adorazione per le classiche
eleganze della prosa ciceroniana, tanto dissimile da quella del Cordovese, sia
infine che inconsapevolmente facessero tuttora qualche presa sugli spiriti le
vecchie accuse d’ inconseguenza morale rivolte all’antico maestro di Nerone.
Comineid col far giustizia, sui primi del secolo, di quelle accuse tramandateci
da Dione Cassio il compianto Carlo Pascal con un opuscolo, di cui gi occupd
diffusamente il Ramorino sulle colonne di questo periodico ; dove, indi a poco,
si pote leggere una magistrale conferenza di Vincenzo Ussani con un profilo
ben delineato del Nostro e un’adeguata valutazione del suo pensiero. E dopo
gli Studi sullo Stoicismo romamno del primo secolo d. C. di Giovanni Gentile,
rimasti poi interrotti per avere I’ illustre womo rivolta altrove la sua mirabile
e feconda operosita, si ebbe nel 1920 il Seneca di Concetto Marchesi, in cui la
figura e I'opera dello scrittore sono egregiamente illustrate in ogni parte e con
calorosa simpatia, visibile soprattutto nel rilievo dato agli elementi sentimen-
tali della sua personalita : eccellente libro d’ insieme c¢h’ & in pari tempo come
un’antologia del pensiero. filosofico di Seneca, e che ha poi avuto un degno
riscontro nel Tacito dello stesso autore. Anche il teatro tragico Anneano, coi
suoi difetti che superano probabilmente i pregi, ma. non perd li annullano,
se non ha presso di noi dato luogo ad uno studio cosi ampio e organico come
quello del francese L. Herrmann (sempre util e¢ tuttavia il libro di Alfredo

Pais, della fine del secolo scorso), non ha mancato di attirare in vario modo :

Pattenzione dei nostri studiosi. Una traduzione poetica veramente ammire-
Vole sott’ogni rispetto ne ha iniziata con 1 Ereole Furioso Federico Ageno,
dopo aver tradotta I’ Ottavia di controversa o piuttosto indebita attribuzione :
essa € accompagnata da copiosi e importanti contributi alla critica del testo,
che sono documento di consumata perizia filologica, come la versione stessa
fa fede d’ una rara e invidiabile facolta poetica. Si & cimentato or ora nel non
facile arringo anche Tito Morino, noto traduttore in versi di piu altri poeti
latini. Una nuova edizione del testo delle tragedie & comparsa nel Corpus Pa-
TavIaAnUm, NON aNcora compiuta, ma per certi titoli osservabile, a eura di Um-
berto Moricca, che ha altresi illustrato giudiziosamente le fonti e i caratteri
d’aleune di esse, come gid di altre il Balsamo e, con la solita penetrazione, il
.gia citato Ussani. Fa parte dello stesso Corpus un’ edizione dei tre libri De ira
curata da Attilio Barriera, alla quale specialmente & da credere che pensasse
Giorgio Pasquali, come anche al De senectute di Cicerone recensito dal mede-
simo studioso, quando parlava poco fa di gemme che si trovano in detta col-
lezione. Larga messe di cospicui contributi all’emendazione del testo di piu
opere senechiane, comprese le Episfole, ha largito il penetrante ingegno di

!) «La morte.... & un cessare di concepire la morte »: ecco una forfuita coincidenza di
pensiero tra il madrileno RAMON (Dott. inver., p. 97) e il suo antico corregionale in pit Iuoghi
delle Epistole.
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Luigi Castiglioni. Né col recente saggio del Sacheli Lineamenti epicuret nello
stoicismo di Seneca sarebbe finita la rassegna, se questa pretendesse a com-
piutezza : ma noi qui non bibliothecas excutimus.

- Che in siffatta produzione non meno pregevole che abbondante rivendi-
chino a sé un luogo de’ pitt onorevoli i due volumi del Beltrami, appena occorre
avvertire. Il quale, com’ & vigibile ad ogni pagina, si & dato non poco da fare
per assolvere degnamente 1’ ufficio suo di editore, in gara coi filologi d’ogni
nazione che da Erasmo in poi si sono adoperati a sanare i guasti, né pochi né
Lievi, sofferti dal testo delle Hpistole & Lucilio nella tradizione manoscritta,
Tra le fonti primarie che per la loro ragguardevole etd permettono di risalire
piu alto, come &i sa, il codice Quiriniano, seritto sulla fine del nono secolo o
in prinecipio del decimo, probabilmente a Bobbio, & il solo che contenga uniti
ambedue i volumi delle Hpisfole, separatisi poi durante il medio evo per tor-
nare poi a riunirsi negli esemplari pitt tardivi. Grandissimo il numero di questi
ultimi, ma scarsa ’autoritd, perché i dove risarciscono mende e lacune de’ piu
antichi si ha ragione in massima di sospettare lo zelo di correttori medievali,
che spesso hanno anche alterato a capriceio la schietta parola dell’originale.
Bensi quelle che or ora dicevamo fontj primarie, cioé i codici coevi del Quiri-
niano o di poeco meno venerabile antichita, mentre per il primo volume (1l I-
XTIII = epp. 1-88) si trovavano ad essere in discreto numero, quasi una die-
cina, invece per questo secondo (1. XIV-XX — epp. 89-124) si residuano a
due, un Bambergese (B) e un Argentoratese (A4), perito quest’ ultimo a Stras-
burgo infierendo la guerra del 1870-7 1, ma di cui ¢i avanza in modo indiretto

-1a collazione eseguitane con la solita perizia e acribia dal Biicheler. Tale scar-
sitd si spiega col fatto, bene osservato dal Beltrami, che le epistole dalla 892
in poi, sebbene insigni ancor esse per schiettezza e calore di pengiero e tra-
punte d’incisive e vibrate sentenze, pur nondimeno si diffondono sovente
in lunghe disquisizioni, con tutto un complesso intrico di argomentazioni dia-
lettiche, fatte ora sul serio e ora per ischerzo, cosicché non & meraviglia se
pit di rado vennero trascritte nei secoli delletd di mezzo, come anche pilt
fare ne occorrono citazioni negli excerpta. Quindi & che I intervento di un terzo
testimone cosl vetusto e fededegno com’erasi rivelato il codice di Brescia ben
meritava d’essere accolto con lieta fiducia : la quale alla prova dei fatti non
viene del tutto smentita. Emerge invero dai particolareggiati accuratissimi
confronti istituiti dal Beltrami nella sua prefazione, dettata in un latino sempre
scorrevole e forbito 1), ’accordarsi normale di @ in bonis malisque co’ due sud-
detti antesignani, e pit spesso con B che col suo gemello A, benché non cosi
da doversi tenere derivato in linea retta dal loro fonte comune, piu fedelmente
rispecchiato dal primo che dal secondo. Se non che il numero de’ luoghi dove ¢
sopraggiunge autorevolmente a correggere la lezione errata dei codici gia noti,
¢ alquanto ristretto al paragone di quello che si ebbe a riscontrare nella parte
antecedente. Infatti, quanto a lezioni nuove da accogliere senz’altro, o con
lieve o ovvia modificazione (elencate a p. XXIX), ‘né giugneriesi, numerando,
al venti’, né di solito esse cOorreggono veri e propri errori, ma sostituiscono
parola a parola, la piu propria, poniamo, ad altra per sé non disdicevole, come
ep. 89, 19 tractatus in luogo di tactus ; e 90, 14 exceptum per exempium ; e 91, 8
misitatis per inusitatis : e 95, 21 hos per quos, ibid. 60 secreta per decreta, e
cosi 99, 20 placidis et compositis per placide et composite, ecc. Un po’ pilt note-
voli le lezioni seguenti, facili a integrare o a rettificare : ep. 95, 61 si probationes
(necessariae), mecessaria sunt et decreta ; — 100, 6 concisura AqUArum & Curri-
culis cubicula (acuinculis cubiculis Q) wnterfluentium ; — 102, 32 solutum statim
sparqgi (spargit Q), id agit ut ; — 105, 3 etiamsi parwm nota sunt ; — 117, 5 insers
cur (inseritur Q) non sinit. In due luoghi esso conferma emendamenti del Bii-

') Nessuno trovera da ridire, crediamo, su qualche nzcnon, ideogue e simili modi non
adoperati da Cicerone., Che non tutta la latinity stia nelle opere di Marco Tullio & pacifico,
e meno che mai sarebbe equo legar le mani a uno studioso di Seneca e suo editore.
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cheler : ep. 105, 6 extr. su qdod modo ; — 114, 22 orationis. In altri I'ordine

delle parole dato da @ si raccomanda per efficacia o per eleganza o per maggiore -

ossequio alle leggi della concinnita e del numero oratorio.

Come nel primo volume, cosi in questo numerosi sono i luoghi dove
suffraga buone lezioni di codici d’etd inferiore, liberandole dal sospetto 4’ in-
terpolazione. L’elenco occupa circa tre pagine della prefazione (XXV sgg.); qui
basti un piceolissimo saggio. Ep. 91, 17 non quae percipere posset; — 94, 39
dissuasionesque et adhorlationes, obiurgationes et laudaliones ; — 99, 8 quisquis
autem queritur mortuum esse, queritur ; — 1060, 7 in. servat pedem, curvat lenta,
8 Nomn enim illa humilia sed placide et ad animi tenorem ; — 104, 12 nec spera-
veris sine desperatione mec desperaveris sine spe. Anche va d’accordo col recen-
ziori nel colmare certe lacune delle quali & palese l'origine in BA : Ep. 113, 9
dopo non habet aggiunge quod adsensionem non habet ; — 117, 8 dopo st valetudo
indifferens est redintegra bene valere indifferens est, e poco oltre (§ 10) tra pa-
titur 2 e utroque interpone sive facit illud, sive patitur, come 118, 10 tra et hone-
stum e est perfectum cadono le stampelle delle parentesi angolari per le parole
utique bonum est. Quid ergo inter due inferest 2 honestum, parole necessarie per-
che il senso corra.

I certo che tutte queste migliorie sono profittevoli alla recensione. Con
tutto cio, chi ricordi dal precedente volume i non hrevi tratti che uscivano feli-
cemente integrati o restituiti dalla sola autorita di @, e consideri d’altra parte
quanta frequenza di luoghi depravati presentino le epistole comprese nel se-
condo volume, devra riconoscere che dal lato diplomatico, per quanto dipende
ciod dalle testimonianze dei due codici bresciani @ e ¢1), la nuova recensione
di quest’ ultimo non segna cosi vistosi progressi come era lecito attendere
«ul fondamento dell’esperienza. Per buona sorte, dicevamo, quanto si trovava
ad essere comparativamente minore il frutto largito da’ suoi esemplari, tanto
maggiore ha ora voluto il Beltrami che fosse quello della sua propria sagacia
e dottrina, intesa a restaurare cogli avvedimenti della eritica congetturale
i passi che rimanevano pilt 0 meno deformati o di oscura e ambigua sentenza.
Qui Pesemplificare come ‘e quanto si sarebbe tentati condurrebbe troppo per
le lunghe: basti delibare con parca mano.

Dice il filosofo in una digressione dell’ep. 104, 11 che il ritenere gravis-
simo infortunio la perdita di persona cara non ¢, in fondo, minore inconse-
guenza di quel che sarebbe il piangere quande gli alberi che danno amenita
alla casa rimangono spogliati delle loro foglie. Segue nei codd. un periode privo
di senso (tranne il principio) : Quicquid te delectat aeque videt aut videres dum
viveret uter alium.... ha @, & poeo diversamente gli altri (vide ut BA in luogo
di videt aut). Tra le varie congetture escogitate dai critici e riferite a p. LIX
sembra davvero la piit seducente e plausibile questa del Beltr.: Quicquid te
delectat, aeque vide (scil. eodem animo considera, quo folia). ¢ At viduor s’
(scil. quos amo). Dum virent, utere, alium alio die casus excutiet, sed ece.

Vedasi anche con quale felicita sia restituito il senso e il nesso logico del
passo tribolatissimo di ep. 123, 10, dove & introducono a parlare certi gau-
denti, epicurei volgari: Dubilamus sapere ? Quid iuvat aetats non semper volup-
tates recepturae interim, dum potest, dum poscit, ingerere frugalitatem <et> eo

mortem praecurrere, wt quicquid illa ablatura est, iam tibi interierit 2 Pochi op-
portuni ritoechi, gia in parte suggeriti dal Biicheler e da altri, han potuto, se
non erro, ex tenebris dare lucem.

Delle molte altre egregie congetture citiamo semplicemente queste : ep. 90,
7 sparsos et cavis casis tectos, 13 in intimo humum spectante, 17 aestus pluvii-
que, 22 aequali ubi fervore, 36 secutam autem fort. tempora, 39 concurse repa-

1

1y Con questa sigla indica il BELTRAMI P’altro codice quiriniano A, LV. 4, contenente
le epp. 66-124 (tranne la 75%) di mano del secolo X1V, nella classe dei novicit nen ¢ da avere
in dispregio, come mostrano le Jezioni riportate neil’apparato : cosa tanto pil utile dove @
viene a mancare, tra ep. 109, 17 temperationem e 110, 11 remedia guaeruniur. € da ep. 120, 12
meum est (esse Q) asperum est alla fine.

|
|
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rare, ibid. pellens s ; — 91, 3 inelinant dudum adversus saeva, 12 in abdito va-
stior ira ; — 92, 6 Humanae vitae tam facit, 29 alte haerens ; — 94, 7 nec dolo-
rem quemquam nec mort sacvum ; — 95, 26 totam illam turdi structique, 46 pa-
rere conarique, 56 si sciuntur, nihil deest ; — 100, 8 Non enim illa humilia sunt,
sed placida et ad animi tenorem ; — 103, 1 impares. Sunt casus ; — 104, 20
eluenda, 29 aut in iactatu concipienti iam civile bellum ; — 107, 3 Siec amici
deceperint.... el ¢o vocentur.... <quota pars vero sunt de> omnibus rebus tuis ? P
108, 31 in pontif. libris esse alitque putant et F. ; — 109, 9 ¢i quUi SUMMo est ea-
lore ; — 114, 6 prodeuntes fugitivi, 8 inibi ; — 122, 1 wut lucem primam exudat,
4 sub parva wmbra, 17 vitiis distorti ; — 123, 7 sarcinas, rota quae tuto concuii
possint, 16 error insanae indolis.

Si potrebbe continuare (ma a che pro %) per pagine intere: e infatti oc-
cupa una dozzina di pagine in fine del nuovo volume, come gid del precedente,
Pelenco in doppia colonna delle divergenze di lezione dall’ ultima teubneriana,
di Otto Hense. Le quali divergenze sono per la pili gran parte emendamenti
congetturali accolti del testo: e ve ne hanno molti altri indicati in forma du-
bitativa (an...?) nelle note dell’apparato. Per quest’opera possono altri editori
aver fatto ricorso altrettanto spesso alla critica congetturale, e last best not
least il citato Hense, pur dove si rassegnava a porre la croce della disperazione :
pochi han saputo farlo con la prudenza e la finezza del Beltrami, grazie alla
sua profonda conoscenza dello stile, del linguaggio, del pensiero di Seneca,
e anche ad una virth divinatoria c¢h’é dono non comune. Tornano a mente
certe parole del Comparetti in un caso analogo: « Accade a chi legge nel testo
della sua edizione parecchi luoghi da lui opportunamente suppliti ed emen-
dati, ci6 che suole accadere a chi legge taluni poeti cospicui per singolare spon-
taneitd, che non vede e non immagina quanta fatica quella facilith e natura-
lezza abbiano costato all’autore. Similmente in una lacuna..., quando siasi
trovato il vero e giusto supplemento, questo pare al lettore la cosa pilt natu-
rale del mondo, e non si pensa quanto abbia dovuto sudare chi I’ ha trovato » 1).

Faro luogo ora ad alcune osservazioni suggerite dalla lettura del libro,
approfittando dell’occasione anche per far conoscere qualche altra serittura
dei codici 852 e 913 della Biblioteca Universitaria di Padova, in aggiunta a
quelle registrate in una mia nota di cui si & giovato in pit luoghi il Beltrami 2),

Ep. 89, 8 nec quemadmodum itinera quae ad wrbes perducunt, extra ipsam
sunt : ad virtutem venitur per ipsam. Cosi i codd., e sard da consentire al Beltr.
che non v’ ¢ bisogno di statuire una lacuna col Biicheler e col Hense. Ma in-
vece di correggere ipsa e intendere extra avverbio, leggerei extra ipsas (rima-
nendo che « corruptela plane ex eo orta est quod librarius ad seq. per ipsam
respexit »), o anche come sta nei codd., con urbem in luogo di urbes. — § 15 in,
Quid enim prodest imter aestimata habere ommia, si sis in impetu nimius 2 11
Beltr. con Hense2 accoglie inter se del Gloeckner (in te Biicheler): ma in tal
caso sarebbe pilt idonea nel seguito la lezione di # (Padov. Univ. 852) si sit
tmpetus nimius. Lasciando per coneinnitd la seconda persona, meglio prendere
intus dalla vulgata, come in ep. 95, 16 il Beltr. legge intus congetturato dal
Castiglioni. — §20 amnes magni magnaruwmque genlium termini. Annota il
Beltr. : «aut que delendum aut magnarum quondam scribendum putat Ge-
moll ». Manca appunto que nel Padov. Univ. 913, che cosi sSpesso anticipa con-
getture moderne.

) 17 discorso a’1pzride per morti nella guerra Lamiaca, Pisa, 1864, p. 17. — Bene scri-
veva il PASQUALI, pechi anni sono, in « Filologia e Storia », p. 22 : « Come ha fatto il Beltrami
@ comprendere l’eccellenza del manoscritto bresciano di Seneca se non studiando Seneca,
vale a dire identificandosi con questo autore d fiisilissimo fino a sentire dove un trapasso
Der noi troppo rapido sia richieste da quel suo modo di pensare e di esprimersi tutto a scatti
¢ balzi, dove sia effetto di guasto fortuito ?».

2) Due codici Padavani delle « Epistole morali » di Seneca : estr. da « Atti e memorie della
R. Accademia di scienze, lettere ed arti in Padova », N. 8., XXXVIII a 1922, pp. 203-225.
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Ep. 90, 2 Quid haberes quod vn philosophia suspiceres, st bemeficiaria res
esset 2 In @ si ibi beneficiari, e il Beltr., senza escludere la possibilitd di questo
genitivo, ritiene ibi nato da dittografia. Pud essere; ma come in ep. 117, 13
lo stesso @ ha @b per ki, cosi qui forse per he, ciod haec. — § 6. Solon.... inter
septem fuil sapientia notos : cosl gli edd. dopo che il Madvig ebbe corretto eus
o cwi dei mss. in fuit. Per notos alcuni edd. hanno natos, e forse & giusta lezione
ewi sapientiam nactos del cit. Pad. 913, premettendo fuit scaduto quasl per
aplografia. — 36 in.: sicut aul (o autem) fortunate tempora i codiei. Del luogo
corrotto gia si vide la probabile restituzione del Beltr. : nel detto 913 sicuiante
f. t., abbastanza vicino alla congettura del Lipsio sicut ante foritunato lempore.

Ep. 92, 17 ipsamasole integra est dei codd. primari si suol correggere col
Biicheler at sol integer est, e cosl il Beltr., sostituendo perd in tntegro est come
pilt aderente a integra. Ancor pill aderente sarebbe : ipse aulem sol et in integro
est, con opportuno polisindeto.

Ep. 94, 38. Buona la congettura del Beltr. qui « pro quo » ingquit « Platonts
legibus adiecia principio sunt? Legem enim brevem esse oporiet etc. Ma non
vedo ragione di abbandonare il pro eo quod (nesso causale come in Cie. Clu. 15,
Liv. 9, 8 e 38, 49 ex.) dei mss., e tutto corre bene con inguit nel luogo di enim.
Cosi poco oltre la lezione dei mss. fa pensare che Seneca scrivesse proprio lex
T%m prolegomenis, e sarebbe per mnoi il pit antico esempio di questa voce in

atino.

Ep. 95, 12 in rem aliquam del Pad. 913 non parmi trascurabile contrap-
posto di in omne, e cosi al § 38 & forse esatto scilicet videris del Pad. 852. —
§ 53 Habeamus in commune quod nati sumus o pil1 dei codd., ma omettono quod
i pitt antichi. I1 Beltr. serive: Iia habeamus : in commune natt sumus (efr. sic
habeto e sim.). Se pero al verbo si preferisca lasciare il suo pilt proprio signi-
ficato, direi habeamus in commune quod in commune . S., ammettendo anche
qui un caso di aplologia simile a quello sulla meta del § 61.

Ep. 98, 10 perde quod pereundum est ha il 913, forse I’ unico che abbia
correttamente I’ imperativo. — § 15. Tl tratto da His sermonibus alla fine che
non pud appartenere alla stessa lettera (salvo ad ammettere una froppo am-
pia lacuna), sospetta il Beltr. che fosse accodato in origine all’ep. 66, che tesse
le lodi di Clarano, veechio condiscepolo del filosofo, e si aggira in parte sulla
stessa materia. Ne dubito, si perche anche quella & in sé conchiusa, si perché
1o si tratta di uno che lotta col suo corpo esile, qui di un ammalato di ulcera,
e il vitae plenus messo a confronto col viriddem animo as vigentem di ep. 66, 1
non si ha da intendere, come dimostra il seguito, nel senso odierno del nostro
« pieno di vita », ma di tale che ha ormai compiuto la sua vita, cursun peregit.
Somiglianza di materia non ve ne ha pili che in genere tra le epistole del nostro ;
dove anche non rara occorre la menzione di Muzio Seevola. Tengo quindi piu
- probabile I’opinione dell’ Albertini. Invece sulla fine dell’ep. 101 il Beltr., con-
sentendo con lui nel riconoscere una lacuna, ha buone ragioni per crederla non
di cosi grande estensione come parve al critico {rancese.

Ep. 101, 12 distorto si suol correggere il deserto dei codd. (compreso ¢).
11 cit. 913 ha secto. Sard dunque desecto, ch’ & appunto il vocabolo adatto per
Pamputazione di parti del corpo: cfr. Ces. b. g. T, 4, 10, Liv. 31, 34, 4 e gli
altri esempi addotti nel Thes. l. . — § 13 cur putas wmngquain lo stesso 913.

Ep. 102, 27 pereunt saepe velamenta nascentiwm. Si aspetterebbe semper,
come legge il Rossbach con un cod. deteriore ; altri altrimenti, e il Beltr. tem-
pore. Forse saepe trasse origine dalla fraintesa abbreviazione di scilicet aeque.
— § 28 subsili voluptati corregge il Beltr. Uerrata serittura dei codd. (subuolup-
tariguae QBA, supvola voluptatique q) : forse anche supervola voluptati col verbo
usato da Virg. Aen. 10, 522 e da Ovid. Met. 4, 623. :

Ep. 104, 27. L’atetesi del periodo in cui si ragiona della moglie e dei figh
di Socrate (Quibus ille doms....) non pare abbastanza giustificata ; tengono
del fare di Seneca specialmente quelle parole liberos indociles et malri quam
patri similiores. — § 29 interritum servis se eduxisse € ingegnosa € ragionevole
congettura del Beltr., ma in servitute vixisse dei codd. dett. da senso altrettanto
soddisfacente, se non andiamo errati.
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Ep. 106, 5. Dopo 4ra, amor, tristitia segue un st dubitas sotto cui, accenna

in nota il Beltr., « fort. latet alius adfectus nomen ». Giusto, a pensarci bene :
non dice quale nome, ma poté essere hilaritas (opposto a tristitia p. es. 80, 6)
o securilas cosi frequente nel nostro (efr. 20, 12 al.). :
’ 107, 10 nec deseramus hunc operis pulcherrimi cursum secrive il Beltr.,
ma in nota: «An nec desinamus.... cursum <sequi> ?», col verbo dato da q e
altri, pit vicino al desimus di QBA. Sta bene, ma non fa bisogno di aggiun-
gere segut, che 1’ uso transitive di desino non & soltanto poetico (efr. artem,
bellum, amicitiam desinere) e lo stesso Seneca ep. 89, 19 ha remedia ante vultis
quam vitia desinere ?

108, 30 Anci pater nullus, Numae nepotis, dicitur. Da nepotes il Biicheler
trasse nepotis. Oppure, come @ ha coi pilt nepos, sard Numae nepos s dicitur 2

119, 5 arcesserem con BA il Beltr., accer serem, Q, ciod accerserem forma
che sard da preferire come pili usata da Seneca, cfr. Ep. 11, 6 nikil horum ve-
tari polest, non magis quam accersi e altrove. :

123, 12. Gli adescamenti volgari di chi ¢’ invita a darti bel tempo vogliono
esser fuggiti come Ulisse fuggi e voci delle Sirene. Idem possunt : abducunt
a patria, a parentibus, ab amicis, a virtutibus et in turpem vitam maseros tlludunt.
Queste ultime parole cosi in ¢ e in altri, con la variante lidunt ; ma diversa-
mente in B di prima mano in 4 (qui tace Q) inter spem wvilam miseram nisi
turpis tnludunt. E di qui le molte congetture dei critici riportate a P. LXXVI
dal Beltr., che a sua volta propone inerti spe vitae miseriam situ turpis imlu-
duni. Pur ieri ne aggiungeva una nuova Th. Birt (in « Philologus », 1927, p. 53).
inter spem <metumque > vitam miseram stupris inludunt, con rinvie a Liv. 8, 13
inter spem metumque, Ennodio ep. 1, 14 inter spem et metum. A me par buono
1l supplemento, pensando anche al luogo-di ep. 47, 17 dove onines spet accanto
a ommnes tvmori si risarcisce dalla citazione di Macrobio (« sententia vere An-
naeana, videantur ep. 5, 7. 6, 2. 95. 8. 110, 4. Dial. II 9,°2 al Hense »); ma non
rinuncerei ad inlidere per gli effetti del canto delle Sirene, e proporrei inter
spem <et metum> vitam miserium nescio _an turpius inlidunt. Per Iopposizione
di miser e turpis cfr. Cie. har. r. 49 On. Pompeio miserwm magis jwit quam turpe
lucem non adspicere, pro Qu. 98 non turpis ad te, sed miser conjugit, Catull. 68, 1
non est turpe, magis miserum est, Pers. 1 3 turpe et miserabile (e vedi Nencini,
in « Studi it. di filol. ¢l », IV, 287 e 307).

E ormai tempo di conchiudere questa nostra rassegna.

I due volumi delle Hpistole di Seneca editi maestrevolmente dal Bel-
trami, dedicati con nobili parole il primo all’Ateneo Bresciano, che Iiberal-
mente sostenne le ingenti spese della pubblicazione, e il secondo al senatore
Ugo Da Como, presidente del benemerito istituto di cultura, costituiscono
un vero xTfua £ dei, e come saranno ornamento delle pubbliche biblioteche,
cosl li avra particolarmente cari ogni studioso di Seneca e in generale di filo-
sofia e letteratura antica. Al legittimo desiderio d una piu larga cerchia di
lettori si potra provvedere in avvenire con un’edizione minore, di piu ristretti
prolegomeni, senza tavole fototipiche e apparatu critico in artius contracto,
per le cure, giova sperare, dello stesso dotto editore : e la sede idonea sarebbe
il noto Corpus Paravienwm, che dopo la morte del suo fondatore Carlo Pascal
sta per rimettersi in cammino sotto la guida solerte ed esperta di Luigi Casti-
glioni. Frattanto, mentre I'acume dei filologi d’ogni nazione continuera ad
esercitarsi con profitto intorno a quest’opera (cosi gia tra noi I'Albini e il pre-
detto Castiglioni dopo la pubblicazione del primo volume), sara bene ripren-
dere in esame alcuni dei piu tardivi testi a penna giacenti nelle nostre biblio-
teche, ai quali la chiarita affinitd col bresciano €@ ha conferito in certo modo
T'onore di una riabilitazione. Chi scrive ne ha gia dato prova per i due citati
Padov. Univ. 852 e 913, che in un’eventuale ristampa del primo volume riu-
seirebbero pitt utili che non sieno stati ora: e altro rimane da fare per que-
sto rispetto. : : .

E Seneca morale & scrittore degno, se altri mai, di tanto amorose -cure :
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com’ & degno di conservare perenne popolarita, pit di quanto se ne dimostrasse
vago. Tra i detti di antichi filosofi ch’egli riporta approvandoli e inculcandoli
all’amico diletto a mo’ di giaculatorie, ¢’ & anche questo, tolto da Democrito :
satis mihi sunt pauct, satis est unus, satis est nullus. E spesso lo vediamo mani-
festare il suo disdegno per la turba schiava di pregiudizi e di follie e invitare
l’amico a tenersene quanto pitt pud lontano. Cid non toglie che, dopo tutto,
egli non avesse piena consapevolezza del beneficio che largiva agli'uomini con
le sue meditazioni sui piui vitali problemi etici. e se ne ripromettesse condegna
fama nella posterita : testimone I'epistola 212, in cui ripete al suo Lucilio la
promessa fatta da Epicuro all’amico Idomeneo di rimorchiarlo seco a vincere
il silenzio dei secoli. Habebo apud posteros gratiam :@: Ppossum mecum duratura
nomina educere. Né & inganno applicando al suo caso il fortumati ambo, con
quel che segue, di Virgilio. Infatti come direttore di coscienze e consolatore di
anime doloranti e autore insomma d’ un libro che «rifa la gente», il Socrate-
romano, che a differenza dell’ateniese fu cosi fecondo e facondo serittore, non
ha propriamente sopra di sé fuorche gli autori di testi sacri o d’altri libri di
religione quali i Fioretti e la Imitazione di Cristo: coi quali cosi di frequente
e in modo mirabile consuona il suo verbo e il suo pensiero.

CArLO LLANDI.

Pratoxg, La Repubblica. Passi scelti e annotati con introduzione e sommaria
esposizione del dialogo, a cura di TUco Exrico Paort. — Firenze, Felice
Le Monnier, editore [1927]; 160, pp. xxu-128; L. 12.

T.a « Nuova biblioteca dei classici greci e latini » diretta da Enrico Bianchi
«i & accresciuta di un ottimo volume, quale era da attenderci dalla compe-
tenza del Paoli: edizione pensata e meditata attraverso lunghi anni di espe-
rienza seolastica, curata amorevolmente e quindi rispondente in tutto e per
tutto ai fini didattici ai quali ¢ destinata.

Sobria e chiara & la Introduzione, che raggiunge appieno il suo scopo di
introdurre il giovanetto lettore nell’ambiente storico, con parole savie
e ben ponderate. « Non & lecito accingersi alla lettura del grande capolavoro, s
senza aver prima tentato di risuscitare in noi i larghi e intensi interessi che
dettero spinta e orientamento all’attivita dello spirito greco e di ricostruire
le condizioni storiche e ambientali fra cui nella mente di Platone I’opera altis-
«ima sorse e maturd». Benissimo, e non solo perché cosi esigono giustamente
i programmi, ma perchsé cosi & necessario che sia, cosi avrebbero dovuto sempre
gentire il hisogno di fare tutti gli Insegnanti anche senza esservi spinti da
disposizioni legislative. E bene poi: « Ora I’ importanza della Eepubblica come
fonte d’ informazione storica, risiede in e¢io, che gquando se ne afferri bene il
stuo valore critico, ci offre dei dati nuovi o almeno ci consente di meglio pre-
cisare, di approfondire, di collocare in pilt giusta luce i dati che altre fonti
¢i forniscono, di esserci testimonianza, non meno sicura per la ragione che
& indiretta, di fatti, di prescrizioni legislative, di usi. Soprattutto di idee lar-
gamente diffuse nella classe delle persone colte ».

E queste sane espressioni non sono qul soffocate da quelle lunghe disqui-
sizioni critiche, che sogliono talora precedere i testi seolastici, in modo del tutto
inopportuno : poche pagine, tanto quanto basti a far conoscere al discente
gli elementi sostanziali per la valutazione del testo nel suo stato attuale.

Abbastanza sviluppata ¢ invece la esposizione del dialogo, libro per libro,
con la quale vengono ben integrate le lacune, inevitabili in una raccolta di
brani staceati. Sono questi 25, di varia lunghezza, scelti con saggia selezione ;
comprendono precisamente le pp. 397 a-331b; 336b-339¢; 343a-344¢;
358 ¢-360d; 369b-374e;379a-380¢c; 41l a- 412 b ;414 b -415b; 434 a-c;
439 @ -441¢c: 469b -471c; 487¢-489b; 492 @ -493d; 495a-496a; Hlda-
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517 a; 5196 -521b; 547¢-548¢; 551 b-553a; 557 a-558¢; 562 a - 564 d ;
566d - 568 a; 568d-569¢; 613e-616b; 6175 - 621 ¢. Limitate — ed & hene,
ché deve presupporsi, laddove occorra, 'opera viva e integratrice del do-
cente — sono le note esplicative, con laiuto delle quali ogni maggior difficolta
¢ facilmente superabile mediante esplicazioni brevi, precise, chiare.

E, in genere, seguito il testo di Oxford (1905) del Burnet, salvo in aleuni
pochi passi elencati in fine del volume, per convincenti motivi, via via dichia-
rati, e con I’ introduzione molto opportuna delle sbarrette verticali per le de-
limitazioni esatte delle pagine e delle colonne (rilevate dall’edizione di Parigi
dello Stephanus, 1578) indispensabili per le citazioni.

E cosi pure molto opportuno ¢ I’ uso delle maiuscole dopo il punto fermo,
perché non v’ & proprio aleuno scopo — ed & solo una inutile affettazione —
di togliere in edizioni scolastiche questo aiuto visivo al lettore ancora poco
esperto per la pronta percezione della divisione principale dei periodi.

Ci ha sempre un po’ disturbate, invece, il distacco cosi forte dei singoli
brani mediante un numero d’ordine e un titolo, perché questi due elementi
estranei al testo danno troppo 'apparenza di brani originariamente separati
e inducono lo scolaro all’abitudine errata di citare le varie parti dell’opera.
unitaria appunto per mezzo o del numero o del titolo. E se, per il pratico uso
del volume, si pensa che siano proprio indispensabili; potrebbero essere al-
meno limitati alla indicazione in nota, separando i brani nel testo, tutt’al
pil, con una o piu righe di puntolini.

' A. NEpp1 MoDONA.

TIFEO IN PINDARO.

Il gigante ribelle che 086 contendere con Giove per il dominio del mondo,
¢ ricordato ampiamente nella 12 Pitica, dedicata a Gerone di Siracusa; e
sembra che il Poeta lo ponga ora sotto le spiagge di Cuma, ora sotto la Sicilia
e precisamente sotto ’Etna, di cui si dice che ¢ come una colonna che giunge
sino al cielo, xéwy odparia; ora invece sembra che lo vegea disteso sul declivio
del monte, il quale gli fa da lette, e gli punge e strazia il dorso. Ma non si pud
vagare tanto nell’ incerto da immaginare che il gigante sia cosi smisurato da
rimanere col petto gemente sotto il peso dell’ Etna e da protendersi, come sup-
poneva il Fraccaroli, sino a Cuma. Non si pud credere che Pindaro volesse
dare al disgraziato gigante un’estensione di questo genere; poiché ne nasce-
rebbe un’idea quasi ributtante, tutt’altro che confacente con la solennita
della poesia. Quantunque si parli di un mostro strisciante, Zomerdy, si dice perd
che & una meraviglia a vedersi, dadua mposidéodar ; e siamo sempre dinanzi
a qualche cosa che desta ammirazione e che piace nella sua grandiosita. Il
Poeta si ferma di preferenza sull’ idea che Tifeo sia disteso sotto I’ Etna che
gli prema 1 irsuto petto, orépra layvdevra ; ma non bisogna tacciare Pindaro
d’ incongruenza, come faceva appunto il Fraccarolil); non bisogna ricercare
nella poesia dei limiti precisi, dei rapporti ben definiti tra un concetto e I’altro,
poich¢ Parte vera ¢ soprattutto indeterminatezza. A Pindaro poco importa
di accertare che Tifeo giaceia disteso in un luogo piuttosto che in un altro ;
eppercio ora vede che il gigante geme sotto il massiccio dell’Eina, ora sopre
1 dirupi di questo stesso monte, ora sotto le spiagge di Cuwma. L’accenno a que-
sta citta si spiega pensando che proprio a Cuma lo stesso Gerone aveva ri-
portato la grande vittoria contro gli Etruschi, come si dird pitt avanti nell’ode.
Ma alla regione Etnea il Poeta pensa di preferenza, sia perché egli stesso forse
vide il grandioso spettacolo del vulcano in eruzione, sia perche la citta che

1y pPixDARO, Le odi e i frammenti. Milano, Istituto Editoriale Ttaliano, p. 178.
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era stata fondata poco prima da Gerone, & appunto ai piedi dell’ Etna. Cid
che vi & di preciso e di certo, cid che esclude ogni dubbio, & la terribile puni-
zione di Tifeo, poiché Pindaro cerea soprattutto di far comprendere guale
sorte ¢ riserbata al malvagio, e si rivela anche qui poeta eminentemente reli-
21080, cvoefiric ; e questa £oéfeio. predomina costantemente nella, sua strofe
alata, nella sua poesia che spazia nei cieli.
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