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VIRGILIO E ARATO

Che Virgilio, nel primo libro delle sue Georgiche, « imita », per
piit di cento versi (da v. 351 a v. 463), i Prognostici di Arate, era
noto agli antichi commentatori, ed ¢ noto ai moderni studiosi. Gia
Servio, a v. 854, annotd : prognostica sunt translate de Arato, paucae
de multis; e non mancd, ogni tanto, di far qualche confronto con
I'originale greco. I moderni, anche piu accurati di Servio, han fatto
lelenco completo dei passi corrispondenti nei due poeti, che sono
indicati con esattezza nell’edizione aratea del Maass, in quella vir-
giliana del Deuticke, ¢ in Skutsch, Aus Vergils Frihzeit, 106 *).

Ma nessuno, né degli antichi, né dei moderni, s’¢ mai proposto
questo problema: come mai un grande poeta, imitando passo passo,
qualche volta traducendo abbastanza fedelmente, un originale greco
medioere, abbia potuto far opera di poesia vera?). Eppure, & chiaro
che la parola « imitare », in s& stessa, vuol dire poco o nulla, perche
assume un significato diverso a seconda dei casi; a seconda, cioe, che
I’imitatore sia un poeta, o soltanto un artefice di metri. Quando
I’imitatore & un poeta, non vi & miglior modo per constatarne in
forma veramente eoncreta, la profonda originalita, se non quello di
mettergli aceanto la fonte. Non si sente, forse, mai tanto la gran-

1y £ passi sono raccolti anche nel prezioso libretto di E. ROSTAGNO (Firenze, 1888) : Quae
Romana exempla Vergilius in Georgicts secutus sit. TI ROSTAGNO confronta anche Virgilio con la
versione ciceroniana dei Prognostici, e trova, giustamente, che non c’¢ nessun rapporto. lo
andrei anche pit in 13 : credo che Virgilio, se avesse dovuto dare un gxudlno della poesia invite
Minerva di Cicerone, I’avrebbe disprezzata.

2) Fa eccezione G. PASQUALI, che nel suo Orazio lirico (p. 529) accenna e sfiora la qgue-
stione con ottime osservazioni sul sentimento della natura in Virgilio. Proprio da queste osser-
vazioni io tolgo lo spunto.




dezza d1 Dame poetal come qua‘ndo si rlesce a rmtracmar* le fonti
dond’egli derivd la materia grezza della sua poesia; come quando,
per esempio, si vede da vicino ch’egli sa animare di vita immagini
che mai non vissero di Lucano o di Stazio, o che sa trasformare la
rozza prosa di due biografie medievali, di due vite di santi, in inni
che si cantano in cielo, fra il tripudio e il flammeggiar dei beati.
Studiare, dunque, Tarte di Virgilio nel trasformare in poesia la ma-
‘ etemas tolta in prestito dagli altri, non vuol dire toglier qualche fronda
al sno alloro poetico. Anzi, ¢’¢ il caso d’aggiungergliene, se & vero
che Parte d’un poeta tanto piu e apprezzata e gustata, quanto pin
si riesce a sorprenderne gl’intimi segreti, che restano, naturalmente,
segreti per il lettore rozzo o disattento o ingenuo. ‘ :
I’imitazione da Arato ¢ tanto chiara ed evidente, che & impossi-

bile non accorgersene subito. Ma che davvero il poeta abbia avuto in
mente di mascherarla ? Egli fa, invece, tutto il contrario: piu che
nasconderla, vuole ostentarla. Altrimenti, che bisogno aveva di co-
mineiare i suoi prognostici cosi (vv. 351 sgg.):

Atque haec ut cért_is possemus discere signis,

aestusque et pluvias et agentis frigora ventos,

ipse Pater statuit quid menstrua luna moveret,
quo signo caderent austri.... ecc.?

Non & questa come una citazione dei Awoyueio di Arato ? Se an-
che al lettore romano non fossero venuti in mente senz’altro, basta-
vano queste parole di Virgilio stesso per ricordarglieli. Questi versi
non sembrano annunziare l’argomento d’un trattato, sia pure in
versi ? E qual era il trattato pin celebre, intorno a questo argomento,
se non il poema di Arato ? Quest'ultimo doveva venire in mente
subito, se non altro, come termine di confronto. B si noti che Vir-
gilio, di sohto non sente il bisogno di attaccature cosi elaborate e
complete, quando passa da un argomento a un “altro. Per esempio,
verso la fine del primo libro delle Georgiche (vv. 463 segg.), dopo
aver ammonito a ricavare i prognostici dal sole, continua: «Chi
oserebbe mai affermare che il sole ¢’inganna ? Esso spesso ci av-
verte anche dei ciechi disordini. delle frodi, delle guerre che si pre-
parano in silenzio. Esso ebbe compassione di Roma quando mori
Cesare....»; e qui-il poeta' racconta, con un brivide d’orrorve, i ter- .
ribili prod1g1 ‘che accompagnarono quella morte, quando «le empie
generazioni temettero la notte eterna ». Come si vede, l’attaccantum
¢ tenue, un po’ ingenua, ben diversa da quella dei vv. 351-55:
qllest’ultlmo Caso, V11*g1110- vuol \propno citare Arato.
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Quest’uso di citare la fonte, prima di entrare in argomento, non
apparira, poi, troppo strano a ‘¢hi abhia pratica di poesia augu-
stea. I poeti di quell’eta volevano essere e apparire gli e-mlili, non
gl’imitatori dei Greci; quello che ha dimostrato esaurientemente
G. Pasquali ') per Orazio, ¢ vero anche per Virgilio. Questo poeta
non era cosi ingenuo da voler far passare per invenzioni sue quel che
prendeva dagli altri; anzi, desiderava egli stesso che si facesse

il confronto tra gli altri e lui, e lo faceva balenare egli stesso agli

occhi del lettore colto, perché sapeva benissimo che da un confronto
egli non aveva nulla da perdere.

Chi, poi, s'attendesse che Virgilio rinnovasse o trastormasse,
almeno in parte, la materia di Arato, «ingannerebbe davvero. Tutto
quello che & in Virgilio, era gia in Arato: il poeta latino non ag-
giunge, quanto alla materia, proprio nulla di nuovo. E segue, in ge-
nerale, anche Vordine del poeta greco: prima enumera i segni del

tempo cattivo (vv. 351-392), poi quelli del tempo buono (vv. 393-423) ;

prima i prognostici che si traggono dalla luna (vv. 424-437); poi,
quelli che si traggono dal sole (vv. 438-465). Soltanto, fa un’inver-
sione: mentre Arato premette i segni astronomici, quelli, cioé che si
Heavano dalla luna e dal sole, Virgilio fa precedere i segni metereo-
Togici e quelli ricavati dagli animali. Quest’ inversione, al poeta la-
tino, dev’esser venuta spontanea: come ad Arato, arido catalogatore
di  pawdpeva, interessavano pit i primi, Virgilio, che ha oli occhi e
il cuore rivolti non all’astronomia, ma alla natura, che sente poten-
temente e in una maniera tutta originale, s’ interessava assai pin ai
secondi. B, mentre Arato cerca ad ogni passo di fare sfoggio della
sua dottrina e finge davvero di fare opera utile, pratica, scientifica
(benche, poi, in realta, il suo alessandrinismo e le glosse omeriche
di cui infiora i suoi versi dimostrino che nulla era cosl lontano dalle
sue intenzioni come questi scopi pratiei), e si sente in dovere di non
risparmiare un particolare, una circostanza precisa, un’osservazion-
cella minuziosa, come se davvero fosse in grado, col suo libro, di
risparmiare agli domini i danni e le noie del temporale; Virgilio
tralaseia tutto quello che crede inutile ai suoi fini di poeta vero, e
gostituisee agli ampi quadri, freddi e minuziosi, di Arato, le sue
poche linee, tutte vive ed espressive, i suoi pochi colori, tutti freschi
e tutti pieni di quel nathos ch’ & proprio della poesia virgiliana ®).

1y Orazio lirico, cap. I, passim. :

2y Arato non e poeta degno d’esser paragonato neppur da lontano a Virgilio : ¢ un Doeta

di second’ordine. Ma, si badi bene, non merita affatto il disprezzo di chi fa finire la storia della
poesia greca con Pindaro e ripete sugli Alessandrini i soliti giudizi convenzionali. Qui voglio
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Virgilio, dunque, sc'e‘glie;,‘se 0’8 accorto anche Servio, il quale
“dice ch’ egli prese pawca de multis. Vediamo un po’ come fa a sce-
ghere ‘ , ) : £
Virgilio non ricava i suoi segni da1 mlllepledl come fa Arato

(v. 957), o dai vermi (Ar., 957), o dalle mosche (Ar., 975), o dai
topi (Ar., 1132): conserva il fungo della lampada (Verg., 390; Ar.,
- 978) ; ma trasforma un fenomeno comunissimo, che il modello greco
osserva freddamente, nell’ immagine, piena di pathos e di vita, delle
puellae nocturna carpentes pensa. Quando si tratta di enume 'alr‘e_‘i
segni del tempo cattivo, Arato parla di tutti gli animali che fanno
al caso suo: trae i suoi segni dagli uccelli marini, da quelli di pa-
lude, dalle rane, dalla nottolina, dalla cornacchia, dalle vacche, dai
vermi, dai puleini, dai corvi. dalle amnatre, dall’airone. E facile
che questa lunga filza d’ animali, aeccalcata in questo disordine.
che eon nessuna ragione d’arte si riesce a giustificare, dia 1’ im-
pressione di monotonia e di mnoia. In Virgilio, il disordine cre-
sce, perché i segni ricavati dagli animali non son messi tutti in-
sieme, ma mescolati con gli altri prognostici: soltanto, il disordine
di Virgilio & artistico; d’altra parte, non da noia, perche il poeta
trova modo di tralasciare molti degli animali di Arato. Quando.
poi, si passa ai segni del tempo buono, la differenza & anche piu
evidente; Arato trae un’altra volta i prognostici dalle sue oche,
dalle sue cornacchie, dai suoi corvi, da quasi tutti gli animali che
ha elencati prima. Virgilio non vuol presentarci le stesse cose di
prima ; abbrevia anche pit che non abbia fatto innanzi; e fa di tutto
per variare anche la sua materia. Tanto & vero che aggiunge un
prognostico — l'unico che aggiunga! — quello degli alcioni, di
cui in Arato non si trova traccia affatto; e ricorda due uccelli ma-
rini che non sono in Arato, per aver modo di raecontare la patetica
leggenda di Niso e di Scilla; e fa, infine, una digressione ﬁlosoﬁca
con tendenza naturalistica, ispiratagli da Lucrezio, per dimostrare
che gli uccelli prevedono il tempo, non perché abbiano una facolta
speciale elargita loro dagli dei, né perche la loro rerum pmdentza'
sia maggiore della nostra, ma soltanto percheé il cambiare del tempo
influisce sul loro orgamnismo e modifica il loro volo e il loro canto.

Nello stesso modo Virgilio si comporta per i segni ricavati dalla

\
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~ notare soltanto che Arato, a v. 966, ha un tratto molto ardito, a proposito dei corvi, «i guali »,
egli dice, «imitano, con la loto voce, le celesti gocee d’acqua » Al classicisti ad ogni c'mto
questo sembrera cattivo gusto : io m’illudo di vederci impressionismo ardito ;: forse nemmeno
T’audacia di Pindaro avrebbe osato tanto. Natnralmente Virgilio, da elassacmta. raffinato, non
osa, e lascia da parte il verso di Arato. / 4 2 ;
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luna e dal sole. Tutte le minute particolarita di Arato sono trala-
sciate. Il poeta greco nota accuratamente i giorni delle fasi, e per-
fino distingue i gradi del temporale (per es., dice: se il disco della
luna & tutto rosso, ei sard tempesta; quanto piu e rosso, tanto piu
la tempesta sard grande). Virgilio non ha nulla di tutto questo. Egli
si limita a direi che, quando la luna nucva si oscura, minaccia la
pioggia; quando é rossiccia, da vento; quando ¢ lucente fino al
quarto giorno, fa sperare un mese intero di tempo seremo. Per chi
abbia proprio bisogno di fare il profeta del tempo servendosi della
luna, & troppo poco davvero. Com’ ¢ pil preciso 1’Alessandrino, che
distingue sottilmente sul modo come si vanno riempiendo le due
corna della falce, e arriva a prevedere quando ci si deve aspettare
Borea e quando Noto! Cosi pure, manca completamente in Virgilio
la teoria degli aloni, che per Arato ha importanza: secondo que-
st’ ultimo, quando la luna ha un alone solo, ¢’ é da aspettarsi buon

tempo; quando ne ha due, temporale; quando ne ha tre, temporale

2T08S0.

La stessa cosa avviene in Virgilio per i segni ricavati dal sole:
egli procede con la stessa fretta. Anzi, ha tanta fretta, che frain- /
tende, mi par di potere affermare, il testo greco.

Arato cominecia (vv. 819 sgg.): « Guarda il sole, sia quando
sorge, sia quando tramonta. Quando ¢ macchiato poche ore dopo la
sua levata, apporta tempesta; quando ¢ lucente al tramonto, puoi
sperare che il giorno dopo sia buon tempo; se poi, sorgendo, appare
coneavo, o se i raggi, rotti dalle nuvole, andranno quale in una
direzione, quale in un’ altra, si avrea vento o tempesta ». Poi ri-
prende: « Osserva, Se mai vengono a mancare i raggi del sole, il sole
stesso: se si spande su di esso il rosso o il nero: se ¢’ ¢ il rosso, ci
sard vento; se ¢’ & il nero, sard tempesta». Ora, a me par chiaro
che la frase & »%é vor adyat Vmelxwo’ Neiioto (v. 832), «se mai ven-
gono a mancare i raggi del sole », debba riferirsi al sole che si oscura
d’ improvviso, non gia al sole che tramonta. Cosi intende pure lo
Secoliasta, che spiega: & adyal adrod vmeixwol mov Tois dpdaluois, xal
& tovrov yvdbom, Su Gmpasias obons yeiudwds ot cdupoloy. Tanto
& vero che, poi, a v. 858, il poeta greco aggiunge che, se il sole tra-
monta senza nuvole e le nuvole vicine sono rosse, non bisogna te-
mere il tempo cattivo né per il giorno dopo, né per la notte. Cio che
corrisponde, del resto, al detto comune:« Rosso di sera, bel tempo
si spera ». Quello, dunque, che Arato ha detto prima, a v. 832, deve
riferirsi al sole in generale, non al sole che tramonta: se no, il
poeta sarebbe in contradizione con sé stesso. Si badi che, immediata-
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mente prima del v. 832, che ¢ in questione, egli ha parlato del sor-
gere, non del tramontare del sole: che si tratti di tramonto, non
solo non ¢ detto, ma non si pud nemmeno sottintendere. |

E d’altra parte, quando il sole si oscura, segue sempre il tem-
porale; mé occorre che il sole sia al tramonto. ‘Quando Arato par-
lera veramente del tramonto (v. 853), ¢i dira che, se il sole & adom-
~ brato da una nuvola nereggiante, e i raggi, interrotti, si dirigono
in direzioni opposte, ci sard cattivo tempo. Che bisogno avrebbe di
ripetere una cosa gid detta avanti ? |

Virgilio, invece, traduce (vv. 450 sgg.):

hoe etiam, emenso cum iam decedit Olympo,
profuerit meminisse magis (nam saepe videmus
ipsius in voltu varios errare colores) :
caeruleus pluviam denuntiat, igneus euros;

sin maculae incipient rutilo immiscerier igni,
omnia tum pariter vento nimbisque videbis
fervere.

- Gli ultimi tre versi (453-455) sono evidentissima traduzione dei
vv. 834-839 di Arato; ma quest’ ultimo parla del sole in generale, ¢
Virgilio del sole tramontante. La conclusione & che quell’ emenso
cum iam decedit Olympo vorrebbe tradurre: & xé ror adyal Omeixwo’
fedioto di Arato, 831, e che il poeta latino, questa volta, ha frainteso
il testo. E dire che Virgilio aggiunge che profuerit meminisse magis
i segni del tramonto, traducendo evidentemente il v. 890 di Arato!
Ma il Greco conclude sodisfatto, dopo aver esposti davvero per filo
e per segno tutti i prognostici del tramonto; Virgilio, invece, quei
poveri signa del tramonto, li ha, in realtd, del tutto dimenticati, di
modo che neppure il comunissimo « rosso di sera, bel tempo si
spera » trova ospitalita presso di lui. Tutto questo per una svista
nella traduzione. | 5

~ E non solamente i segni del tramonto son tralasciati, anzi fal- |
‘sati; ma, per esempio, la teoria aratea dei parelii & del tutto trascu-
rata; e cosi pure, son saitate le osservazioni che Arato derivava
dalla @ptwy.‘ Come si Ve-de,' Virgilio ha lavorato col falcetto tra le
infinite fronde e gl’ infiniti rami di Arato; ben poca cosa dei suoi
signa & rimasta. Soprattutto, nel testo virgiliano, oltre ad aver per-
duto ogni esattezza e compiutezza, il loro carattere di signa si e
completamente snaturato. . ' '
























































































































































































