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NOTE DI ESTETICA PLAUTINA

- we—

Gaptivi o Trinummus.

Un giudizio su i Captivi scritto dal Les-
sing a vent’ anni, in quella sommaria trat-
tazione 1) della vita e delle commedie di
Plauto (1750) ove
in poche parole, or piu or meno felici, il
arattere e il contenuto, ebbe la fortuna di

di ogni commedia rendeva

propagarsi indimenticato, sicché anche oggi
lo citano i dotti storici tedeschi della Let-
teratura romana, e i commentatori anche
non tedeschi di quella commedia raro € che
non lo registrino. (ido dimostra un consen-
timento almeno parziale in quel giudizio,
poiché, pur notandolo di esagerato, non lo
citerebbero, se non lo riconoscessero signi-
curiosita non avrebbe

ficativo : mera

luogo in certe opere 2). « Questo ¢ senza dub-

per

bio il pit eccellente dramma che sia mai
stato rappresentato », scrisse il Lessing :

impugnatagli subito questa sentenza da un
contradittore del quale non disconobbe egli

stesso le ragioni, finl la sua replica dichia-

1) « Abhandlung von dem Leben und Werken des
M. A. P.».
%) Hd e giudizio, in fondo, che consuona ad altri

di altri: una predilezione per quella commedia aveva
avuta gia il Camerario.

Atene ¢ Boma, XVII 181-182,

andosi fermo a credere che i Captivi siano
«la piu bell” opera data al teatro», e solo,
cosl senza parere,

aggiungeva una deter-

minazione: «e cid non per altro se non
perché mira dritto all’ intento della comme-
dia, e dell” altre bellezze accessorie ha purve
molta copia ». Né il Lessing tuttavia né
il suo critico, i quali in fondo circa la bel-
lezza di quella commedia eran d’ accordo o
soltanto ne discutevano la perfetta conve-
nienza dei particolari, intesero a oppugnare
¢, propugnare cio che in quel giundizio col-
pisce di pin, la preferenza assegnata a quella
su tutte le commedie: e diciam commedie
solo per discrezione ; « das vortrefflichste, das
schonste Stiick », la picce la plus excellente,
la plus belle.

Per me il giudizio del Lessing altro non
fu se non una maniera giovanilmente arri-
schiata di significare che i Captivi sono una
E al-
quasi enfatica o apo-

commedia molto bella e hen fatta.
I’ enunciazione recisa,
dittica,
che il Lessing voleva, e lo dichiara, presen-

venne fors’ anche impulso da cio,

tare al suoi lettori tradotta quella commedia
per prima ). Non so se di tutto questo met-
tesse piu il conto di occuparsi, tanto pin

che se ne sono occupati critici e di Plauto

1) « Wir wollen von dem Inhalte dieses Stiickes
nichts gedenken, weil es das erste sein soll welches
wir unsern Lesern iibersetzt vorlegen wollen ».

181-182.
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e del Lessing '): il quale di Plauto meglio
certamente merito con altro che con quelle
parole. Ma da che ripullulano sempre,'mi
giova riparlarne e vorrei insieme con esse
richiamate quelle altre che si leggono nelle
stesse pagine: « il Twinummus &, dopo i
Captivi, la pin bella commedia di Plauto ».

Siccome non men Puna che 1’ altra puo
dirsi ad pudicos mores facta, e di quelle com-
medie rare wbi boni meliores fiunt, sarebbe
dunque una specie di trionfo della virtu e
dell’ onestd, quando le due commedie di
Plauto piu castigate (e cosi semplici en-
trambe, entrambe senza donne) fosser dav-
vero 1 suoi capolavori. Ma, come accennavo
e come facilmente si comprende, non v’ é
proprio ragione d’ insistere in cio. Soltanto,
‘¢hi secondasse un momento il Lessing in
quel genere di pronunciati, si potrebbe chie-
dere un’inversione di termini: il Trinum-
mus pin su che i Captivi. E non potendo
ognuno licenziarsi a pronunziare come un
patriarca della critica, bisognerebbe sog-
giungere in proposito qualcosa : sono sempre
un bell’ argomento di studio quelle comme-
die, e si puo ancora fermarsi a discorrerne
senza che il discorso sia un vaniloquio, anzi,
almeno fino a un certo segno, un veriverbium.

1.

La semplicita dell’ azione e, piu ancora,
la gentile umanita del fatto son precipue
sagioni dell” attrattiva che i Captivi eserci-
tano. Attrae in vero e avvince quel buon
padre (Hegio) che, rapitogli un de’ tiglinoli
in fanciullezza, quando poi anche 1’ altro
(P!f.a‘.lopo‘h.’-i-nos) nell’ adolescenza fiorente gli
& preso in battaglia, vien comprando prigio-
nieri su prigionieri, nella speranza di tro-
rarne uno tale che gli valga mediante un
cambio a riscattare il figlinolo. Egli, quanto
mai per il resto riducendosi a stretto vivere,

1) Cf. nell’ ediz. di FED. SCHOLL, praefat. XVI

§gg., opere o opinioni di Brix, Langen (Plaulinische
Studien, 1886), Ladewig, Cramer e altri.

e con si alti sensi eirca avere e il guada-
gno 1), in ¢id profonde le sue facolta, e gia
tanti captivi ha comprati che parte ne lia
dovuti allogare in casa di suo fratello. Ora
ecco il suo ultimo acquisto: due (Philocra-
tes, Tyndarus) che in patria erano padrone.
e servo, i quali lo secondano e lusingano
nella sua fiducia di congeguire per mezzo
loro il suo intento, e c¢io fanno non gia con
malanimo né per tradirlo, ma certo con un
altro proposito immediato e principale, cioe
ehe 17 un d’ essi, il padrone, torni libero in
patria. Quindi il mutar nome tra loro e
I' infingersi cosi bene da illudere il vecchio
il quale manda via il padrone credendosi
mandare il servo e gli fornisce esso i denari
per il viaggio e le carte. Se non che troppi
schiavi egli ha compri dello stesso paese,

perché non sorga subito uno (Aristophontes)

a rivelargli 1’ essere vero del captivo ch’ei

s e

trattenuto come pegno prezioso di sa-
Jute: & Tyndarus lo schiavo; Philocrates il
signore era quell” altro!

A un tale raffronto, a un mezzo cosl 0vvio
¢ alla mano di avverare le cose, si pensa che
Hegio poteva risolversi prima di precipitare
Peffetto, ma (non ¢ davvero il caso di con-
tentarsi a dire: ma allora, addio la com-
media) nel deliberarsi egli segui il fervore
del sentimento piu che la maturita del con-
siglio, e sbaglio: & cosi frequente nella vita
accorgersi dopo il fatto ch’ era tanto facile
non shagliare!

La devozione operosa del servo captivo,
la sua rassegnazione quand’ ¢ scoperto e mi-
nacciato ¢ castigato ), la sua fermezza con-

solata nella coscienza del bene voluto e ot-

Iy vV, 325:
Non ego omnino lucrum omne esse utile homini
[existumo:]
Scio ego, multosiam lucrumlutulentoshomines reddidit;
est etiam ubi profecto dammum praestet facere quam
[luerum.]
Odi ego aurum: multa multis saepe suasit perperam.
), 682 ¢
Dum ne ob malefacta peream, parvi existumo.
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tenuto, sono il rilievo e la bellezza di questa
figura; intanto che una cert’ aria, diremmo
noi, tra il fatalista e lo scettico senza toglier
valore da colore e misura all’eroismo, e certi
motti di spirito pratico, e d’intima ama-
rezza, che tempfa- il ‘rancore col desiderio
della vendetta, lo serbano ne’ confini e mel

carattere di una civilta e di un tempo (cfr.

p. es. v. 745 sg., poi 1019).

Al profondo e al patetico della materia,
non che all’ impressione di verita, conferi-
sce molto lo svolgersi della persona del pa-
dre. I'isso com’ @ in un pensiero e infervorato
in un proposito, & pretta natura ch’egli si
abbandoni tutto a ¢io che lo domina e se-
duce ne’ singoli momenti. Prima, ¢ tutto
fiducia di essere su la buona via e vieino
alla meta ; poi, & tranquillo e tenace nel cre-
dere e asseverare cio che gli hanno dato a
intendere ; in fine, disingannato, ¢ senza
modo nel comandare sevizie che in lui rie-
scono strane. Egione si adira e infierisce
contro Tindaro (il buono castiga il buono
perché ha fatto il bene: quante volte in
questo povero mondo!); ma in somma il suo
non tanto & furore dell’ essere stato ingan-
nato, quanto & dolore del vedere frustrati
i suoi sforzi e disperato il racquisto del fi-
glio. Le parole tra que’ due uomini fini-
scono in una maniera ch’eé mirabile di ve-
ritd. Tindaro, condannato alle catene e alle
Jatomie, fa una sola preghiera a Egione:
Se Filocrate torna, lascia che io lo veda;
ed Bgione grida ai servi: Guai, guai a voi,
-se mon lo portate via subito! (vv. T47-49). I
chiaro: Tindaro parla affettuoso e verace ;
il vecchio, che dopo 1”inganno & disposto
a creder tutto tranne che Filoerate ritorni,
ci sente un’improntitudine ostinata a dargli
vane e dannose parole. Ma, tratto e spinto
via il captivo, ecco prorompe su dal cuore
di Egione la causa vera dell’ira e dell’in-
solito incrudelire: (v. 757)

. Speravi miser
ex servitute me exemisse filinm 3

ea spes elapsast. Perdidi unum filium

puerum quadrimum quem mihi serves surpuit,
neque eum servom unguam repperi neque filium;
maior potfitus hostinmst, Quod hoc est scelus?
quasi in orbitatem liberos produxerim.

Che infamia ¢ questa ? Ho dunque avuto
figliuoli solo per esserne privo? A questo
grido dell’ anima segue un’altra parola
amara e profonda: intimando ad Aristo-
fonte di ritornare in prigione, senza riguardo
né pure a lui che gli ha svelato la trama,
soggiunge :
. . . Neminis
miserere certumst, quia mei miseret neminem.

Quanti sono che si fanno spietati per non
aver trovato pieta! Qui la bellezza dram-
matica é veramente sovrana.

E con tutto ¢io il vivace andare della com-
media non si allenta nel sentimento, il colo-
rito non & infosca. Chi disse, tolta la fi-
gura del parasito, non rimanere se non #ne
piece larmoyante famigliare, &’ inganno af-
fatto: e gia altri avverti !). In queste me-
desime scene ove Tindaro, vedendosi a un
tratto capitare innanzi un conterraneo, pre-
sente lo scoprimento dell’ artificio e la pro-
pria rovina, campeggia la trovata comica:
costretto a sycophantari, egli tenta preoc-
cupare 1’ animo di Egione, e gli da Aristo-
fonte per un conosciuto e temuto maniaco,
ammonendo che non gli badi e che si guardi,
e mostrando i segni di un accesso. Il qual
motivo, indubbiamente comico se anche, per
56 stesso e per la situazione da cui scatu-
risce, non intimamente allegro, ha uno svol-
gimento %:lllll'}i() e tratti molto vivi e dal vero
(vv. B5T sg., 592-605, 611).

Ma certo alla vita dell’azione, onde allac-
cia e annunzia le successive vicende, e ad
arriechirne i contorni giova assai con le sue

chiacchiere e con le sue corse il parasito

(Brgasilus). Questi riesce specialmente co-

L) ScuOLL 1. c.
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mico quando, mortificato nell’ora della sfi-
ducia, lamenta e tratteggia la rovina in cui
¢ venuta la professione (vv. 461-95), e quan-
do, lasciato da Egione quasi padrone di
casa, svolge il motivo di chi dice aver fretta
e non finisce mai di parlare e minacciare, e
poi entra, trionfatore rovinoso, nella sua
prefettura (vv. 768-908).

Il ritorno poi di Filocrate in compagnia
di Filopolemo toglie ogni ombra di servile
furberia all’ arte adoperata per partire, e
aggiunge nobilta -al carattere del tornante
onorato. Cosi par che aggiunga all’ interezza
della persona di Tindaro il rivelarsi la li-
bertd de’ suoi natali, per la quale rivela--
zione il buon Egione viene a ricuperare in
Iui anche il figliuolo rapitogli da piceolino ;
mentre il tornare a serviti e a pena lo
schiavo rapitore (Stalagmus) compie ogni
cosa e fa che ognuno abbia quel che si me-
rita; il che un tempo piaceva di vedere ac-
cadere almeno in comimedia.

Tutto €id ¢ pieno di attrattive, animato
di sensi schietti e uwmani, e trattato con
una maestria agevole che trionfa nella vita
delle persone e nella vena della parola. Il
che ammesso e degnamente pregiato, non &
men vero che il nodo dell’azione é tutto in
quella trama felicemente ordita dai due cap-
tivi che si fan passare 1’ uno per I altro:
¢ dunque di una semplicita che confina al-
I’ esilita. Riuscito 1’ inganno, e riesce ayanti
il mezzo della favola, il resto segue come
svolgimento di fatti, non tutti preveduti
ma prevedibili, strettamente dipendenti da
quello, non che in esso virtualmente com-
presi. Quando i due si separano, ed Egione
canta vittoria — v. 452:

....Bene ambulato. - Bene vale. - Edepol rem meam
constabilivi: quom illos emi de prasda a quaestoribus !
expedivi ex servitute filinm, si dis placet.

at etiam dubitavi, hos homines emerem an non emerem,
[din! -]

cio che Egione dice, benché per tutt’ altro
modo da quel ch’egli crede (e in questo &

Eil comico), € la verita : il riscatto del figlio

é conseguito ).
11

I1 Trinummus & piu ricco, piu libero nello
svolgimento, quantunque non meno sem-
plice e forse anzi piu compatto. Se Erga-
silo era vivace e non certo ozioso, ben altro
nesso ha qui con 1’ azione il ridiculus, il si-
cofanta. L’ azione monta fino all’apparire
di lui, e nella sua scena & il culmine della
commedia. L’aver cavato dal vile prezzo che
costui riceve per il suo servigio il titolo
affatto nuovo di essa & arguto e ingegnoso,
oltreché rispondente a un riguardo di op-
portunita che forse il poeta ebbe ). Dopo il
titolo non &, per cosi dire, un piccolo tratto
di genio il prologo ? Un piccolo tratto e non
pitn, un lieve tocco tra poetico e satirico,
tanto aggiustato e gustoso che rare volte
furon di pin que’ personaggi divini o alle-
gorici indotti a prologhi, secondo un’abba-
stanza frequente pratica che la nuova com-

- . -~ ra = . < -
media derivo, o poté derivare, dall’ arte di
Euripide. La Luxrurie s’ & dovuta partire da
un giovine che con I’ aiuto di lei ha dissi-
pato 1’ avere paterno né puo piu farle le
spese ; e ora accompagna la sua figlivola
Inopia a starsi con lui. E con poche parole
agli spettatori, senz’ altra anticipazione su
I'argomento della favola di cui solo accenna
il titolo ateniese e raccomanda il nuovo ro-
mano, ha finito.

Il veechio Megaronides arriva su la scena

1) Conseguito anche troppo presto, secondo quelli
che, dal Mureto in git, trovano soverchiamente ra-
pido 1’andare e .tornare di Filoerate tra I’ Etolia e
I’ Elide. Ma in questa materia, si sa, basta che lo
spettatore non resti offeso da una troppo flagrante
inverosimiglianza : c¢hé del resto in commedia, & am-
messo ancora, si viaggia, si serive, si mangia, tutto
si fa molto presto ; la commedia non & che compendio
e scorcio della gran commedia della vita.

%) Certo,] e per pilt riguardi, non credo avesse ra-
gione il Lessing di affermare (e di riaffermare alcuni
lustri pit tardi, Haemb. Dram. 5), meno conveniente
il nome latino Zrinummus che il greco Oyouvpdg, ti-

tolo che Voriginale di Filemone aveva comune comn
la commedia di Menandro romanizzata da altri.
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tutto grave, ben convinto e compunto del-
I’ ufficio d’ amicizia non piacevole ma utile
che deve compiere: rimproverare un amico
(Callicles) dell’ aver comprato e occupato la
casa di un altro amico assente (Charmides),
di quel Carmide che credeva in lui tanto,
da affidar proprio a lui, sul partire per
I’Asia, le sue cose e i due figli. Fiducia ben
collocata! 8’¢ presa la casa, facendo un
buon affare e dando al giovine dissipatore
(Lesbonicus) nuovi mezzi di sperpero. Me-
garonide ha una cert’ aria di sicurezza e
compiacenza di sé che anche in seguito appa-
risce del suo carattere: ma le sue rigorose
disposizioni e il suo cipiglio non fanno che
crescere 1’ effetto del suo subito disarmare
innanzi alle ragioni del buon Callicle che di
necessita gli si apre. ¢’ & un tesoro in quella
casa! Quando lo sciupone Lesbonico la mise
in vendita, se la comprava un altro, addio il
tesoro ; a dirglielo, era ito lo stesso: dové
comprare per salvarlo a Carmide.
Lysiteles, c¢h’é 1’ innamorato gentile, en-
tra iniziando il canticum. Amicissimo a
Lesbonico, vuol prendere in moglie la so-
rella di lui, prenderla senza dote egli ricco,
e ne ha senza gran fatica I’ assenso del pro-
prio padre (Philto). Questo Filtone & un
laudator temporis acti, ma non gia uno qua-
lunque e mal definito, anzi intiero e, si di-
rebbe oggi, complesso. A lato alla sua mo-
rale dura ed egoistica circa la carita e il
beneficio '), la quale fe’ gia rabbrividire i
padri eristiani, ha il senso dell’ eguaglianza
essenziale degli uomini, della vanita delle
lor borie, e sdegna di pur pensare a irri-
dere, essendo in buona fortuna, chi & nella
trista ; tranne se sia un nemico vinto.... di
Roma, ché allora & crudele 2). Professa la
1) V. 339:
De mendico male meretur quiei dat quod edit ant bibat:

nam et illud quod dat perdit et illi prodit vitam

[ad miseriam,]
%) V. 490:

Di divites sunt, deos decent opulentiae
ot factiones : verum nos homunculi... Cett.

teoria romana che ciascuno ¢ artefice della
propria fortuna (romana, e utile a vivere
con propositi virili, benché non meno ro-
mano e wmano sia il gran verso di Virgilio

- Fortuna ommnipotens et ineluctabile fatum) :

ma poi nella sua condiscendenza paterna,
determinata da ragioni pratiche, quali sa-
rebbero 1’amore del vivere in pace e la inu-
tilita dell’ opporsi, e insieme da altre pin
nobili, cioe I'affetto per il figliuolo e il ri-
conoscere che questi in somma fa onore a
sé e a’ suoi; per questa sua condiscendenza,
che ha note di bonarieta profonda, come al
notissimo verso (379)

historiam veterem atque antiquam hsec mea senectus
[sustinet]

e ne’ susseguenti (392)

non optuma haee sunt neque ut ego aecum censeo,
verum meliora sunt quam quae deterruma,

si lascia a grado a grado indurre a dir di
si a Lisimaco, poi a recarsi egli stesso dallo
scapestrato Lesbonico a proporgli il partito,
proponendolo poi infatti e propugnandolo
con longanime perseveranza.

Quattro vecchi, e in somma tutti buoni,
presenta la commedia, e ne fa quattro per-
sone, con leggeri tratti che li differenziano.
Il nostro Cecchi, rifacendo con La dote il
Trinummo, ne aggiunse un quinto, ma fu
troppo: ed esso, il cinquecentista dal ricco
e vivace eloquio che il Carducci ammirava
tanto, se parve non sentire la verita di quel
monologo iniziale di Megaronide, e troppi
altri pregi smarri o sminui del modello an-
tico, cred per altro di nuovo, benché questo
pure da uno spunto plautino ), in luogo
di Filtone 1’ accomodante babbo del liberale
Lisitele, quel tipo di Fazio che ha col fi-

V. 447:
Homo ego sum, homo tu’s: ita me amabit Inppiter,
neque te derisum advenio neque dignum puto.

Vedi poi v. 545 sg.

) Al. v. 375 Sine dote uxorem ?, e di nuovo al 378
EBgone te indotatam uxorem wut patiar?
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glitolo la scena stupenda (IT 4), degna in
verita di antologia nel tempo che le antolo-
gie eran raccolte di fiori, e poi tra sé e sé
un soliloquio (III 2) degno di quella scena.
Plauto, se era un fiorentino d’allora, non
poteva far meglio.

Di lega comica sovraeccellente ¢ il venire
in iscena Lesbonicus e Stasimus facendo 1
conti di cassa (402 sgg.), maravigliandosi
quello ¢he non c¢i sia pit nulla e mostrando
questo per ben naturale che i conti tornino
ma non i denari; e ¢id con tanta viva na-
turalezza di particolari e di espressione. La
resistenza poi di Lesbonico a Filtone & per
il punto d’ onore, rumori servit (640), ma ¢
altresi per sentimento (681 sgg.): i due mo-
venti si associano in lui e¢h’ é un giovine di
mondo e un godente ma non un corrotto e
perverso : fa ’allegra vita, ma si serba gen-
tiluomo (com’ & nobile il suo atteggiamento
davanti alle profterte generose dell’ amico
Lisitele!) e, che dice anche piu, galantuomo,
0, semplicemente, nomo. Basterebbe a prova
I’esclamazione che gli vien dal cuore in fine
del colloquio con Filtone, che 1’ ha richia-
mato a cose serie e I’ ha messo in pensieri
tanto gravi: (589)-

« + O pater,
en umguam aspiciam te?

Qual freschezza di sentimento giovanile
huono in questo sospiro, in questo desiderio
del padre lontano in tali momenti, e qual
differenza. dai sentimenti che sogliono espri-
mere altri scapestrati di questo teatro al
tornare de’ padri! €’¢& in vece una somi-
elianza — non casuale né importuna — con
una mossa affettuosa di Stasimo che di Le-

sbonico & I’ ombra o la lanciaspezzata : (617)

0O ere Charmides, quom absenti hic tua res
[distrahitur tibi,]

utinam te redisse salvom videam, ut inimicos tuos

ulciscare, et mihi, ut erga te fui et sum, referas gratiam.

Affettnosa, e insieme non disinteressata,

qual proprio conviene al personaggio. Resi-

stendo a Filtone che gli chiede per Lisitele
la, sua sorella indotata, Lesbonico & fermo
nella condizione di voler cedere a lei I'unico
campo che gli resta, presso la cittd, e con
cio suscita lo sgomento di Stasimo il quale
sa bene, perso il campo, non esservi pin da
ampare. Di qui I’ episodio comico del dia-
logo in disparte tra Filtone e Stasimo, e
le spiritose invenzioni (direbbe il Goldoni)
di costui che cerca stornare pit che mai il
vecchio dall’ accettare la profferta. Motivo
comico perfettamente analogo a quello de’
Captivi, quando Tindaro da a Egione per
matto pericoloso Arvistofonte; analogo, ma
pitt limpidamente e lietamente comico. I
I’ atteggiamento de’ tre personaggi durante
quel dialogo ¢ di vivace verita: Stasimo
che nella sua paura non si stanca d’insi-
stere e d’inventare; Filtone che alterna
cosi finamente innanzi a lui il credulo e lo
scettico (531 sg., 545-62, 555); Lesbonico
che tra sé imagina di avere nel suo servo,
Jesto si, ma fedele, un aiutatore all’ effetto
(527 sg.).

I1 buono e onesto Callicle ¢ naturalissimo
che si trovi imbarazzato tra la compiacenza
di quel parentado di cui non vuole si perda
I’ occasione e tra il pensiero di quel che con-
venga fare a lui. Come lasciare indotata la
figlinola di Carmide, del quale ha presso
di 8¢ un tesoro? come dotarla, senza destare
sospetti o cagionar nuovo sperpero? Vero
e gustoso al solito & il consulto ch’ei tiene
di c¢id col saggio Megaronide '), conchiu-
dendo di prezzolare un imbroglione che finga
venir d’Asia con lettere di Carmide per Cal-
licle e con la dote per la fanciulla.

Come spesso accade nella vita, che le cose
prendono a un tratto un avviamento che
rende superflui, anzi dannosi, i provvedi-
menti che I’ nomo aveva pensati per sup-
plire all’ opportunitd e uscire d’impaccio,
un momento prima che arrivi il sicofante,

1) Non vedo affatto la ragione di chi suppone e
segna lacuna dopo il v. 733.
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ececo Carmide di ritorno. Il quale entra con
una specie d’inno di ringraziamento a Net-
tuno, ove par quasi che su un fondo serio
sia. un colore di parodia formale, tanto i
versi ondeggiano tra una grandiosita lirica
di tragedia e un incomposto ammucchiarsi
d”imagini e di parole affatto comico. Argu-
tissime sono le prime cose che dice entrando
il sicofante (843-50) ; felicissimo il verso in
che Carmide ritrae quella figura dall’enorme
cappello :

pol hicquidem fungino generest: capite se totum tegit.

Ma la figura etica & resa subito anche me-
glio che la esteriore: primo pensiero di colui
e cercar di frodare a chi I’ ha assoldato gli
abiti della mascheratura ; sara un imbroglio
di piu che gli dara sopramercato. Lungo e
ozioso sarebbe seguire il dialogo che si av-
via tra quei due: qui appunto la commedia
tocca il sommo della festivita, e qui é pin
scoperta la virta comica che in altre scene
e non certo minore ma pin riposta. B quando
in fine il sicofante é costretto a cedere e ri-
tirarsi dinanzi a Carmide, ¢ chiaro che in-
comincia lo scioglimento della commedia: e
non & arresta piu; ad cventum festinat,
come veramente usa Plauto; ma pur pla-
cido e ricco, pieno di vivacita e di attrat-
tiva.

Circa la situazione, come diciamo noi,
Carmide vien chiarito da Stasimo; da Sta-
simo che, ormai disperato di ogni fortuna
e pensando avere a seguire il suo padrone
al quale non resti se non arruolarsi merce-
nario, era andato a ripetere il prestito fatto
a un collega (un talento!, dice), e anziché
ricuperare il suo, ora si accorge che, in ta-
verna co’ ghiottomi, ha perso anche 1’ anello.
Egli ha il vino filosofo: e dalla sua disgra-
zia é portato, cosi brillo com’” &, al rimpianto
del buon tempo antico, a sensi di libero cit-
tadino, ad altre cose serie e aggiustate (1028,
32, 54, 60), tra I’ ammirazione di Carmide
che in disparte ode e commenta.

L’ incontro di Carmide e Callicle ¢ un
esempio d’intensa e felice rapidita (1094-
98) : in due versi, verbis paucis, quegli com-
pendia 1’ espressione del suo dolore e della
sua maraviglia ; in due versi questi assevera
la fedelta propria e con la sicurezza propria
assicura 1" amico. N’ intende che poi, da
solo a solo, gli chiarira tutte. E non che il
matrimonio di Lisitele con la figlinola di
(Carmide

a questo proposito, pur nell’ in-
contro cordialissimo tra suocero e genero,
ove non & altro che gara di cortesia, che
tratto vero in quell’ ombra di rimprovero
che Carmide move a Lisitele del non aver
trattenuto Lesbonico da’ suoi disordini!,
rimprovero che Lisitele agevolmente allon-
tana (1164 sgg.), — non che quel matrimo-
nio, si combina anche quello di Lesbonico
e della figlia di Callicle. Anzi da c¢io ram-
polla I’ ultima arguzia della commedia, ed ¢
un germoglio vivace da un cespo un po’
trito, in quanto vien su da quel fondo di
scherzi (ridicularia ; 42, 51-66) a carico del
matrimonio e delle mogli, in che que’ vecchi
si compiaceiono anche troppo, non senza
scapito della lor bonaria urbanita consueta ;
ma era un motivo che doveva far ridere:
ne’ diversi tempi diversi gradi di parentela
si prestarono a ¢ido; fu talvolta lo zio, ora
¢ specialmente la suocera. Appena Carmide
ha detto a suo figlio d” aver chiesta per lui
la figlia di Callicle, Lesbonico esclama:

. ego ducam, pater,
et eam ef si quam aliam iubebis:

il che risponde al carattere del giovine su-
bitaneo e ardente, ma non altro vuol dire se
non questo: Ni, prendero lei, o un’ altra se
tw vorrai*). Carmide (per il solito oscillare
del si quis el wg, tra il significato proprio e

1y A torto si direbbe che a cid bisognasse il vel e
non Vet: della copulativa per la disginntiva, come
dell’ uso inverso, & superfluo recare esempi. E qui
et.... et.... rendono pit vivo e infiero 1’ animo di-

sposto-a tutto di Leshonico e la sua foga mnell’ an-
dare a’versi al padre. i
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quello di quisquis, gong) mostra @’ intendere
quasi volesse dire: si, sposero lei, ¢ tutle
I’ altre che vorrai, e pero soggiunge :

. quamquam tibi suscensui,
miseria una uni guidem hominist adfatim.

Con ¢id il buon Carmide si armonizza al
vezzo de’ suoi benevoli Callicle e Megaro-
nide, fastidiosi del matrimonio. Ma Pargu-
zia nata da tale scambio é veramente ar-
guta. E par dello stesso genere di una dei
Captivi, quando Arvistofonte, rimorso di
aver cosi danneggiato Tindaro, dice (728):
per deos atique homines ego te obtestor, Hegio,

ne tu istune hominem perduis,

ed Egione risponde :

Curabitur,
nam noctu nervo vinetus custodibitur:
. non uno absolvam die.

Ché in un senso dice perdere Aristofonte,
in un altro Egione 1’ intende.

I11.

Su questo punto dei sales non mi sembra
dubbio che siano alquanti piu ne’ Captivi
che non nel Trinwmmus quelli che un po’ di
pazienza, non dico di stoltezza, domandano
a essere bene accolti. E lascio stare que’ due
o tre che in somma una commedia ad pu-

dicos mores facte non dovrebbe avere: a’
quali si pud aggiungere la chiusa, cioé i

wersi finali che dice la Catervae -(pigliando
ora senza discussione la commedia nella sua
interezza quale 1’ abbiam noi), ove, per me-
nar vanto che cose indecenti non entrino
nella, favola, pur si menzionano, ripetendo
nell’ epilogo (1030-32) quel che gid era nel
prologo (54-58). Quanto meglio il Trinuim-
mus che si contenta di non aver quelle tali
cose (se non in lievi tocchi delle galanterie
di Lesbonico, 412, 651) e del non averle tion
si vanta! Circa i due motti che furon Tile-
vati 1) come particolarmente in contrasto
1) V. 867:
Hegio. ... facile patior. Ergasilus. credo, consuetu’s puer.
V. 966 :
Stalagmus. ut vis, fiat. Hegio. hene morigerus fuit puer.

con la professione d’ un dramma onesto ove
non siano spurcidici versus immemorabiles,
non vorrei dar loro peso soverchio, ma non
potrei ammettere riuscito il tentativo del
Lessing che si studid mostrarli innocenti:
la malizia sarebbe stata tutta dei commen-
tatori. A quei due passi va accostata la
freddura di Ergasilo, che Stalagmo non é
pitu siculo ma @& boio; la frase soggiunta,
commentata com’ ¢ nel verso susseguente '),
d) un senso che non puod non parer lubrico
anche a commentatori non maliziosi, anzi
ingenui come vogliamo esser noi.

Se il Lessing non aveva torto, presa
1’ osservazione in genere, notando che certe
licenziose espressioni non si hanno a giu-
dicare secondo 1’ orecchio e i pin delicati
costumi moderni, pit aveva ragione affer-
mando che la felicitd o infelicita delle ar-
guzie si deve guardarla secondo le persone:
il poeta comico non parla, fa parlare, e
certi sali che in lui sarebbero sciapiti o
uggiosi, al personaggio possono convenire.
Sarebbe ozioso aggiungere che cio é detto
e va inteso con discrezione. Di tali facezie
che nascono, le piu, da un gioco di parole
e son veri calembourgs, parecchie fredde e
stiracchiate, a proposito delle quali giova
richiamar la regola di porre mente a chi
le pronunzia, si possono citare dai Captivi,
dal Trinwmmo quasi nessuna. Viene a cio
quel che dice Ergasilo per chiarire il sopran-
nome che gli ¢ dato di Scortum (non il piu
proprio a una commedia castigata), tutto
un histiceio sul doppio senso di invocare e
invocatus (69-76) ; e il non enim es in senti-
ceto, eo mon sentis (860), e altri 1i presso
(866, 888). Forse di questa lega o poco mi-
gliore ¢ il motto dello sfacciato Stalagmo
che chiude la commedia (se interpretato val
come si dice, e come credo): 1028,

. ut istas compedis

. .

tibi adimam huic dem,

1) ..., et nunc Siculus non est, Boius est, hoiam terit:
liberorum quaerendorum caussa ei, credo, uxor datast.
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¢ il fine per cui Egione rientra in casa, os-
sia passare i eeppi da Tindaro a Stalagmo ;
ma costui piglia il verbo dare senza il suo

oggetto — al quale in vero non doveva te-
ner molto — e soggiunge :

Quoi peculi nihil est, recte feceris.

Che torna a questo: «farai bene a dare a
me, che non ho nulla ».

Non pero che i Captivi abbondino di fred-
dure. Taluni motti bisogna curare d’ inten-
tenderli. P. es. ayrebbe un senso critico poco
sagace chi giudicasse freddura insipida le
parole di Tindaro quando ad Aristofonte
che gli chiede: 57T,
quid ais, furcifer? tun’ tete gnatum memoras libernm?

risponde :

non equidem me Liberum sed Philocratem esse aio.

Nella tristissima situazione in em Tindaro
si trova ridotto, schermirsi come puo, tirare
gquanto puo in lungo, ¢ quel che di meglio
e di piu sensato gli resti a fare e a dire.
Josi poco appresso, quando egli si ode chia-
mare da Egione, 661,

sator sartorque scelerum et messor maxume,

e soggiunge:
non occatorem dicere audebas prius?

nam semper oecant prius guam sariunt rustiei, :

continua 1’ imbarazzo e 1’ angustia, e si aiu-
tano con divagazioni verbose: o, forse me-
glio, v’ ¢ gia su le labbra di Tindaro quel
sorriso, tra la rassegnazione forte e un senso
di fatalismo, che gia avvertimmo in questo
ricco carattere. B a un di presso come
quando peco innanzi ha esclamato :

vae illis virgis miseris quae hodie in tergo
[morientur meo,]

e quel che segue. Davvero poi sarebbe indi-

sereto chi sdegnasse facezie come quella di |

Etnonp che, a Ergasilo il quale nell’ accet-
tare un invito a cena pone condizione come
per il contratto di un fondo — quasi fun-
dum vendam, — replica tosto: 182,

profundum vendis tu guidem, hau fundum, mihi,

Quanto al Trinummus, lungo sarebbe enu-
merare i particolari tratti arguti che lo ador-
nano tra la garbata urbanita onde & tutio
intessuto. arguti
328 sg., 419, 723 sgg., T62; tra i profondi
439 ; Per
piu dozzinali posson passare 429,

(Vedi tra i sottilmente

tra i graziosi 465, 478, 512, 695.
710).
Queste due commedie, hanno

ragione~di chiedere che, per la schiet

in somma,
a vena
di festivita che le irriga, non si citi il solito
passo dell” arte poetica (al quale non manca
altrove applicazione che, se discreta, pud
hen esser giusta), anzi si ricordi come Ci-
cerone (de off. I. 29. 104) recava Plauto
quale esempio latino del iocandi genus ...
éZagans wrbanum ingeniosum facetum (che
a volte, e non raro, sia in lui anche 1’ altro
genere illiberale petulans flagitiosum obsce-
num, anche Cicerone non avrebbe discono-
seiuto). Cicerone e Orazio, in fondo, e ¢’ era
da aspettarselo, hanno ragione tutti e due;
ma ora 1I’uno di piu, ora 1”altro. E torna
a mente il noto passo di Macrobio (Satwirn.
I1 1, 10), ove si afferma duos.quos eloquen-

tissimos antiqua aetas tulit, comicwm Pla-

tum et oratorem Tullium, cos ambos etiany
ad iocorum wvenustatem ceteris praestitisse.
Plautus quidem ea re clarus fuit ut post
mortem eius comoediae, quae incertae fere-
bantur, Plautinae tamen de docorum
copia Ma di cio gioverebbe

esse
noscerentiur.
parlare avendo innanzi non due commedie

sole.

Conchiudendo, 1’ accostamento Captivi-
Trinumnius & ragionevole, e vien naturale
per 1’indole loro e per alcuni caratteri. Il
paragone, sia tra esse due sia di esse con
altre commedie plautine, & cosa affatto oc-
Certo queste sono
tra le opere insigni di quel teatro, ma in

esso altre opere abbondano in cui le bellezze

casionale e accessoria.

quasi herba irrigua sueccrevere uberrume.

Giuseppe Albini.
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IL SACRIFIZIO

DI POLISSENA

11 sacrifizio di Polissena ha la sua ragion li ewcerpta di Proclo ). Questi snezza e di-
| : 0 2

d’essere in una primitiva concezione dell’ ol-
tretomba, della quale, come dimostrd magi-
stralmente E. Rohde '), avvertesi ’eco nella
poesia omerica. Secondo questa concezione
la psiche del defunto non & una parvenza
vana, priva di potere e conoscenza, ma una
forza vigile e attiva, che puo influire mali-
gnamente sul mondo dei superstiti, se que-
sti traseurino di tributarle i dovuti onori.
Quindi il terrore dei viventi di fronte al po-
tere occulto dei trapassati; quindi la preoc-
cupazione di placare con offerte la psiche
irata del defunto. Tale credenza costituisce
il substrato della cerimonia funebre in onore
di Patroclo nell’ Iliade, del sacrifizio di Po-
lissena nell’ Iliupersis : come Achille sacrifica
a Patroclo uomini, cavalli e cani (mw&vta.... o
nhpardey Hméoty), poiche teme venendo meno
alla promessa d’ incorrere nella puijvig del morto
amico ?); -cosl i Greci immolano ad Achille
la vergine troiana, perche la psiche dell’eroe
si sdegnerebbe se, nella divisione del bottino,
solo il suo tumulo restasse dyépaotog. 1/ om-
bra stessa dell’ eroe sorge dal mondo sotter-
raneo ad esigere questo sacrifizio.
Apparizione dell’ eldwhoy di Achille e con-
seguente sacrifizio di Polissena, considerato
come YAaopo del defunto, sono dunque i mo-
tivi fondamentali della saga su cui fu intes-
suta la trama del racconto epico. Negare che
nell’epos i due fatti fossero intimamente con-
nessi tra loro, come causa ed effetto, ¢ a pa-
rer mio un’idea assurda, la quale si fonda
unicamente sopra un’erronea valutazione de-

1) Psyche® I 14 sgg.

2y W 171 sgg. Questo medesimo timore ispira le
parole onde Achille, dopo la restituzione del cadavere
di Ettore, promette alla psiche di Patroclo una parte
dei doni del riscatto, efr. @ 592 sgg.

sgrega I’ unitd originaria della saga epica,
quando nel riassunto della “Thig pnps e dei
Néotor allude fugacemente all’ apparizione
dell’ et8wiov senza riferirsi in dleun modo al
sacrifizio *), o quando, inversamente, nel rias-
sunto della °Thlov mépoig arktinea registra il
sacrifizio senza menzionare la comparsa del-
1’ eldwrov ?). Contro questo procedimento ar-
bitrario del tardo grammatico insorse gia il
Wilamowitz con parole cui non scema effi-
cacia il tono assoluto e reciso, e che meri-
tano di essere riportate integralmente: « wer
sich die epen losgelost von dem ihnen oetrojir-
ten zusammenhang vorzustellen vermag, wird
keinen augenblick bedenken tragen, diese
erscheinung des Achilleus (Néotor) mit der
zu identificiren, die auch in der kleinen Ilias
erziihlt ward. vor der abfahrt erscheint Achil-
leus und ihm fallt Polyxene: so die sage,
die dann verschieden motivirt und eingereiht
wird » *).

Ma, quando si & detto questo, la nostra
conoscenza pitt 0 meno diretta della tradi-
zione epica del sacrifizio di Polissena ¢ su-
bito esaurita. I dati che c¢i offrono i rias-
sunti dei mitografi sono cosl tenui e scarni,
che il voler determinare qual parte spetti ai
singoli poeti del ciclo epico nell’elaborazione
artistica della- materia sarebbe senz’ altro
un’ utopia. Una cosa sola, secondo me, ¢ pos-
sibile : delineare per via indiretta una rap-
presentazione che, pur senza una designa-
zione specifica della fonte, porti impressi i

1) 1’ idea ® del NoAck (Iliupersis 10 sgg.) e del-
I’ Bscurr (PAuLy-Wissowa’s R. E. I 241).

%) KINKEL, Epic. gr. fr., p. 87, 53.

3) Ibid. p. 50; efr. Epit. Vat.-Sabbaitica dello Ps.
Apollodoro 5, 23 (WAGNER).

4) Hom. Untersuch. 178, Nota 21.
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segni di una vera e propria rappresentazione
epica.

Alla ricostruzione di questo brano del-
I’ antico epos si pud giungere quasi esclusi-
vamente per il tramite dell’ Heuba di Euri-
pide e dei monumenti figurati arcaici, nei
quali pitt fedelmente si riflette la materia ci-
clica !). La tradizione lirica o si riduce a no-
tizie monche e scheletriche, che non diffon-
dono alcuna Ince su la questione nostra spe-
ciale ?), o si basa su testimonianze indirette,
della cui attendibilitah non siamo affatto si-
euri *); e la tradizione postclassica, se si to-
glie qualche parte del prolisso racconto di
un tardo poeta epico, si modella sull’ orme
tracciate da Kuripide, quando non degenera
intieramente in sentimentalismo romantico o
in romanzesche fantasticherie *). _

Dagli Eraclidi all’ Houba, dall’ Erctteo al-
I’ Ifigenia in Aulide, con un’insistenza ed uni-
formita d’ intonazione che par guasi un bi-
sogno di misurarsi sempre di nuovo con se
stesso, Euripide profuse i tesori dell’arte sua
nella pittura di giovani donne votate alla
morte. La fa&ntasia del poeta si poso con in-
telletto d’ amore e concentrd tutti i raggi
della luce piu pura su queste dolei creature

1) Cli pensi alla predilezione di Sofocle per la pv-
Somotie del ciclo epico (efr. Chamaileon, presso Athen.
VII 277), dovra deplorare che della Polissena del
grande poeta non restino che scarsi frammenti. Siamo
nell’ ambito dei soliti motivi epici, allorche Sofocle
rappresenta 1’ombra di Achille eretta sul tumulo, in
atto di esigere dai Greci il sacrifizio della figlia di
Priamo : cfr. P8, Long., Hepi Gdovg XV 7; fr. 480
Navck?. Ma troppe cose ignoriamo della tragedia so-
foclea ! Si deve identificare coll’ Azméniovg, che derivd
dalla “Ihusg pexpd (efr. Aristor., Poet. 23, p. 1459 h)?
o la fonte furono i Néotot, come indicherebbe il con-
fronto tra il fr. 479 e 1’ inizio dell’ estratto procleo
di quel poema? i

2) Per Inrco efr. Schol. ad Eur., Hee. 41.

%) Alludo, per quel che rignarda Stesicoro, alla Ta-
bula Iliaca Capitoling di cui dovrd occuparmi ulterior-
mente.

4) Sul carattere della tradizione posteuripidea cfr.

FORSTER, Hermes XVII 199 sg.

che, infiammate da un’ardente fede e invase
da una febbre eroica, ergono tranquille la
fronte in faecia alla morte e nel pensiero
della morte si esaltano. In questa sfera ideale
si solleva Polissena, quando va incontro se-
renamente al suo destino, cosl, senza piegarsi
davanti al nemico, senza neppure un supplice
grido (Hee. 342 seg.), o quando, nel momento
fatale, chiede che nessuno la tocchi, affer-
mando solennemente di voler morire da forte:
il suo coraggio rende quasi titubante il sa-
crificatore, esalta e commuove 1’animo rude
dei guerrieri (546 sgg.). Ma dietro il fulgore
di quest’inno alato all’eroismo muliebre §’in-
travede la visione di una figura meno eroica
e pitt umana, in cui I’ istinto della vita so-
verchia il desiderio di morte: una giovinetta
tremebonda, trascinata al sacrifizio con ge-
sto brusco e violento, afferrata da mani che
non sanno le carezze e tenuta a forza sospesa
sul- tumulo, onde impedirle di abbandonarsi
nel momento dell’ immolazione ad atti im-
provvisi di rivolta. I antitesi tra questi mo-
tivi e la rappresentazione d’impronta specifi-
camente euripidea dispiega tutto il suo giuoco.
Ci aspetteremmo di dover assistere ad una
scena brutale e ripugnante, in cui 1’ accani-
mento di Ulisse contro la resistenza della
fanciulla acuisce in questa e raddoppia lo spi-
rito di ribellione (205 sgg.), e Polissena in-
vece invita essa stessa il nemico a scortarla
al Inogo del sacrifizio (369); i guerrieri sono
gia pronti a ghermire la vittima, il sacrifi-
catore accenna loro di acciuffarla (525 sgg.
b44 sgg.), e la giovinetta invece col suo eroico
linguaggio 1i disarma (547 sgg.):

’Q v epiy méponvteg “Apyeiol ndiy,
Exobon Svrionw® | Tig &bnrat ¥pobs
Tobjod: mepsEw yop Sépry ednepling.

Non tutto, in questo giuoco antitetico, si
deve attribuire all’immaginazione creatrice
di BEuripide. Dal fondo della rappresentazione
euripidea si stacca nitida e precisa una fo-
sca concezione anteriore, che il poeta tragico,
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collorgoglio legittimo dell’ artista che sa di
rinnovare e trasformare la materia poetica
tradizionale, lascia sussistere accanto alla
concezione sua propria, perche quest’ ultima
acquisti cosl, merce Deffetto dei contrasti, un
pit vigoroso rilievo. Io credo di poter sin
d’ora affermare che siffatta concezione preeuri-
pidea risale all’epopea ionica.

Prima pero converrd indagare se nel gran
coro della poesia greca non odasi qualche al-
tra voce che riproduca, come eco lontana,
I’ antico canto epico. Da tal punto di vista
si deve forse giudicare quella parte del rac-
conto di Q. Smirneo, dove ¢ deseritta la fan-
ciulla troiana atterrita e sconvolta dall’ idea
della morte imminente *). Ebbe Quinto pre-
gente un poema eciclico? Non mi sfuggono
le gravi difficolta che si oppongono ad una
risposta assolutamente affermativa. Il superbo
digdegno della scuola aristarchea verso la poe-
sia dei vedtepol, a tutto vantaggio dell’ Iliade
e dell’ Odissea, causd il discredito dei poemi
cielici, dando origine a quella multiforme fio-
ritura mitografica che ben presto sostitui la
lettura diretta dei poemi stessi. Ma altro &
riconoscere che, a partire dall’eta ellenistica,
la poesia ciclica non ebbe piu nel pubblico
alecun favore e diffusione, ed altro & sostenere
che, gia nei primi secoli d. C., non restasse
pit di essa alcuna traccia, che neppure un
esemplare ne fosse conservato nelle bibliote-
che dei grandi centri di cultura. Nessuno ha
mai raggiunto questa prova, nemmeno la dot-
trina mirabile del Wilamowitz *). Avra torto
chi, ad es., crede che un poeta dotto come
Q. Smirneo conoscesse direttamente i poemi
ciclici ), e sara nel vero chi pensa piuttosto
ch’egli attingesse all’arida prosa di un ma-
nuale mitografico *); ma su quali basi si pre-

1) Cfr. specialmente XIV 257-T1; 314 sg.

2) Hom. Untersuch. 328 sgg.

3) PascArn, 4 study of Quintus of Smyrna 1904,
68 sgg. -

4y KeuMprzZow, De Quinti Smyrnaei fontibus ac my-

thopovia 1891 ; cfr. NOACE, Gotting. gelehrte Anzeigen
1892, 769 sgg.

ferira un’ipotesi all’altra? Un fatto, intanto,
¢ degno di nota: mentre Ovidio nelle Meta-
morfosi (XIII 439 sgg.) e Seneca nelle Troadi
(1148 sgg.) si muovono e respirano in quel-
I’atmosfera d’idealismo eroico che nell’ Eeuba
euripidea e portato ad un grado supremo di
esaltazione, il racconto di Quinto invece non
solo ¢ immune dal prepotente influsso di
Euripide, ma ha voei e risonanze le quali si
accordano piuttosto con quella concezione dal
colorito fosco, di cui scoprimmo le tracce
nell’ Heuba stessa e che, ripeto, si deve at-
tribuire all’epopea ionica.

Sarebbe impossibile garantire la genuinita
ciclica di tal concezione, senza il controllo
dei monumenti figurati arcaici. Arte figu-
rata e tradizione letteraria si uniscono anche
qui in cosi felice connubio, e I’ una §'inte-
gra cosl perfettamente coll’ altra, che i mo-
tivi sfiorati da Iuripide nell’ Heuba e gli
elementi archeologici appariranno, anche ai
pilt scettici, come due rigagnoli scaturiti da
una sola e medesima fonte.

Tralasciando anfora a f. n. del British Mu-
seum coll’apparizione del’ombra di Achille '),
le rappresentazioni arcaiche ispirate al truce
episodio iliaco sono le seguenti.:

«) hydria del Museo di Berlino: Furt-
wingler I 1902; Overbeck, Her. Gal. XXVII
17 ; Roscher’s Lexikon III 2, p. 2735-6.

) sarcofago del Museo di Leida, prove-
niente da Clazomene: Brants, Jahrb. d. arch.
Inst. XXVIII (1913) 58 sgg., Tav. ILL

) anfora del British Museum: Walters,
Journal of Hell. Stud. XVIII (1898) 282 sgg.,
Tay. XV ; H:hu‘rison, Prolegom. to the Study

1y TrrzAGHI, Ausonia IV 26 sgg. Non prendo in
esame un’anfora a f. n. tuttora inedita del British Mu-
seum, perche di soggetto assai incerto (WALTERS, Catal.
of Greek and Etr. Vas. in the Brit, Mus., 1L B 70, p. 72),
e ”anfora a f. n. della Collezione Bourguignon, per-
che certamente non raffignra il sacrifizio di Polis-
sena come credeva lo HAUser (Jahrb, d. arch. Inst.
VIII 93 sgg., Tav. I). Nessuno pili, se non erro, vorra
contestare al THIERSCH (Tyrrhen. Amphoren 56 sgg.)

e al LOSCHCKE (Athen. Mittheil. 1897, 263) che que-
st’ anfora esibisca il matricidio di Alecmeone.
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of Greel: Religion® 62, fig. 8; Roscher’s Le-
aikon III 2, p. 2737-8. Pitture vascolari e
sarcofago oscillano tra la meta e gli ultimi
decenni del sesto secolo a. C., e si ricongiun-
gono strettamente fra loro mon ‘solo per il
sincronismo, ma anche per il carattere intriu-
seco della composizione, per lo spirito che
anima e impronta di sé la materia *).
Ridotta allo schema piu semplice la figu-
razione della hydria e del sarcofago rappre-
senta il momento in cui Neottolemo, tenendo

fragile persona'). Una simile creatura, che non
sa rassegnarsi al suo destino, & tanto con-
sona al carattere di quella versione che Eu-
ripide amo contrapporre alla creazione sua
personale, quanto ¢ lontana dalle altezze eroi-
che cui la vergine troiana ascende nella prima
parte dell’ Heuba. Allo stesso risultato con-
duce la scena espressa nell’anfora del British
Museum (cfr. fig. 2). Non piu, come nel sar-
cofago di Leida, una corona di spettatori di-
sposti simmetricamente ai due lati del tu-

| T, B 22
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Fig. 1, — Sarcofago di Leida,

Polissena stretta fortemente per un braccio,
si accosta al tumulo paterno per compiere
il rito del sacrifizio. Lie due figure, stilizzate
nella, decorazione della hydria, sono ritratte
nella scena del sarcofago con una potenza di
rappresentazione cui I'arte greca arcaica ra-
ramente si sollevo (efr. fig. 1). Potenza espres-
siva che mirabilmente si palesa nello sforzo
onde leroe tenta di vincere I’ ultima resi-
stenza della giovinetta, e pit ancora nel
passo incerto e malfermo della vittima, nel
tremito convulso che tutta agita e scuote la

1y Su le relazioni tra i sarcofagi dipinti di Clazo-

mene e la pittura vascolare coeva cfr, Porrirr, Ca-
tal. d. vas. ant. 496, 511.

I’ mulo ; ma, accanto a personaggi impassibili

— come Nestore e Diomede — e al vecchio
Fenice che volge le spalle allo spettacolo
cruento, un gruppo di tre guerrieri (Amphi-
lochos, Antiphates, Aias Iliades) i quali par-
tecipano direttamente all’ azione *). Sono il

- Tutto & qui cosi piano, che non si capisce come

la Signorina Braxts, editrice del sarcofago, vi abbia
seorto una scena dell’ émdwy xplotg. Fino dallo scorso

maggio io comunicai la giusta interpretazione ai di-

scepoli del Prof., Milani, neé mi dnole se due uomini
come il v. DunN e lo HauseEr mi hanno precedufo
nel renderla di pubbliea ragione ; cfr. Jahrb. d. arch.
Inst. 1918, 272 sg. 274 sgg.

2y Amphilochos e Antiphates sono anmnoverati. il
primo da Q. Smirneo (XII 323) e il secondo da Tri~
fiodoro (v. 183) e da Tzetzes (Posthom. 648), tra gli
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fiore della gioventlt greca, i Aoyddes "Apyelwy
otputod veavior, cui & commesso 17 ufficio di
frenare i movimenti irrequieti della fanciulla
(onlpTnpes péoyov.... nedélovieg yepely); € ad un
comando di Neottolemo (veaviog Evevoe mop-
Dévov dafetv) essi afferrano la vittima, la sol-
levano di peso, la tengono distesa bocconi
sul tumulo, mentre il sacrificatore con una
mano la prende per la chioma e coll’ altra
le immerge la spada nella gola: il sangue
sgorga a larghi fiotti dalla ferita (tépvet ooy

Un grande filologo educato alla pill severa
disciplina del pensiero, G. Hermann, ha
seritto che il fantasticare, « ubi nihil scitur,
non est ineptum, dum ne ipsa inepta sit
hariolatio ». Io so bene che la pretesa di ri-
comporre ad unita gli sparsi echi di un an-
tichissimo. canto epico si deve valutare per
quel che & veramente, cio® un puro giuoco
di fantasia; solo vorrei che questa mia hario-
latio non fosse giudicata davvero ineptissimd.

Sciogliamo dungue le briglie alla fantasia, ed

0% e ‘)
Fig. 2.

3

Tvedpatog  Swippodg”  %povvel O
valgo, come si vede, di parole euripidee per
illustrare un prodotto dell’ arte ionica, si
stretta ¢ la coincidenza tra la scena dell’an-
fora del British Museum e la versione che
imparammo a conoscere dai dati dell’Ecuba.
Ma l’arte ionica nmon ha altra fonte d’ispi-
razione che l’epopea ionica; che cosa dunque
dedurne se non questo soltanto, che anche
FBuripide tolse direttamente quei dati dalla
poesia epica ?

eroi greci del dobpsiog inmog. Per il patronimico "IAud-
81¢ in luogo di ’Otddyg, come peir la forma  IAeig
in luogo di Otketg, cfr. Hus. fr. 116 Rz. ; PIND. ol.
IX 112; Schol. ad Il. N 203 e Schol. Townl. O 336;
La Rocun, Hom. Textkritik 392 sg.; Brroe, Die tro-
jan. Ausgrab. und die Homerkritik (estr. Neue Jahrbb.
fiir das Tlass. Alterium 1904) T sg.

2ydipovy). Mi |

— Anfora del British Museum.

ascoltiamo la voce dell’aedo: « ma allorché
gli eroi, distrutta Ilio, ebbero diviso tra loro
il hottino di guerra, e gia stavano per ri-
tornare alle case lungamente sospirate, ecco
d’un tratto volteggiar sopra il tumulo 'om-
bra di Achille, splendente nell’ armi come
fuoco che divampa o sole che sorge, terri-
bile a vedersi come quando si avventava si-
mile a famelico leone contro le schiere com-
patte dei Troiani, e gridare: dove, o Danai,
andate, lasciando cosi inonorata la mia tomba?
Che Achille pure abbia il suo premio, che
sia a lui consacrato il sangue di una vergine
nemica! E il signore di uomini, Agamennone,
convoed 1 prineipi e Pesercito a parlamento,
e, quando tutti furono adunati, domando al-

I’ inclito indovino Calcante qual vergine do-
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vessero immolare, onde sfuggire all’ira del
morto Pelide, Nomino quegli la figlia di
Priamo, Polissena. E subito andarono alla
tenda, dove Ecuba sedeva tra le figlie e le
nuore alto gementi, e strapparono a forza la
giovinetta dalle braccia della madre, la tra-
scinarono pallida, supplice, folle di terrore al
tumulo di Achille. E, dopo le libazioni e le
preci, il figlio del Pelide comando ad eletti
eroi di sollevare la vittima, risolutamente, sul
tumulo, ed egli stesso coll’aurea spada le re-
cise il tenero collo » *).

Una rappresentazione si fosca, in cui alita
lo spirito veemente della saga? e una funerea
superstizione travolge gli uomini coll’impeto
cieco delle forze primordiali della natura, si
addice perfettamente al carattere dell’epopea
primitiva. Il1 pensiero corre subito al quadro
orribilmente tragico, col quale il piu alto
poeta dell’ antichitd tratteggivo il sacrifizio
della vergine greca Ifigenia: « e 0s0 », canta
il coro dell’Agamennone eschileo, « farsi sa-
crificatore della figliuola, per giovare alla
guerra intrapresa per il riscatto di una donna,
e offrir cosl una vittima inaugurale del viag-
gio. I per nulla contarono i duci, amanti
della pugna, le preghiere e le voei « o pa-
dre o padre », e l’eta giovinetta. I il padre
disse ai ministri di alzarla, dopo la prece,
senza esitazione, a guisa di capretta, sull’ara,
avvolta nel peplo; e di trattenere nella bella

1y La parte: fatta in questa hariolatio a Caleante
non solo & consentanea allo stile epico, ma ha un fon-
damento altresi nello Schol. sexviano ad den. IIT 321,
dove forse dobbiamo vedere un precipitato di mate-
ria ciclica, cfr. Noack, Iliupersis 16, nota 21. Cal-
cante appare anche nella rappresentazione, xoté Zty-
alyopov, della Tabula Iliaca; e questo particolare —
dato che 1’ artefice della 7Tabula si attenga a Stesi-
coro — & per me una delle prove di eid che sosterrd
tra poco : che il poeta imerese, cio®, non si discostd
nell’episodio di Polissena dalla tradizione epica. —
Che nell’epos la funzione di ispeig fosse assegnata al
figlio di Achille & dimostrato dall’anfora del British
‘Mugeum. Erra quindi il ForsTEr (Hermes XVIII 477)
allorech® dallo Schol. ad Eur., Hee. 41 vorrebbe
dedurre che un tal motivo @ estraneo alla versione
epica.

bocea la voce maledicente alla sua casa, colla
violenza, nelle strette dei bavagli che fanno
ammutolire » !). Nessuno ha mai dubitato che
in questo quadro dalle tinte cosi cupe si ri-
fletta la materia epica delle Ciprie. I’ analo-
gia tra la rappresentazione epica del sacri-
fizio d’ Ifigenia e la rappresentazione testo
abbozzata del sacrifizio di Polissena & cosl
evidente, che, se il decoratore dell’anfora del
British Museum non avesse designato ciascun
personaggio col proprio nome, saremmo ten-
tati a credere che nella scena figurata fosse
realmente espressa I”immolazione della ver-
gine greca. Né il parallelismo si limita qui.
81 I’ uno che 17 altro episodio hanno subito
la medesima trasformazione per opera del me-
desimo poeta: il rito del sacrifizio, che nella
tradizione epica assume quasi I’ aspetto di
un supplizio, si spoglia, sotto il magico in-
canto dell” arte euripidea, della primitiva
odiosita e si idealizza. I”Heuba ¢ quindi an-
titesi assoluta della versione epica del sacri-
fizio di Polissena, come D Ifigenia in Aulide
¢ 1’ antitesi assoluta della rappresentazione
epica del sacrifizio d’ Ifigenia, ed Euripide
§i ripete nell’ idealizzazione della materia tra-
dizionale, come nella rappresentazione truce
dei due fatti si erano ripetuti i poeti epici.

Ma si deve attribuire veramente ad Euri-
pide questa trasformazione ab imis della du-
plice versione epica? Se, rispetto alla leg-
genda d’Ifigenia, ¢ lecito rispondere afferma-
tivamente mercé un ben noto passo della
Poctica di Aristotele (XV p. 1454%), per il
sacrifizio di Polissena invece non possediamo
al riguardo alcuna esplicita testimonianza.
Stando, anzi, al parere di alcuni dotti ese-
geti della ZTabula Iliaca Capitoling, si do-
vrebbe ammettere senz’ altro che Euripide
abbia avuto il suo precursore in Stesicoro.
To ora non voglio ingarbugliar la questione,
avventurandomi nel dibattito sull’ attendibi-
lita della Tabula, come fonte per la ricostru-

1y Aesch. Adgam. 224 sgg. Abuso della traduzione
di M. FuocHr, Atene e Roma IIL 108.
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zione dell’ Iliupersis stesicorea. Mi limitero
quindi a chiedere: su quali basi si da al
poeta imerese il merito della priorita nel-
1’ idealizzazione del fatto e del carattere di Po-
lissena ? Invano si cercherebbe un argomento
positivo che avvalori questa tesi. La Tabule
& cosi deteriorata, ed © cosl incerto 1’ atteg-
giamento di Polissena, che varrebbe meglio
rinunziare a qualsiasi esegesi e concludere
con un malinconico <« Nichtwissen », comeé
ha fatto recentemente il Wilamowitz per
tutta la tradizione stesicorea '), anziche per-
dersi nelle fantasie di una eritica bizzarra.
Invece no: si suppone, o si crede di poter
supporre, che la vergine troiana sia rappre-
sentata nella Tabula con le mani legate die:
tro il dorso, e da questa premessa si deduce
- con qual rigore di logica giudichi il let-
tore — che
Polissena, dipingendola forte e serena, ani-

Stesicoro idealizzo la figura di

mata dal desiderio di apparire magnanima,
libera nella vita e nella morte! No, mio bravo
e valoroso Manecuso: un simile presupposto
esegetico conduce diritto alla conclusione c¢he
la concezione stesicorea non differisse, nello
spirito, dal racconto epico *). I7arte figurata,
quando &’ ispira ad un’ opera poetica in cui
domina il Sewdg yapaxtip della vittima, sa
come esprimere siffatta idealizzazione : non
rappresenta, ciog, una Polissena manus post
terga revincta come una schiava, in atto di
piegarsi violentemente indietro; ma la rap-
presenta con le braccia alzate, in. atto di of-
:5)- Se
«i yuol dunque costruire su i dati della Ta-

frire il petto ai colpi del sacrificatore

bula Tliaca, non si pud applicare all’episodio
di Polissena il principio del mpitog Epn Ity

1y Sappho und Simonides ete., Berlin 1913, 233 sgg.

2) Cfr., del Maxcuso, La Tabula Iliaca del Museo
Capitolino (R. Accademia dei Lincei 1911) 718, ma
specialmente La lirica classica greca nella Sicilia e nella
Magna Grecia, Pisa 1912, 184.

3) Cosl & mppmaenmta Polissena in due monumenti
igpivati alla tragedia euripidea: in un poculo (ROBERT,
Honi. Becher T3 sgg.) e in un insigne sarcofago or-
vietano, tuttora inedito, sul guale mi & vietato, per
ragioni di delicatezza, d’ interloquire.

olyopos nel senso voluto dai suddetti esegeti.
Di questo principio si e fatto un grande
abuso nella valutazione generale dell’opera
stesicorea : secondo aleuni critici, Stesicoro
sarebbe il poeta mirabilmente innovatore, il
quale con consapevolezza pari all’ andacia
trasforma ogni mito, opponendo alla tradi-
zione epica e popolare la sua prepotente in-
dividualita ). To credo invece di dovermi
schierare dalla parte di coloro i quali ridu-
cono a proporzioni piltt modeste questa pre-
sunta individualita ?), e, ritornando alla que-
stione mia speciale, ritengo di poter se non
altro affermare che Huripide nulla debba a
Stesicoro di cid che costituisce la grande
originalita dell’Ecuba *).

A mio parere, tutto induce a pensare che
la tradizione intermedia tra 1’epopea ionica
ed Huripide graviti nell’ orbita della conce-
zione epica, e che al grande poeta tragico
spetti il merito di aver infuso alla materia
an sangue nuovo, di aver posto in novella
Juce il carattere di Polissena. Ad un compito
cosi ardito poteva accingersi solo un poeta
smanioso di novita ed intollerante di qual-
siasi giogo imposto dalla tradizione, avvezzo
a scrutare con occhio severo nell’ intima es-
senza della saga e a notarne coll’acume del
sofista e lo spirito del razionalista tutte le
incongruenze e I’ incompatibilita etica ). Ed
infatti la prima parte dell’Heuba si potrebbe
definire una vigorosa protesta contro gli ele-
menti sostanziali della saga e, conseguente-

1y A questa esagerata esaltazione stesicorea ha con-
tribuito, forse pitt di ogni altro, con tutto il peso
della sua autority C. RoBERT, Bild und Lied 24 sgg.

2) Mi limito a citare SEELIGER, Die Uberlieferung
der griech. Heldensage bei Stesichoros 1 sgg.; HAUSER
(in I URTWANGLER-REICHHOLD, Griech. Vasenmaleret)
II 294,

%) La conclusione combina con la recente afferma

gione del Wilanowitz, 1. ¢, 2421 « dass die Iliuper-
gis (secil. Stesich.) von Polygnotos oder Euripides be-
nutzt awire, ist ganz unwahrseheinlich ».

1) Sofocle, certamente, non avrebbe osato tanto.
1.7 indole stessa del suo gemio prova in modo quasi
sicuro che egli nella Polissena si appago, come nel-

I’ Ifigenia, della versione tradizionale epica.
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mente, contro tutta la tradizione anteriore.
Euripide muove. si, dal presupposto etico-re-
ligioso che sta a fondamento della saga epica,
qmmdé definisce il sacrifizio di Polissena un
Ry pidov Tpdopaypa wal Yépug, che Vombra
di Achille reclama dai Greci gid pronti alla
partenza '); ma della concessione fatta alla
saga si vendica aspramente. Alla sua co-
scienza illuminata il sacrifizio della vergine
troiana appare un rito truce e mostruoso
ch’egli aborre, 'emanazione di una credenza
angosciosa e tetra dell’oltretomba ch’egli ri-
pudia *), un fatto insomma ch’egli porta su
la scena, perche capace di produrre un po-
tente effetto drammatico, ma sul quale la sua
critica si esercita spietatamente, armata di
tutte le sottigliezze della dialettica sofistica.
Questa critica si afferma vittoriosamente e
culmina nella domanda che il poeta pone in
boeca ad Ecuba :
TOTERE TO (eTv 0P Emvyoy avipwmoopuysly
npog topBoy, Evda Bovduteiv paAloy mpémer ; )

L7 antitesi fra avipwmoopayely e Bovdutely
non & un semplice oyfjpe Aégewe, ma vuol si-
gnificare I’ abisso che separa due civilta, il
contrasto fra un mondo il quale, sotto 17 in-
cubo del terrore superstizioso dell’al di 14, tra-
‘scende ad atti orribili e inumani, ¢ un mondo
ispirato a pitt miti sentimenti, sostenuto e
guidato dalla ragione '), Dietro Eecuba sta
Kuripide *).

1) Hee. 37 sgo. ; efr. 92 sgg. 108 sgo.

%) Con perfetta coerenza nelle Troadi, posteriori al-
1’ Bewba, Euripide considera il sacrifizio di Polissena
un ehgov addye vexp® (v. 623): la fede nel potere
e nell” esistenza stessa della duyy dei defunti & sor-
passata, e il sacrifizio umano ¢ gindieato un -atto inu-
tile e crudele.

%) Hee. 260 sg. Per gli elementi sofistici della $7j-
oig di Ecuba efr. Maass, Hermes XXIV 513 sg.

1) Bi & voluto scorgere nei versi su rviferiti una punta
polemica controla Polissena sofoclea (efr. Noack, Iliu-
persis 16 ; Escrnr, PauLy-Wissowa’s R. £., I 241);
se cosl fosse, vorrebbe dire che Sofocle si mostro tanto
ligio allo spirito della saga epica, che Euripide prese
di mira 1’ uno per colpire insieme anche 1’ altra.

") Cosi mnei Crefesi il poeta, volendo combattere il

misbicismo ascetico, 8i schiera dalla parte di Pasifae ; .

cir. WivaMmowirz, Berl. KNlassikertexte V 2, T9.

Cosi I’ azione della prima parte della tra-
gedia euripidea ¢ la risultante di due grandi
antitesi, le quali s’intrecciano e quasi si fon-
dono tra loro: antitesi etica tra la materia
della saga ed i sentimenti individuali del
poeta, ed antitesi artistica — come ho detto
in principio — tra i motivi poetici tradizio-
nali ed una rappresentazione condotta con
appassionato fervore di novita. Ora Euripide
non avrebbe potuto dare a questa duplice
antitesi una linea s ampia di sviluppo, se
tutto cio che nell’ Feuba noi riteniamo un’in-
novazione avesse avuto il suo suggello nel-
Popera di un poeta anteriore. Come in tutte
le opere sorrette da un contenuto profonda-
mente ideale, anche dall’EHeuba emana una
sorgente perenne di poesia. Il poeta fa ger-
mogliare, come dai triboli un fiore, dal male
il bene: il sacrifizio di Polissena & di per s&
un male, cui I’ nomo & sospinto dall’ impeto
di una feroce superstizione; ma 1’ eroismo
della vergine troiana ci riconcilia con la na-
tura umana che sa elevarsi, nelle creature
pitt elette, sopra ed oltre le torbide sensa-
zioni- dell’ effimera vita.

Io non avrei altro da aggiungere, se un
recente scritto di F. Hauser, dove & data
un’ingegnosa interpretazione di un altro sar-
cofago di Clazomene, non mi offrisse argo-
mento ad un breve excursus ). Il sarcofago,
conservato nel Museo di Berlino e gia noto
per la pubblicazione del Winter *), rappre-
senta due guerrieri i quali con la spada in’
pugno si avventane contro una donna, men-
tre due altre donne cercano di trattenere gli
assalitori. Lia composizione & e¢hiusa alle estre-
mita da un cavaliere alato. Lo Hauser trova
uno stretto rapporto tra questa scena ed una
particolare versione della morte di Polissena,
che — secondo lo schol. Marc. ad Eur., Hec.

Ly Jahrb. d. areh. Inst. 1913, 275 sg,
?) Awtike Denkmdler 11 27, 1,
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mhhewe dhbaoe: Tpaupatiotelony amoresul, TpT-

you 5% Omh Neomtorépov, g Lladnog Yodepet. Ma |

lo Hauser stesso non si nasconde le difficolta
della sua esegesi. I1 caso di due artefici, come
i decoratori del sarcofago di Leida e del sar-
cofago di Berlino, appartenenti al medesimo
centro artissico e quasi sincroni, i quali nella
rappresentazione della morte di Polissena si
sarebbero ispirati a due versioni cosl diver-

genti I’ una dall’ altra, costituisce — a giu-
dizio dell’ insigne archeologo — una singo-

lare ravitd. Inoltre, data la predilezione dei
pittori di Clazomene per soggetti che bastino
da soli ad oecupare il campo della decora-
zione, ripugna credere che i due cavalieri
alati del sarcofago berlinese siano un motivo
puramente ornamentale. Ma qual nesso mai
pud esistere tra una scena, in cui la vergine
troiana © uccisa da Ulisse e da Diomede, e
le dune figure alate?

Cosi Hauser contro Hauser. Il riferimento
del sarcofago di Berlino alla versione attri-
buita alle Ciprie presuppone altresl la fede
pitt assoluta nell’ attendibilita dello gcolio
euripideo, o per lo meno da alla suddetta
versione un valore che, nei rapporti tra poe-
sia ed arte figurata, difficilmente si puo am-
mettere. Lo seolio ha ormai la sua piccola
letteratura, su cui lo Hauser ha il torto di
sorvolare. Vi sono dei eritici, come lo Hiller,
il Forster e il Noack, i quali non dubitano
affatto che le parole & 10 Kumpoms moijoug
alludano al poeta delle Oiprie ), ed il Bethe
esagera a tal punto I’ importanza dello sco-
lio, da farne uno degli argomenti capitali
contro la delimitazione proclea dei poemi ci-
clici ¥). Altri invece, come il Weleker, il
Kinkel e il Wilamowitz negano allo scolio

1y Hirrur, in Rhein, Mus. XLIT 430 ; FORSTER in

Hermes XVIII 476 ; Noack, Iliupersis, 80.
2y Hermes XXVI 595 sg.

ogni autorita, e il Wilamowitz prende Iespres-
sione 6 o Kumplond mowjong in un’accezione

. mitografica e non ciclica, affermando ch’essa

equivale ad 6 =i Kvmpandg lotoplog ouytakoc ).
Torse anche qui la verita sta nel mezzo. Se
Clemente Alessandrino (Protr. 1T 30 p. 20,
Potter; cfr. Kinkel fr. 5) cita il cantore delle
Ciprie mediante la formula 6 0 Kumpoand
moviportor ypdubog 3 se Tzetzes (ad Lyk. 570) ed
Rustazio (ad Odyss. p. 1623) denominano il
poema & Kumpiaxd, perche disconoscere nelle
parole 6 1% Kumpiand movfcag dello scolio en-
ripideo una designazione del poeta ciclico
(!id pero non implica, come pretende il Bethe,
che le Ciprie fossero cosl estese da compren-
dere anche gli avvenimenti della Persis. I ue-
cisione di Polissena per opera di Ulisse e di
Diomede poteva entrare in una di quelle va-
ticinationes, cos) caratteristiche della poesia
epica ?), che per le Ciprie appunto sono at-
testate da Proclo *). Ma una wvaticinatio si
limita a fugaci accenni, non ha ciod 1’ ampio
svilappo di una narrazione. Come dunque sup-
porre che il decoratore del sarcofago di Ber-
lino ideasse una rappresentazione su motivi
»os1 tenui, sopra una versione cosl lontana
dalla vulgata? Per gli antichi, come per noi,
il nome di Polissena richiama il rito del sa-
erifizio: qualunque altra versione, oggettivata
in un’opera ’ arte figurata, sarebbe stata
senza dubbio fraintesa.

Io credo dunque che interpretazione pro-
posta dallo Hauser manchi di solide basi.
Forse converra ritornare, con aleune modi-
ficazioni, all’esegesi del Winter, il quale nella
scena del sarcofago berlinese scorgeva Elena
minacciata di morte da Menelao e protetta
da Afrodite. Il Winter tuttavia errava rife-
nendo che uno dei guerrieri ed una delle fi-
gure muliebri fossero an’ aggiunta dell’ arti-

1y Hom. Untersuch. 181, nofa 27; cfr. WELCKER,

Ep. Cycl. 11 164, 248 ; KINKEL, Ep. gr. fr., p. 52,

2) Cfr. @ 277 sg. X 359 sg. Q 732 sgg.

8) KiNKEL, 1. ¢. p. 17 “EXevog mepl oV preAivroy
npodsonifet.... xai Kacodvopx nepl THY REANEVIWY Tpod-
Aot
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sta, determinata esclusivamente da ragioni
di simmetria. La scena dove essere ispirata
da un racconto epico, simile a quello appena
accennato nell’ Odissea (¥ 516 sgg.), secondo
cui nella notte della distruzione Menelao ed
Ulisse irrompono nella casa di Deifobo ed,
uceiso dopo aspra lotta ’eroe troiano, ricon-
quistano Elena. I1 sarcofago rappresenterebbe
quindi un momento intermedio tra la scena
espressa in un’anfora a f. n. del Louvre,
dove Menelao ed Ulisse i]léeguono Elena fug-
gente ad un’ara '), e la scena, assai comune
nelle pitture vascolari areaiche, in cui Me-
nelao — deposta ogni ira e seguito da Ulisse
— riconduce Hlena alle navi *). Le donne,
intercedenti per Elena, sono due ancelle ).
Questa interpretazione da forse ragione‘an-
che dei due cavalieri alati, in cui vedrei
espressi i Dioscuri. Seno i cwtfpeg éodict
nayodol tepaatatar, quali amo coneepirli la fan-
tasia popolare *), i Tayéwy émprtopeg tnmwy che
— nel momento del pericolo — Eovdjor mrepd-
veaat 2 alépog dlfavteg °) intervengono a sal-
var la sorella.

Con parole ispirate all’ amore disinteres-
sato del vero lo Hauser dichiara di esser
pronto a rinunziare alla propria interpreta-
zione del sarcofago di Berlino, qualora ne
fosse proposta un’altra che spiegasse « den
ganzen Streifen mitsamt den Reitern einheit-
lich ». Io non so se la mia esegesi corri-
spondera alle esigenze richieste dall’illustre
archeologo : solo mi auguro, con scienza in-
finitamente minore ma con eguale fervore di
verita, che se ad essa non sorridera una sorte

1) OverBrECK, Her. Gal. XXVII 18; PorTir, Ca-
tal. d. vas. ant. 539. Cfr. il eratere faliseco del Museo
di Villa Giulia, dato in Studi ¢ Mat, di Arch. e Num.
1 [k

#) Cfr. OvErBECK, Her. Gal. XXVI 2, 3; Mus.
Greg. II, Tav. XLIX 2a,

%) Sono le stesse ancelle che, nella pittura vasco-
lare a f. r. di stile severo, vediamo con Elena inse-
guite da Menelao ed Ulisse ; ofr. St. ¢ Mat. di Arch.
e Num, IV 67.

1) A®L., Var. Hist. 1 30,

5 Hymn. hom. XXXIII 18. 13,

propizia, altri possa trovarne una terza la
quale oftenga 1’ unanime consenso.

Firenze, decembre del 1913,

Tito Tosi.

e o e o

Un aspetto della leggenda di Nerone

e e A

Nerone sia stato gia paurosa-
mentre aucor viveva,
poi il numero di terrifici rac-

Si puo dire che
mente leggendario

Assai grande fu
conti che s’andarono tessendo intorno a lui, dopo
la sua morte. ’

Il Medio Evo ¢ ricco di leggende, che or si
aggirano intorno alla mostruosa crudelta dell’ im-
peratore, or toceano delle immani sue malyvagita
¢ turpitudini.

I germi erano nelle navrazioni stesse raccolte
da Tacito (Ann. X1V, 9), da Svetonio (Nero, 34),
da Dione Cassio (Hist. Rom., LXI 14).

Un lato caratteristico che nel Medio Evo-non
ebbe lo svolgimento degli altri, ¢ quello che ¢i
presenta Nerone come Anticristo, venturo alla fine
del mondo. Tale punto muove da aleuni passi
dell’Apocalisse, ai quali si ispirarono gli serit-
tori eristiani.

Sono due correnti distinte : una piu ampia e
rieea, che chiameremo profana, la quale abbrac-
cia i racconti sopra le efferatezze neroniane e i '
casi curiosi originati dalle sue capricciose dege-
nerazioni ; 1’ altra meno vasta, che puo chiamarsi
cristiana, e riguarda la leggenda di Nerone An-
ticristo.

Raggiunge quest’ultima il suo maggior syiluppo
nel IIT secolo d. C. Ne troviamo in Commodiano,
il primo poeta cristiano, la pitt ampia trattazione,
. Era mnaturale che alla fantasia cristiana Nerone
apparisse come il nemico per eccellenza di Cri-
sto : era vivo il ricordo delle crudelta del mostro
contro i eristiani. Il primo loro persecutore sa-
rebbe stato aunche 1’ ultimo. L’ imperatore divenne

- cosl I’uomo che prima del gindizio universale sa-
rebbe venuto a sconvolgere il mondo, e avrebbe
combattuto con 17 esercito di Cristo.

Tale Commodiano lo dipinge nella diffusa nar-
razione delle imprese di lui. I1 poeta si richiama
all’ autoritd della Bibbia, nella gquale & appunto
il germe della leggenda di Nerone-Antieristo.
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Instr. T 41, 1-2 (tit. De Antechristi tempore) :

Dixit Esaias: Hie homo, qui commovet orbem
Bt reges totidem, sub quo fiet terra deserta !).

Quest’ nomo & Nerone, de inferno levatus ; egli
& identificato al demonio che verra tolto momen-
taneamente dall’ inferno :
5-T :

Insty. I 41,

Tum scilicet mundus finitur, cum ille parebit
Et tres imperantes ipse devicerit orbe.
Cum fuerit autem Nero de inferno levatus, ece.

Quanto a questa vittoria ch’egli riporterd su
tre signori della terra, il Dombart annota, nella
sua edizione critica (nel Corpus seript. ecel., di
Vienna; pag. 54): wvidetur poéta Sybill. 5, 51 per-
peram. intellerisse. La Sibilla diceva (Oracula sy-
billina, V 51) : Tpeic tpEonowy: & 2 Tpitatog opdy 6
KPOTNTEL. Sono difatti due cose diverse. Ma Com-
modiano non ha attinto a questo punto, per quanto
rignarda il suo verso; egli non dipende dai Si-
billini, qui, bensi da Ireneo, il quale aveva fatto
larga parte all’argomento, nel suo libro Adver-
sus omnes haereses. Al cap. 25 del 1. V, egli dice:
«.... e dopo i-dieci re ne verra uno che vincera
tutti gli altri che furono prima di lui e abbat-
terd tre re, e lancera improperi contro 1’eccelso
Dio, e perseguitera i santi del sommo Dion: e
regnera signore fino al tempo de’ tempi e meta
del tempo, ciod per tre anni ¢ sei mesi, nei quali
dominera sopra la terra.... trasporteri il suo re-
gno in Gerusalemme, e siedera nel tempio di Dio,
‘attirando a sé con inganno coloro che lo adore-
ranno quasi fosse Cristo in persona ».

Dunque 1’Anticristo vincerd tre re *).

Gli altri luoghi del capo 25 (1. V) di Ireneo,
riportati, riguardano le seguenti gesta dell’ Anti-
cristo, e son narrate nell’ordine in cui le espone
anche Commodiano. Per cio che riguarda la du-
rata del suo regno, egli dice infafti :

Instr. I 41, 10 seg. :

In septem annis tremebit undique terra j
Sed medium tempus Helias, medinin Nero tenebit.

Tre anni e mezzo per ciascuno, dunque, Neroune
¢ il suo pseundoprofeta Helias.

Quanto alla conquista di Gerusalemme e allu

1y Esaias 14, 16-17. Cfr. Cipriano, Test. 111 118 (De
Antichristo quod in homine veniat),

2y Di nuovo nel cap. 26:
tre ueeiderid quegli che sta per venire (I’Antieristo) ».

& .00 di questi dieci re,

spaceiarsi di Nerone per Cristo, il poeta mostro
ha parallelamente ad Ireneo (ibid., v. 13 seg.):
Inde ad Hierusalem perget, victorque Latinus,
Tum dicet : Ego sum Christus, quem semper oratis,
Et quidem conlandant illnm primitivi decepti.

Chi & questo Latinus? K un nome indifferen-
temente dato a Nerone-Anticristo. Ireneo dedi-
cava al nome di costui il eap. 30 del libro V,
mostrando che non si puo affermar nulla di certo,
ma che tra gli altri nomi probabili vi pud esser
quello di Awzstvog, e spiegava nel modo seguente :
« B assai verosimile, perché 1’ ultimo regno ha
questo nome. Difatti quelli che ora imperano sono
i Latini » ; e la sua mente correva forse a Ne-
rone.

Questo Latino & dunque la sintesi dell’ impero
romano, incarnato in Nerone redivivo. Cosl ri-
sulta, anche da Ippolito, Ilept Xptotod %ol “Avziypi-
otod ¢. 50 (34, 6) : ol »pazodvieg Ett vDy eiot Aatsivol,
slg &veg nDy dvdpdmoy ovopa petaydpsvoy yivetout Ao-
Telvog.

Breve ¢ la durata del regno di Nerone in Ge-
rusalemme, che gia Cristo con le sue tribt muove
alla riscossa. (Instr. I1 1, 36-42) :

Hi
Rex auntem iniquus, qui obtinet, illum ut audit,
In partem bhoreae refugit et colligit omnes.

¢ tamen festinat matrem defendere captam.

Sed cum se inlidet exercitu Dei tyrannus,
Terrore caelesti prosternuntur milites eins,

Ipse cum infando conprehenditur pseudopropheta j
Decreto Domini traduntur vivi gehennae,

Medesimamente aveva dipinto 1’Apocalisse la
fine dell’ iniquo regno della bestia (Nerone, to 31-
plov) : ol pet’ odtod 6 "We udOTEOPYTNE & WoLTong Tl
onpetla Svdmeoy abtol, &v olg émAdynosy tobg Aupcviag
10 yhpaypo tob dvplod xul Todg mpoouvvoLvIog T El-
Covieg 2pAT¥naay ol dvo sig Thv Aip-
20).

Commodiano designa Nerone anche come leone,
riferendosi allo 9mpiov hiblico.

KOYL HLTOD.

vy ted mupdg (19,

Instr. 11 2, 1:

Dat tuba caelo signum sublato leone.

Non & altro che 1’Anticristo, e cio & spiegato
da un passo di Ippolito (mepl yp. i "Avz, ¢. 6):
Toy obTev Tpémoy wal tev avilyplotov dpoiwg Acoviw
npocovcpencay ol ypoupol. '

Da questi acrostici delle Instructiones Nerone
appare vero e solo Anticristo. :

Nel Carmen Apologeticum, curioso a udirsi, Ne-
rone diviene un Anticristo d’ordine inferiove, di
fronte ad un altro pit potente.
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A tal proposito & da notare che non vide ret-
tamente il Graf, quando nel cenno sopra Nerone-
Anticristo, a pag. 358 seg., vol. I, di Romanella me-
morta e nelle immaginazioni del Medio Fvo (Torino,
Loescher, 1882), disse Nerone una semplice avan-
guardia dell’ Anticristo 1).

Commodiano invece scrive esplicitamente : No-
bis Nero factus Antichristus, ille Tudaeis (Apolog.,
933) : Nerone rimane dunque sempre I’ Anticrigto
dei cristiani, 1’altro ¢ dei gindei ; il primo sara
la rovina della sola Roma, I’ altro di tutta la
terra 2). _

E la leggenda del doppio Anticristo, per la
prima volta trattata nella letteratura latina cri-
stiana.

Dopo aver detto il poeta che i Goti, guidati
dal re Apollyon, verranno nel finimondo a fare
strage dei Romani, fraternizzando coi eristiani
(Apol., 809-822), parla dell’avvento del primo
Anticristo, Nerone.

Carmi. Apol. 823-832 :

Exurgit interea sub ipso tempore Cyrﬁa,

Qui terreat hostes et liberet inde senatumni,

Ex infero redit, qui fuerat regno praeceptus
Et diu servatus cum pristino corpore notus.
Dicimus hune autem Neronem esse vetustum,
Qui Petrum ef Paulum prins punivit in urbe.
Ipse redit iterum cum ipso saeculi fine

Ex locis apocryphis, qui fuit reservatus in ista,
Hune ipse senatus invisum esseé mirantur ;

Qui cnm apparuerit, quasi deum esse putabunt,

Percheé Nerone designato guale Cyrus ?

Si tratta probabilmente di una contaminazione
della leggenda romana, che diceva che il terri-
bile imperatore non era morto ma s’era rifugiato
presso i Parti, donde un giorno ritornerebbe, con
la leggenda cristiana la quale aveva fatto di Ne-
rone il diavolo che sarebbe tolto dall’ inferno
quando fosse giunta la fine del mondo ; Cyrus &
una designazione generica, e non significa che
«1'uomo che vien dall’oriente ». Le due leggende
sono nettamente accennate nei versi testo Tipor-
tati; le frasi diu servatus cum pristino corpore no-
tus, e reservatus in ista (ciot nei loca apocrypha,
I” inferno, ma sempre vivo e col suo corpo, tal
quale era fuggito presso i Parti), alludono alla
prima, alla denominazione COyrus.

1) I1 GRAF cosl si esprime: « Nerone avrebhe prece-
duto 1’Anticristo.... » ; e pit avanti: « Sorgerd allora
contro di Iui il vero Antieristo a capo dei Persi, dei
Medi, ece. ». '

%) Orbis perditio Nero est, hic terrae totiug (4pol.,
935),

Anche qui (nell’ Apologetico), come nelle In-
structiones, Helias prenunziers, il ritorno di Ne-
rone. Il racconto & parallelo, e facilmente si ri-
conosce D Anticeristo di cui gid conosciamo le
imprese ; alla redazione che troviamo nelle In-
structiones & solo aggiunto qualche particolare. T
Giudei — dice il poeta — accuseranno Elia presso
il senato, d’esser nemico dei Romani; Nerone al-
lora fard venire dall’oriente i profeti perché diano
soddisfazione ai (tindeo-Romani, e i fard ucci-
| dere. In seguito egli caccia da Roma i cristiani
| e si associa due cesari; e questo punfo & proba-
( bilmente ispirato a quel verso (61, 1. V) degh

Oracula sibylling, che sopra abbiam citato come
non avente relazione con un verso commodianeo.
Questi tre ordinano pertutto che ognun divenga
e si mostri pagano e adori gl’ idoli,

Diversa & qui la fine di Nerone da quella nar-
rata nelle Instruetiones.

Ivi ¢ vinto da Dio e precipitato nell’ inferno ;
nell’Apologetico ¢ sconfitto dal secondo Anticri-
sto venuto dalla Persia (de Perside homo) alla
testa di un potentissimo esercito. -

Hic ergo exercitus cum coeperit inde venire,
Turbaturque Nero et senatus proxime visum.
Et ibunt illi tres Caesares resistere contra;
Quos ille mactatos volueribus donat in escam.

|
J
/ Apol., 909 seg. :

Nelle Instructiones Nerone abbatteva fre re;
qui invece & questo Anticristo definitivo e pitt
forte che vince i tre, c¢iodé Nerone e¢ i due cesari

suoi soci.

E strano che in mezzo all’orrore dei secoli con-
tro Nerone persecutore del nome cristiano, sor-
gesse qualche voce, benché¢ assai raramente, che
lo diceva amico di Cristo e fiero avversario dei
nemici di lui. Suida (Lexik., Nézawv) raccoglie
una dipinfura che ¢i presenta 1’ im peratore favo-
revole alla dottrina di Cristo, che credeva ancor
vivo. Parimenti Giovanni Malala, nella sna Chro-
nographia, narra che Nerone condanné a morte
Pilato. Ma cenni di simil genere non sono fre-
quenti.

Nerone fu sempre nella mente cristiana 1’ ul-
timo flagello del mondo, da Ireneo e Commo-
diano, a 8. Beato di Liebana ') ed Ottone di Fri-

| singa *), i quali, I’ uno nel 786, 1’altro verso la
! 1) Commentando Apoc., loc. cit,
| %) Chromicon 1, IIT 17,
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meta del secolo XII, sanno che la bestia dell’ Apo-
calisse & Nerone-Anticristo *).

Monza, settembre 1915,
Pier Luigi Uiceri.

o O L LU R L UL UL ARRRRERRRRRIERNERRRRRE

INTUIZIONI CRITICHE DI CICERONE

— e ——

L antichith non potd darei, per molte ragioni;
una ars critica quale oggi intendiamo e vogliamo;
e tutto quello che in questo campo ci fu tra-
mandato, si riduce a studi di grammatica e di
retorica. Scrifti infiniti concorsero a formare un
immenso patrimonio scolastico, opera, quasi senz
eccezione, di gretti e monotoni tecnografi. E se
anehe, per virtih d’ingegno, uomini come Cice-
¢ l’autore
nuovi e infusero
bera e forte, il
stesso e i criteri ultimi di giudizio rimangono

TONEG del Sublime intuirono concetti
ai loro scritti una vita pitt li-

substrato ne & pur sempre lo

in fondo inalterati. Del resto questi due scrittori
sono forse gli unici veramente geniali, i cui trat-
tati si leggano anc’ oggi con interesse quasi piit
estetico che dottrinale. _
Cicerone, lo sappiamo, & l'oratore che ha im-
parati i precefti dei vetori, ma li ha di gran
lunga oltrepassati; ¢ il retore che ha varcato gli
angusti confini della retorica formale, infondendo
Patdato dell” arte anche alla sua opera di critico.
B dai suoi seritti retorici balza la figura del per-
fetto oratore, quale egli praticamente impersono,
certo. pitt per il fervido entusiasmo che gli detta
sovente definizioni pompose e lodi caldissime del-
I’eloquenza, pit per la pretesa eccessiva di una
cultura illimitata nell’oratore, pitt per la geniale
esposizione, per lo stile perfetfo, per la ricca ed
imaginosa fluidita, assai pit per questo .che per
oli ammaestramenti tradizionali a cui da pure una
larghissima parte ®). Egli fo, insomma, un genia-

1) Si trova menzione di Nerone-Anticristo presso
Lattanzio (De mortibus persecutorum, 1I) ; Gerolamo
(In Danielem, 1I); Aguﬂt-i.lio((ﬂe civ. Dei, 20, 19);
Sulpicio Severo (Dialogus 11 14 — cfr. Chronieq IL
28, 29). V. carme De adventu Antichristi, di anonimo,
del sec. XV (in Du MERriL, Poésies populairves lalines
dw Moyen Age, p. 145). Si consulti a tal proposito
ReNax, L’ Antéchrist, Paris, 1878 ; DOLLINGER, Chris
stentum und Iirche in der Zeil ilwer Grundlegung,
p. 428 seg.

2) Quint., I1I, 1, 19: Praecipuum vero lumen sicut
eloguentiae, ita praeceptis quoque eius, dedit onicum
apud nos specimen orandi docendique oratorias artes
M. Tulliuns.

lissimo retore perché somimno oratore, ¢ come tale
ripudio V'umile tributo di omaggio offerto da gio-
vane alla retorvica scolastica coi libri De inven-
5). '
Ad ogni modo & un retore anche lui, ed una

tione (De or., 1, 2,

larga messe di idee egli attinge dai retori stessi
che volentieri deride. Perfino il De oratore, che
& una grande opera d’arte, ¢ ispirato da intenti
retorici, e condotto secondo prineipi egualmente
retorici. Nell” Orator argomento essenziale
per la retorica, la collocazione delle parole, ©

un

particolarmente il numerus, abbraceia oltre un
terzo dello scritto! Le stesse idee dirvettive ri-
compaiono nel Brufus. Ne si dimentichi come il
canone fondamentale su cui, si pud dire, poggia
la retorica, ossia la distinzione tra pensiero e
forma, sia posto anche da Cicerone a fondamento
della sua dottrina retorica, insieme ai concetti
strettamente connessi della scelta e disposizione
delle parole ¢ della netta tripartizione dei generi
di stile 1.

Ma, tenendo presente tutto questo, in Cice-
rone avvertiamo anche, pitt volte, uno sforzo este-
ticamente felice di romperla con certe tradizioni
e di ricondurre a pitt nobili sorgive ’eloquenza
che, sua mercé appunto, giunse anche in Roma
ad un’altezza sovrana ; ed ammiriamo in lui tale
una larghezza e novita di concetti che sono vere
intuizioni. In realth egli tenta, quando a quando,
di sollevare la retorica da pura tecnica formale
a disciplina filosofica e, in certo modo, estetica,
il linguaggio da puro artifizio a creazione men-
tale.

Intanto, sebbene gli antichi, e Cicerone con
loro, siano fermi nella scissione tra forma e pen-
siero, e non abbiano quindi un concetto sintetico
di stile, come oggi 1’abbiamo, pure sembra tal-
volta che egli accenni a sentire 1'intima connes-
sione indissolubile tra parola e idea ; e in mezzo

1) 1’ altronde, ricordiamolo per sempre, le lingue
clasgiche si prestavano in modo mirabile ad una ver-
borum quasi structura el quaedam ad nwmerum concli-
sio (Brut. § 33), e a questo sommamente fun intesa
Ieloquenza, arte della parola per eccellenza. La con-
cinnitas, ad esempio, & un grande cocfficiente di
pellezza che orecchie latine dovevano percepire squi-
sitamente ed esigevano a buon diritto; ed e tale che
sembra, in sostanza, del tutto esteriore, e non in-
flnisce profondamente sul contenuto logico della pa-
rola.(V. Cie. Orat., § 81). Ma oggi stesso hanno forse
detto gli esteti una parola definitiva sulle fonti e sulle
che, sono appunfo espres-
sioni, forme diverse di un contenuio simile, se non

tradiziont, 8¢ non erro,

identico ?
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a precetti puramente formali, egli ingegna che
le ragioni prime e vere dell’ arte del dive risie-
dono nella mente e nel cuore.

Ma sono prima da ricordare, da altri scrittori,
alcune frasi ben note, molto istruttive in questo
ordine {’idee. Era una vecchia sentenza di Gor-
gia, che la retorica Aéyeswv mowet vvawong, ed anchlie
wpovely Bvvezobs, Un suo alunno la riprese e la
gvolse, Isocrate (v. Antid., § 277), sebbene egli
sia tale oratore che forse nessuno ¢ pin retore di
lui. Catone, poi, sagacemente ammoniva: « Rem
tene, verba sequentur », ben savie parole che eb-
bero un’eco fedele in Orazio : « Verbaque provi-
sam rem mon invisa sequentwr » 'y. Anche Dionigi
d’Alicarnasso, cosi ligio alla retorica, ebbe una
espressione felice che fa onore ad un retore :
« Bavetor BE ) ¢botg Tolg vof;uoﬁow Emeadar Thy AEEW,

od 1§ AéEer 12 ‘voyjpate ». Lasciando il Sublime,.

dove troppo ci sarebbe da spigolare e da ammi-
rare, si puo aggiungere un’espressione di Seneca:
« In studiis puto me hercules melius esse res ipsas
intueri et harum cauwsa logui, ceterum verba rebus
permittere, wt qua duxerint, hae inelaborata sequa-
tur oratio » (De trang. an., I). Queste frasi fu-
gaci e sporadiche sembrano, nella loro espres-
siva concisione, barlumi di concetti fondamentali
nella estetica moderna, barlumi almeno lontani
e fuggevoli *). Purtroppo, anche in Cicerone non
troviamo che accenni, ma fa sorpresa e piacere
che siano pint espliciti ed insistenti,

In tutto il primo libro del De oratore, intanto,
sono esposte e discusse largamente delle ques-
tioni generali che. denotano quale alto concetto
egli avesse dell’eloquenza, che dichiara wna quae-
dam de summis vivtutibus (1. T, 83 ; efr. 1. 111, 55),
facendo suo un principio degli Stoici. Iigli esige
nell’ ovatore una cultura poco meno che infinita ),
e sostiene che ad esso ¢ particolarmente necessaria

1y De art. poet., 311. Cfr. ibid., 40-41:
oo Cud lectar potenter erit res,
Nee facwndio deseret hune nee Iucidus ordo.

#) Altre consimili ne eita anche il Croce (Estetica,
p. 203, IV ed.): Ipsae res verba rapiunl. - Peclus est
quod disertos facit et vis mentis. - Curam verborum ve-
rum volo esse sollicitudinem. - Nulla est verborum misi
rei cohaerentivm wvirtus, Egli le cita come proleste del
buon sense contro la fallace dottrina dell’ornato, ¢ av-
verte che non avevano il significato pregnante, che noi
moderni savemmo portati a ritrovarvi. lo credo pero
che siano davvero significative e degne di nota. Pur-
troppo, rarissime e brevissime, riescono, nel loro
insieme, ben povera cosa !

%) De or. I, 20: « Mea quidem sententia nemo po-
terit esse ommi lande eumulatus orator® nisi erié om-

1

la filosofia. Il che puo far sorvidere di compia-
cenza gli esteti moderni!... Ed inculea a pil
riprese la necessita di una vasta eultura per 1’ora-
tore perfetto, in quanto il discorso necessaria-
mente fiorisce ed abbonda per la conoscenza delle
cose, che debbono essere padroneggiate da chi
parla, se non vuole che il suo dire sia vuoto e
quasi puerile. Parimente insiste che ben si co-
nosca 1’argomento da trattare, per poter dire con-

posite, ornate, copiose (De or., 1, 48 sgg.). Nulla,

infatti, & cosl stolto quanto un suono di parole
sia pure scelte ed eleganti, ma inopportune e
vuote di pensiero. E poi (ib. LI, 146) gli argo-
menti stessi ¢ le idee generano vi sua le parole,
che riescono sempre abbastanza eleganti, se tali
che apparisca averle ispirate il fatto stesso. Quasi
a conferma adduce che i filosofi, pur senza dare
precetti oratori, sono eloquenti in ogni argo-
mento che trattano, perché riechi di idee. Ma
su questo credo che si farebbero, oggi, delle ri-
gervela,

Lo stesso amore per le idee gli fa dire al-
trove che non si pud lodare né la scarsezza di
parola in chi conosca un fatto e non lo sappia
esporre, né la ignoranza di ehi sia privo d’argo-
menti ma non manchi di parole; e che, se mai,
& preferibile una indiserta pradentic ad nna stul-
titia loquax (ib. 1II, 142).

Ancora nel De oratore, la distribuzione gene-
rale della materia ¢ fatta secondo le parti rico-
nosciute dalla retorica. Percid Antonio, che rap-
presenta la tradizione, si assume il compito di
ereare 1’oratore, stabilendone le doti essenziali,
di nutrirlo mediante la dottrina, di eorroborarlo
mediante la pratica ; dopo di che lo consegneri
a Crasso perchd lo wvesta e adorni '). Ma questi
che, invece, sta a rappresentare Cicerone e le
sue idee, per cosi dire, moderniste contro la pre-
tesa infallibilith della retorica, si aeccinge poi al
compito assegnatogli, tanto per compiacere e per
seguire 1’uso, ma con una certa riluttanza e dopo
una lunga digressione (gran parte del libro ITI),
sul dissidio fra Aristotele ed Isocrate, sull’ori-
gine e vanitd della separazione tra 1'arte del pen-
siero e 1’ arte della parola, sulla necessiti per
Voratore della cultura filosofica, sulla vanita dei
retorici, Allo stesso modo Cicerone,
lo' ‘noto . incidentalmente, esprime nell” Orator
(§ 140) i1 timore ehe non sembri da un uomo

preeetti

nium rerum magnarum atque artiume scientiam conse-
ewtus ». Cfr. Orat. § 12; et passim.

1) De or., IT, 123:.. enm creawro, aluero, confir-
maro, tradam eum Crasso et vestiendwm et ornandum.
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come lui serivere de artificio dicendi, e sente il
bisogno di giustificarsene. Dunque Crasso, come
ho detto, si sobbarca, anche per la necessita di
di una materia si
ampia, al compito assegnatogli; ma fa notare,
nella sna lunga digressione preliminare, che An-
tonio ha diviso due cose inseparabili, in quanto
che, ammesso che il discorso risulti ex re alque

un ordine mnella frattazione

verbis, di materia e di forma, neque verba sedem
habere possunt, si rem subtraweris, neque res lu-
men, si verba semoveris (§ 19). E poi, tutto, in
natura, per quanto infinitamente varie siano le
specie delle cose, tende ad una unita. Come le
impressioni pin diverse colpiscono uno stesso
senso, come sono innumerevoli le manifesta-
zioni di una stessa arte, cosi nell’eloquenza, pur
tra tanta varvieta di oratori e di scritture, & pa-
lese Dunitd della disciplina. Solo chi ¢ incapace
di abbracciare 1insieme delle cose, separa e di-
vide.. Cosicecheé non altrimenti che per falsa opi-
nione del volgo pud accadere che si separi la pa-
rola dal pensiero :...
sic a senlentiis verba setungunt, quorum sine inte-
ritu fieri newtrum potest (§ 24). Anche il coneetto
svolto mel De opt. gen. or. ¢ ispirato ad una vi-
sione ideale e sintetica dell’ arte orvatoria. Cice-

rone ammette che vi siano vari generi di poeti,

tamguany ab animo corpus,

tragici, comici, epici e via dicendo, ma nega ogni
distinzione di generi per l’eloquenza. Questa,
come la pittura, ¢ arte una, come una ¢ la per-
fezione che essa deve attingere. Chi parla di dif-
ferenze, dice dei meriti personali dei singoli ora-
tori o pittori, ma non gia di differenze di ge-
neri: parla degli nomini,. non della cosa. Ma
egli appunto, Cicerone, investiga non quid sit
attice, sed quid sit optime dicere (IV, 12). Anche
nel Brutus, § 291, si esprime cosi: « lta fiet ut
non omnes qui attice, iidem bene, sed ut omnes qui
bene, iidem etiaom attice dicant .

Pitt innanzi (De or., § 59 sgg.) Crasso ri-
corda che un tempo l'eloquenza fu intimamente
connessa con la filosofia, c¢hé emanarono -insieme
da una comune sorgiva, dalla sapientia. E gli
antichi serbarono questo meraviglioso accordo del
pensare e del dire; ma, per opera specialmente
di Socrate '), il nome di filosofia fu tolto all’arte

1) Sappiamo, infatti, che Soerate si oppose aperta-
mente ai sofisti retorizzanti. E la distinzione tra la
scienza del conoscere e ’arte del dire fo segnita an-
che da filosofi posteriori. « His [ai sofisti] opposyit
sese Socrates, qui subtilitate quadam disputandi refellere
eorum instituta solebat wverbis » (Br. § 81). I basta
pensare al Protagora e al Gorgia,

1’abbondanza

della parola che venne distinta da quella del pen-
siero, e allora ebbe luogo un discidium.... quasi
linguae atque cordis, absurdum sane et inutile et
reprehendendum, ut alii nos sapere, alii dicere do-
cerent *).

A proposito poi dell’ornatus *) (ib., § 120 sgg.)
insiste che 'oratore sappia da una meschina dia-
triba sollevarsi all’ altezza di un’ampia discus-
sione; che se l'oratore possa spaziare in un campo
vasto di idee, il suo dire sara spontaneo ed ele-
gante. In quanto 1’abbondanza dei fatti genera
delle parole ; e se nei fatti stessi
sia insita una certa nobiltd (honestas), ne conse-
gue, naturalmente, splendore anche per le pa-
role. I dunque vano che si cerchi dai retori
come costruire ed ornare le frasi; se 1'oratore
abbia nobile educazione, cultura, zelo ed eserci-
zio, 1'abbondanza stessa delle idee lo condurra
facilmente all’eleganza del dire ; percid: « .... one-
randuwm complendwmgue pectus maximarwm rerum
et plurimarum suavitate, copia, varvietate » °). Nel
Brutus (§ 23) leggiamo : « Dicere beiwe nwemo po-
test wmisi qui prudenter intelligit », se non chi ha
pensieri assennati. E nel De oratore (I, 63), rvife-
rendo che Socrate soleva dire che tufti sono ab-
bastanza eloquenti in quello che sanno, Cicerone
avverte esser pin giusto dire che nessuno ¢ fa-
condo in quel che non sa. C'¢ poi nell’Orator

1) Cicerone insiste sulla filosofia anche al § 12
e segg. dell’Orator, dove dice che senza di essa non
si pud avere il perfetto oratore; che anzi lideale
dell’eloguenza non si pud nemmeno raggiungere quod
alia intellegendi, alia dicendi disciplina est. Dichiara
poi di essere Ini divenuto oratore non gia dalle offi-

cine dei retori, bensi dai portici dell’ Aceademia. A quel

modo che Periele fu discepolo di Anassagora, e De-
mostene fu studioso e forse uditore di Platone (ib.,
§ 15; cfr. Brutus, § 121).

2) Questa teoria era, allora, fondamentale e diffu-
sissima. Del resto fu accolta sino ai nostri giorni, e le
presto fede perfino E. Kant ! Ma anche allora si cerco
di temperarne in gualche modo il valore che si com-
prese non essere assoluto. Espone appunto anche il
Croce (p. 503), come ad essa, quale riparo istintivo,
quale arma di difesa, fu contrapposta un’ altra teo-
ria, quella del conveniente (mpémov); la quale, dice
ancora il Croce, fu un congegno prudenziale, una
valyola di sicurezza contro 1’assurdita dell’ altra.

3) Anche Platone disapprova che si abbia cura delle
parole, e promette maggior ricchezza di pensiero in
vecchiaia a chi non si affanni per le parole (Polit.,
261 E). Ma mi sovviene anche di un’espressione del
Leopardi in senso contrario: « La facolta della pa-
rola ainta ineredibilmente la facolth del pensiero e
le spiana ed accorcia la strada ».
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un’espressione che sembra un tentativo di for-
mulare, come allora si poteva, il processo men-
tale del pensiero: « Amte ewim cireumseribitur
mente sententia, confestimque wverba concurrunt,

quae mens eadem, qua nihil est* celerius, statim

dimittit, wt suo quodque loco respondeat » ).

Ripetendo anche Iui la consueta tripartizione
dei genera dicendi, non manca di avvertire come
sia vana e fittizia, in quanto vi sono infiniti modi
di dive, quanti gli individui, e altrettanti generi
di eloquenza quanti gli oratori; sono poi quasi
innumerevoli i tipi ideali di essa (formae figu-
raeque dicendi) (De or., 111, 34) ). Da che cosa
& data la differenza ? « Nam cum est oratio mol-
lis et tenera et ita flexibilis ut sequatur quocum-
que torqueas, twm et naturae variae et volunta-
tes dinder se distantia effecerunt genera dicendi »
(Or., § 52).

Qua e la, dunque, nell’opera di Cicerone, &
manifesta la tendenza a sollevarsi in alto, sopra
la scuola e la tecnica, sintetizzando le disquisi-
zioni minute, idealizzando il formalismo ecces-
sivo. Ma al volo audace dell’ ingegno e dell’arte
fecero poi freno il buon senso pratice, il bisogno
imprescindibile dello spivito umano di riferirsi
al concreto, la tradizione Iunga e tenace che non
del tutto nemmeno oggi ¢ spezzata. Bene spesso,
infatti, anche oggi, dalle astrattezze intellettua-
listiche della teoria ¢ necessario, se vogliamo
davyero intenderci e dir cosa positiva e pratica-
mente proficua, ridiscendere a quello che, in
certo modo, ¢ intuitivo, definire e eclassificare
come sempre si ¢ fatto, magari in termini ari-
stotelici rimessi a nuovo ?).

Nel primo del De orat. (§ 85), Cicerone fa dire

1) Nel De or., 1II, 177: « Verba nos, sicut mollis-
simam ceram, ad arbilvium nostrum formamus et fingi-
mus »; dove sembra che poco ei separi dal concetto
moderno che il linguaggio & ereazione.

%) Anche Dionigi d’Alicarnasso, pur esponendola,
avyverte che la tripartizione & molto approssimativa,
come quella degli elementi primi (szouyeie) dell’ nni-
Verso.

8) 11 Croce (Problemi d’estetica, p. 472) avverte
quanto sia aspro layoro di filosofi « lo scoprire Viden-
tieo per tutlto dove la coscienza wvolgare fermandosi alle
superficie, ¢ venuta irrazionalmente moltiplicando le di-
versita e le differenze ». Ma a questo mi pare che sa-
viamente U. Cosmo (Giorn. stor. d. lett. it., LXI,
379 sgg.) soggiunga essere anche vero che racco-
gliere in una visione superiore un grappo di feno-
meni per gli elementi che hanno in comune, non
vuol dire aftatto esaurire in codesta visione tutto il
fenomeno.

ad Antonio che, secondo il dotto greco Carmada,
I'eloquenza deve avere per fondamento la cono-
scenza dell’animo umano. E altrove (I, § 84),
dice che all’ oratore occorre, ben pilt chie i pre-
cetti retorici, un animus acer et praesens et acu-
tus idem atque wversutus. Siccome infatti la per-
motio € 'effetto che pin importa di ottenere, sap-
pia D'oratore suscitare nell’ animo degli uditori i
vari sentimenti mediante la flexanima atque om-
nivm regina rerum oratio (ib., 185). Ma non pud
riuseirvi se lui stesso non prova per primo quei
dati sentimenti. Cosi la facondia di Crasso di-
pende dal fatto che é realmente infiammato lui
stesso (ib., 188). Antonio poi dichiara di sé che
non fu mai prive di ben adatti sentimenti nel
pronunciare discorsi; come pure di se stesso dice
Cicerone : «.... nulla me ingenii, sed magna vis
animi inflammat, ut me ipse non teneam ; nec
umguam is, qui audiret, incenderetur nisi ardens
ad eum pervenivet oratio » (Or., § 132) ).

Sempre fendendo a liberarsi, come puo, dalla
retorica formalistica, Cicerone, anche a proposito
del parlare figurato, cerca felicemente di ricon-
dmrre al pensiero la ragione delle metafore, e
8’ ingegna di spiegarne 1'effetto, come oggi di-
remmo, estetico. Egli dice che la metafora, in
virttt del rapporto di somiglianza che stabilisce
tra le due idee, propria e figurata, trasporta il
pensiero ad un’ immagine di cosa in se stessa
diversa e lontana, ma ad un tempo medesimo lo
richiama al fatto che vuole precisamente signifi-
care : (uesto vivo e rapido mofo del pensievo
produce appunto il diletto (Or., § 134) *). Ancora
pitt svolto e interessante di questo & il passo se-
guente, che indaga le ragioni dell’effetto gra-
dito delle #ranslationes : « Questo io credo che
accada sia perché € buon indizio d’ingegno af-
ferrare concetti ricercati e remoti, saltando quelli
comuni ; sia perché I'uditore ¢ portato lungi col
pensiero, senza pero distravsi, il che ¢ sommo

1) I inutile eitare altri passi, come & ovyio ricor-
dare, fra gli altri, Orazio: ¢ Si vis me flere, dolen-
dum est Primum ipsi tibi» (4d Pis., 102-3). Nel
Sublime il ngdog, sentimento, & indicato come il primo
coefficiente necessario all’arte; ivi pure & detto che
erro, a traseurarlo, Cecilio di Calacte (eritico del I se-
colo a. C.).

%) Avistotele, come il CrocE ripovta (Estet., . 501),
aveva defto che la metafora suscita gran piacere per-
che, accostando termini diversi e facendo scoprire
rapporti di specie e di generi, produce « insegnamento
¢ conoscenza per via del genere » (pddvoy xal yv@oww
otx tod yévoug), e quel facile imparare che @ cosa
doleissima all’nomo (Arist., Ref., 111, e. 1).
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diletto ; sia perché ogni parola esprime tanto
Ioggetto quanto la sua imagine; sia perché ogni
metafora, se fatta con senno, colpisce diretta-
mente i sensi, e sopratutto la vista, che o il
piit acuto » (De or., 111, 160). Non si dice anchie
oggi che 1arte deve parlare innanzi tutto ai
sensi? Un esempio; poi, che ivi adduce di me-
tafora difettosa: « Claeli ingentes forwices », senl-
bra dirvetto ai futuristi!... I vero, lo so, che la
moderna estetica nega la distinzione tra parole
proprie e figurate, non ammettendo se non pa-
role proprie, e trova assurda la definizione della
metafora come di un’altra parola messa in lwogo
della parola propria. Ma, d’altra parte, Ticonosce
ed ammette come anche la terminologia retorica
possa non esser vuota, possa anzi meritare che
se ne tenga conto, quando sia adoperata a ser-
vigio della logica e della scienza (Croce, Hstet.,
p. 81 e 84). Possiamo, allora, perdonare alla
grande pazienza dei retori antichi, anteriori al
Croce di tanti secoli, e perdonare anche a Ci-
~cerone se, nomn sapendo che la metafora ¢ intui-
zione, indagava che cosa fosse, e ricercava dove
e come farne uso ). =
("8, finalmente, nell’Orator (II, 7), un luogo
secondo me importantissimo, in cui ¢ sopratutto
notevole la seguente espressione *) «.... quando
Fidia scolpiva le statue di Giove o di Minerva,
non riproduceva, per somiglianza, da un modello
vivente, ma aveva jfermo nella sua propria mente
un alto ideale di bellezza (species pulehritudinis
eximia quaedam), che egli contemplava fisso mel
dirigere la sua mano @ artista a vitrarne la somii-
glianza ».
Cicerone, e lo dice lui stesso, ritorna, qui, alla
teoria platonica delle idee eterne, ma applican-
dola all’ arte, la sorpassa e, se cosl POSsO espri-

1) Al geniale concetto del Sublime riportato dal
CrOCE (Bstet., p. 504): « che bisogni usare le metafore
in quei luoghi dove Deffetto (té midn) va a guisa di
torrente e porta seco come necessaria (0g GV RULOV)
la moltitudine di quei traslati », si pud avvicinare
il seguente, assennato, dello seriptor ad Herenwium
(IV, 11): « .... Quo modo igitur, si orebro his generibus
wtemur, puerili videbimur clocutione delectari; ila, si
raro has interseremus, et in causa lota varie disperge-
mus, commode luminibus distinctis illustrabimus ovatio-
wem ». Anche Cicerone guanto alle figure (oyrjLeto)
osserva saviamente: « ... mon tam i verbis pingendis
habent pondus quam in illuminandis sententiis ». (Brut.,
§ 141).

2) L’ avevo gid rilevata di mio, quando ho visto
‘con piacere che anche il Crock la nota come una
esposizione eloquente. (Bstet., p. 199).

mermi, la modernizza, Il concetto della m-in'wsé,
intanto, sembra connesso e come sopraffatto da
quello di rappresentazione artistica, a quel modo
che il noto aneddoto di Zeusi (De inv., 11, 1 sgg.)
dimostra un concetto piu largo e libero di imi-
tazione dal vero, quasi sintesi e idealizzazione.
Gia, d’altronde, Aristotele aveva come riseattata
Parte dalla condanma di Platone, che 1'aveva
detta copia e diminuzione delle idee eterne. Ma
Cicerone mostra addirittura entusiasmo per essa
arte, quale nobile ed alta espressione, se anche
incompiuta, di un ideale perfetto. Ora, questo
ideale di una perfetta bellezza che Dartista af-
ferra e (a cui esprime l'opera sua, rassomiglia,
almeno da lontano, alla creazione fantastice di
cui oggi si parla, Come anche eci fa ricordave,
sia pure sempre da lontano, che il Gioberti af-
fermava essere il bello una forma spirvituale ¢
soltanto essa : in qualunque materia si esprima,
o se anche rimanga inespresso, il bello esiste,
ché cid chelo fa & la forma ideale della bellezza.

Forse, anzi di certo, non sara questa proprio
un’idea originale di Cicerone, cui puo ben es-
ser derivata dai Greei !) ; ma, comungue sia, con
questa frase felicissima, che potrebbe dirsi di
puro idealismo, & manifesto che egli intende di
ricondurre la creazione artistiea alla sua vera
sorgente spirituale, alla mente. BEgli viene a dire
¢he Fidia aveva llintuizione %) di un’eccelsa bel-
lezza e che la riprodusse fisicamente nell’ opera
d’arte, mediante la mano che & cieco e passivo
strumento dell’idea. Alle parole di Cicerone fanno
eco, tra i secoli, quelle sublimi di Dante: « fo
mi sow un che, quando Amore spira, not0,.... ».
E forse Cicerone ayrebbe capito Michelangiolo
che, anche lui, dopo secoli molti, sentenzio che
si dipinge col cervello. : '

La moderna estetica poggia sulla identitd in-
twizione espressione, per cui I’espressione esterna
conereta non & aliro se non piena ed esatta estrin-
secazione del fatto mentale estetico, anzi esso stesso
reso, per cosi dire, sensibile mediante (sono pa-

1y Mi sovviene, ora, solo di un’ espressione (nean-
che troppo consimile) di Senofonte (Simposio, IV, 21):
Couns 0BT Capde Eyw sBwloy adtod &v ©ff YUXT g, &l
TAoTKbe i) Cwypagukog 7V, 008y dy 7TTOv AN
elzdAioy 7 maog abToy Sp@v Epoloy oDTH GENOYUSEN V.

) Non uso, naturalmente, questa parola nel senso
che oggi le viene dalla teoria del Croce, ma me la
suggerisce lo stesso intuens di Cicerone, il quale, cu-
riosa coincidenza, dice anche contemplabatur, e il CROCH
( Breviario d'estet., p. 20): <. intuizione vale teoria
nel senso originario di contemplazione ».
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role del Croce) « traduzione del fatfo estetico
in fenomeni fisici », per la quale non « entrano
in lotta insoluta attivita espressiva e passivita ».
Yorremmo proprio trovar tutto questo in Ci-
cerone? B ovvio che allora non si potesse giun-
gere a tanta astrazione intellettualistica che pre-
suppone lungo corso i idee. Oggi abbiamo sempre
buon giuoco in mano quando si vogliano censu-
rare 0 magari deridere i eritici antichi; ma se
il vero stesse proprio nei concetti dell’estetica
moderna, 'antichissimo eritico, di cui teniamo
parola, non ne sarebbe sempre troppo lontano,
specialmente 14 dove ha colto 17immediatezza di
rapporto tra la parola e I'idea, tra il pensiero e
U'espressione. Cosi ¢: gli antichi intuirono bene
spesso geniali concetti ; e, nella eritica appunto,
un gindizio assennato, una sintesi esatta colta di
volo, fermarono in frasi dense e concise che vi-
specchiano il lampo fugace del pensiero e por-
tano in sé 1'impronta del vero, degne di traman-
darsi per secoli. Pitt d’una volta critici tardi
han rivestito con giro di frasi un’antica parola *).
Che se anche oggi, com’@& naturale, si dica me-
glio e di pilt, nemmeno oggi, purtroppo, & riso-
luto il problema estetico dell’arte. Ma quale de-
finizione o teoria potri mai sintetizzave in parole
quest’ immenso inesausto fenomeno ?
tutti i luoghi ciceroniani da
me ricordafi, sono, in ultima analisi, degli afo-

Ma, purtroppo,

vismi incidentali e sporadici, ben lontani, se anche

raggi vivissimi di buon senso e audaci proteste
d’ingegno indocile, dal potersi ridurre a sistema,
rari come sono e dispersi in teorie ad essi con-
tradditorie. Possono pero bastare a dimostrarei
come la competenza insuperabile, g¢li studi larghi
e geniali, la prodigiosa sovrabbondanza di pen-

i S i
fatti ¢ di metodo, e quasi costretti a brancolare al
buio, gittano sprazzi di luee stupendi, i quali atte-
stano una tanto maggiore potenza d’intelletto gnanto
pilt scarso aiuto avevano dalla ricerea precedente e
dalla ricehezza dellosservazione ». — (R. BoNGur, Let-
tera premessa alla versione del Cratilo). Cito un solo
esempio anche da Orazio. 11 quale, nella eritica, pur
seguendo le teorie del tempo suno, ha lni pure con-
cetti e frasi di artistica genialitah e di giustezza sin-
tetica, tali che si trasmettono intatti alla memoria
delle generazioni ammirate. Anch’egli dunque discorre
di eiocutio, di ordo verborum, di callida iunctura, e
simili; ma in un verso mirabile ¢i fa ben ecapire
come egli senta che la poesia vera e grande non &
nelle parole in se stesse, che, se anche tu le disginnga
e inverta, ti possono sempre tivelare il poeta: « In-
venias eliam disiecti membra poetae » (Serm. I, 4, 62).

ma pure gli antichi, cosi sprovvisti di

siero e l'altissimo ingegno abbiano suggerito a
Cicerone tali conecetti che, come lo sollevano
molto al di sopra del suo tempo, cosi c¢i sem-
brano preconizzare, a distanza di secoli, nuove
e belle affermazioni della infaticabile attivitd cri-
tica del pensiero wmano che spicea via via dei
voli pilt eccelsi.

Pistoia,
: Umberto Galli.

O L D L L L L L L L

AVVERTENZA

Nel

prof. V. Costanzi a

dal
proposito dell’articolo

comunicare la lettera inviataci
‘“ Archeologia e storia antica ” del prof. G.
Patroni, avvertiamo che il ms. della rispo-
sta cui il prof. Costanzi accenna qui in fine,
giunse alla Direzione il 29 gennaio, ciod
troppo tardi per essere compreso in questo
fascicolo. Hssa verra quindi pubblicata nel
fascicolo suceessivo (marzo-aprile).

Pisa, 10 gennaio 1914.
l.Lmo Signor Direttore dell’ “ Atene e Roma ”’

Ho letto 17 articolo del Patroni apparso nel
N. 179-180 dell’ dtene e Roma, in cui risponde
& certe mie osservazioni riguardanti aleuni suoi
articoli pubblicati in discorsi d’occasione e in
un periodico fiorentino. Ella comprende che non
potrei lasciare i lettori dell’ dfene e Roma sotto
1"impressione dello scritto del Patroni, il quale
mi attribuisce una concezione degli studi storici
lontanigsima da quella che io professo, e impli-
citamente crede che io abbia voluto fare una
difesa del Beloch contro certe sue presunte stron-
cature (vedi p. 361-362). Ora nulla di pin alieno
dalle mie intenzioni che prendere le difese di
uno che, se mai credera valerne la pena, sapra .
farlo molto bene da =6; ma tengo a dichiarare,
poiché preferisco sembrare piccino piuttosto”che
insineero, che ho voluto difendere solo me stesso.
I1 Paftroni nei suoi scritti che cita a p. 344 mi
ha fatto segno a frequenti arguzie e punzecchia-
ture, o con allusioni anonime, ma troppo palesi,
o prendendo direttamente di mira la mia persona
con un linguaggio che, se non raggiungeva gli
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estremi della scorrettezza, non doveva nemmeno
troppo lusingarmi. La posizione scientifica del
Beloch gli puo permettere di non accorgersi di
certe punture; la mia & troppo modesta perche
agli occhi di qualcuno il mio silenzio non po-
tesse sembrare una capitolazione, che non mi
sento proprio nella necessity di domandare. Se
ho a.(."iopemtd nelle mie note all’ articolo di re-
censione alla Griechische Geschichle del Beloch
una certa dose d’ironia, mi sono uniformato al-
I’ esempio datomi dal Patroni stesso, e ho voluto
mostrargli che del maneggio di certe armi non ha
‘lui il monopolio. Quanto poi all’aver taciuto il
nome del Patroni, sento il dovere di dichiarare
che mi sono ispirato soltanto al desiderio di at-
tenuare il carattere personale della polemica; e
se mi sono consigliato male, spero che non si
porti dubbio sulla rettitudine delle mie inten-
zioni.

Faro seguire la mia risposta alla presente, e
nutro fiducia nella Sua ben nota imparzialita che
vorra ospitare mnelle colonne del mnestro organo
sociale 1’una e 1’altra, sia insieme sia in due nu-
meri diversi. Frattanto esprimo la mia soddista-
zione che il Patroni, di cui ho sempre altamente
apprezzato la vivacita dell’ingegno e la non c¢o-
mune cultura archeologica, mi chiami ancora
amico, e non abbia fatto di una questione gcien-
tifica una questione personale. '

La riverisco distintamente.

Suo dev.mo
Vinecenzo Costanzi.

L L L L T L LT

ARNALDO DELLA TORRE. La « Pomponia Graecinag » di
G. Pascori. Illustrazione e traduzione. — Firenze,
tip. Fattori e Puggelli, 1913, pp. 63.

La nuova illustrazione e traduzione pascoliana del
D. T. non & men pregevole della precedente, di cui
ho gia dato velazione nel Bullettino, sia per Ianalisi
acuta e siecura onde, nelle 29 pagine dell’ introduzione,
di sn gli spunti offerti al Poeta dal Quo Vadis e dalla
Fabiola & indaga e Inmeggia maestrevolmente 17 ori-
ginalitd e la bellezza del mirabile poemetto, sia per
Pacecuratezza della versione che risponde con altret-
tanti esametri italiani ai 302 esametri latini del te-
sto, sia per 'aggiustatezza delle note che sono siab-
bondanti, ma non mai ridondanti. Cid premesso, non
parra ch’io voglia detrarre alcuncheé dal merito ‘del
dofto e amoroso opuscolo, se, invece di dilungarmi sui
numerosi suoi pregi, ne tocchero le poche e, atfese le
molteplici difficolta da superare, inevitabili mende.

Per cominciare dal metro stesso della traduzione,
qualcuno potrebbe facilmente osservare che in guesto
va perduta quella varia suggestione di armonia che

i
|
!
|

alla Graecina pascoliana conferisce la varieta sapiente
eppure spontanea della struttura dell’esametro. E in-
vero la uniformitdy dell’esametro dattilico ifaliano qui
forse apparisce e nuoce assai pin che non nella ver-
sione del Centurio, poemetto alquanto pint breve e men
vario di contrasti drammatici, anzi concepito e con-
dotto anche nell’originale con voluta simmetria e
esatta rispondenza di parbi. Si confrontino per esem-
pio i due versi seguenti della Graecina, cosi solenni
nella lor lentezza spondaica,
ibant (le mavtivi) dormitum, cryptis in pace sub imis

exspectaturae vitalis mane diet
(vv. 216 sg.)

con questi, per forza saltellanti e traballanti, del tra:
duttore :

Ora a dormire n'andavano un sonno di pace, sotterra,

Dentro le cripte, aspettandovi il sorger ddel di della vita.
Cosl pure non era possibile col metro prescelto dal
D. T., non dico riprodurre, ma neanche imitare 1’ef-
fetto prodotto dalla chiusa monosillabica nel secondo
di quest’ altri due esametri pascoliani :

ingeminant tenebrae, tremulo dwm labitur igni

tychnus: EN EIRHNHI, VIVAS IN PACE DEI, PAX

(v, 269 sg.),
effetto cosi ben ripreso e ribadito con la mnon solita
pausa di dieresi in lunga nel verso immediatamente
Suecessivo ¢

Depositos ita duleis habet paw....
(v. 261),

Quell’arresto di suono scolpisce la parola a cuni ap-
punto s’arrestano le impressioni e i pensieri di Gre-
eina ; non solo, ma la successione stessa delle epigrafi
_rischiarate a mano a mano dai guizzi della lampada:
‘B elpfvy — Vivas in pace Dei — Pax, concludendosi
con quell’ unico monosillabo e quasi concentrandosi
in esso, accompagna mirabilmente i moti dell’animo
della protagonista, che noi sentiamo come da ul-
timo non vegga, nel suo angoscioso rimpianto della
pace perduta, se non ripetuta da per tutto ¢uella sola
parola, rimprovero amaro e, chi sa, ineffabile pro-
messa ad un tempo. Orbene, il D. T. & invece tratfo
‘non solo a chindere languidamente 1’esametro, ma ad-
divittura a eapovolgere la successione:
PACE; STA IN PACE; DI DIO NELLA PACE, TU
[VIVERE POSSA.

I8 cosi in gnesto come nel verso seguente :

Godono invero una pace soave i deposti....

rimane solo una ripetizione generica, certo seolorita
rispetto agli accorgimenti artistiei del testo. Ma in
tutto questo la colpa. non & punto del traduttore,
bensi unicamente del metro da lui adottato, il ecui
passo balzellante e cadenzato soltanto il Pasecoli po-
teva farsi lecito di variare con le clansole, per dir
cosl, enelitiche :
pér battagliar coi Troidni, ed écco non lo dbbraccerd pin
(Sl Timdtare po 11; Traduziond e viduzioni p. 20)

aél tno figlindlo cadiito che ta non abbriccerai pit, piu
(8.0 p. 125 Tooe o p.o 21)
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o di rallentare con la mistura di spondei trovati o
combinati dal suo mirabile senso ritmico :
né come Pdtroclo ld abbdndendtelo morto
(8. 1. p, 185 T. e r. p. 27)
I'6nde del mdre si fransero al pigmbar gin della piétra
(& I.p. 216; T. e . p. 70}
lévano edn gran forza essi dlto alto dlto le briceia
(I. e r.p. 185

Con tutto cio neanche il Pascoli & riuseito a dare al
suo esametro italiano una varieth d” andamento che
pur da lontano s’assomigli a quella di eui & capace,
trattato anche solo da un artefice non inabile, il no-
stro endecasillabo. Ma al D. T., eche nelle sue tradu-
zioni ha soprattutto di mira la fedeltd letterale o,
quasi direi, materiale, ¢ certamente piaciuto di poter
accompagnare il sno testo passo passo, contrappesando
verso con verso. Cosl 1a sua traduzione & fedele d’una
fedeltd qualche volta forse pili esteriore che intima.
A ogni modo & in genere pin esatta di quella, per al-
fro ancor essa osservabile, di Vieri Bongi, per quanto
anch’ io posso giudicare dagli estratti che di questa
furono pubblicati nel Giornale d’Italia del 18 luglio
1913, ed oltre che pin esatta ® piit regolare nella fat-
tura degli esametri. Che se spiace nella versione del
D. T., non tanto di vedervi tipetute le misure ma-
Liarda (v. 98) e wjaggia (v. 159) e wjolato (v, 215) e
inferjore (v. 243), quanto di trovarvi anche nuna volta
djale, che a me suona affatto inammissibile (v. 44 :
Sommo pontefice univaci; e il flamine diale ed i dieci),
non perd vi compaiono esametri o soverchi, di 20 sil-
labe, o difettivi, di 14, quali accadde al Bongi di
lasciarsi sfuggive :
a questo punto Grecina esclamd sollevando sicura la fronte,
Come impazzito givd sui congiunti lo sguardo 1)

Ho gia lodato, com’era doveroso, nel D. T. 17 ac-
curatezza dell” interpretazione, la quale ¢ sovente cor-
roborata da acuti argomenti nelle lunghe nofe ag-
giunte in fine all’opuseclo. Tale aceuratezza per altro
non toglie che la interprefazione di qualche luogo si
possa ancora diseutere, come voglion mostrare le se-
guenti osservazioni, ¢h’io qui aggiungo solfanto con
I’ intendimento ehe il D. T., ove raccolga mai in un
gol volume le versioni che ora vien pubblicando alla
spiceiolata, ne tenga quel conto che riconoscera giusto.

I1 Pascoli, descrivendo subito nel principio del
poemetto la mestizia abituale di- Grecina, aggiunge :

Nam mulier soles ita surgere et ire sinebat,
wt demum exstinetis tacito frudture sepulero
(vy. 6 8g.);

e il D. T, traduce:

Scorrere i giorni lasciava cosl, come fosse gid il sole
spento per lei, e la tacita tomba a goder s'apprestasse;

1) Per quest'ultimo verso potrebbe trattarsi della caduta d'una

parola. Io, ripeto, non ho potuto vedere 1" intera traduozione di
V. B. negli Atti della 1. Accademia Lucchese di Seienze, Lettere

ed Arti,

e in una nota (p. 41), dopo aver recata quella che
secondo lui sarebbe la traduzione letterale : « Infatti
essa lasciava sorgere e tramontare i soli come se, es-
sendosi questi nna buona volta spenti [per lei], ella
fosse sul punto di godere della tacita tomba » e aver
soggiunfo 'osservazione : « Ci sono dunque tre con-
cetfi: il lasciar passare i giorni, il ritenere spento il
sole per so, il desiderare la pace del sepolerc », bia-
sima il Bongiche abbia saltato uno di quesfi tre con-
cetti, il secondo, traducendo : : 5

perché ella i giorni lasciava venire e partire come una
che finalmente aspettasse del cheto sepolero godere.

Se non che la traduzione letterale del distico & pinb-
tosto la seguente : « Infatti ella lasciava sorgere e tra-
montare 1 soli cosl come se pensasse di poter godere
soltanto della pace del sepolero, quando quelli fossero
finalmente estinti (per lei) » : insomma 1’abl. assoluto
exsiinetis (iis) e subordinato alla proposizione partici-
piale wt.... fruitura (= bg dmoiuvoopivy) ed ha valore
di proposizione temporale. Questo ci dice la forma
stessa del latino. Il secondo concetto non & dunque
« il ritenere il sole spenfo per s », ma « 1’ aspettare
desiderosamente la fine de’ suoi giorni terreni »; poco
male dunque se V. B, 1"ha saltato o piuttosto com-
pendiato con quel « finalmente » nei due suoi esame-
tri veramente eleganti di diziome e di sunono: vi si
noti tra ’altro il bell’effetto dell’omiotelento wvenire
e partire, che in certo modo aceentuna 1’ indifferenza
di Grecina,

Nei vv. 28 sgg. il Pascoli seguita a riferire i mor-
morii degli sfaccendati sul conto di Grecina, che, an-
che dopo il ritorno del marito dalla Britannia, se ne
sta tuttavia rinchiusa in casa, senza mai mostrarsi
alla gente :

. Quae temnpla deorim

aut supplex adit aut grates habitwra? Quibusve
damnatur votis?

E il D, T., annotando (p. ¢.) e¢he V. B. non ftra-
duce bene le ultime parole con le seguenti: « Che
voti scioglie? », perche « sciogliere un wvolo significa
I’ atto del liberarsene dopo averlo adempiuto », tra-
duce per confo suo: « O per qualche | voto si tien
cosl chiusa ? », Orp a me sembra che la frase « scio-
gliere un voto » significhi « liberarsene adempien-
dolo » e calzi come traduzione del virgiliano damnari
volig, cosl che, oso dire, 1’ interpretazione di V. B.
tornerebbe al Pascoli stesso, se & vero che questi tra-
dusse il « deos.... precabantur, ut.... damnarventur....
ipst wotorum » di Livio (XXVII, 45, 8) appunte con le
parole ;- « Pregavano.... gli dei...: Condannateci, o
celesti, arsciogliere i voti » (Sul limilare p. 55 sg.)
e nell’ Epos al v. 237 del V dell’ Eneide noto che dam-

| natus voti o « ¢hi, otheunto-'l’intanta, & all’offerta ob-

bligato ». Nel damnari votis o votorwm mnon v'& dun-
qne mnessuna idea di mortificazione, e la domanda
« Quibusve damnatur votis 1 », che ha la medesima in-
tonazione dell’altra che la precede, non vale, diluita.
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« O come mai essq reca Nessuna
offerta agli dei, ora che le & ritornato il marito? ».
1638 sge. il piccolo Aulo alla madre, che
pitt non gli racconta le parabole evangeliche come nn

tempo, ma per intrattenerlo e appagarne la curiositd

altro se non : 1101

5

o
Nei vv,

si fa sostituire dal leftore, obbietta candidamente:

Minats ille movet me,
nany bellas verbo tenus accipio fabellas:
Lt vero...,

cioe : « Ma egli non riesce a tocearmi il cuore, per-
che dei suoi bei raccontini non colgo se mon il senso
letterale ; tu invece.... » e con la naturalissimacapo-
siopesi vuol dire che le parabole, che gia udiva dalle
labbra materne, gli piacevano non gia soltanto per
il raceonto in se stesso, ma per qualche cosa di pin
profondo e di pin intimo. Non & dunque esatta la
traduzione del D, T.
Non pitt mi commuoves:

tutte le belle sue favole, fntte a parola conosco.

Tu non cosl...,
Meglio se mai, ma non ancor benissimo, il Bongi:

Ma luni m'inferessa non tanto.
Certo che imparo alla lettera i bei raccontini che dice;’
mentre che tiu....

Infine, lasciando qualche minuzia qua e la (come
Sfurcifer [= un briccone di schiavo] del v. 116 reso
troppo genericamente con furfante, o la correlazione
temporale viw.... atque del v. 240 forse fraintesa [pla-

wmque solum wviz contigit, alque | .... coepit.... levis
ire... 3 D. T.: Giunta nel piano, ella va che non tocca
ueppure il terreno; Corre leggera...; e anche V. B.:
11 terreno coi piedi | a mala pena toceando, comineia
a seguire una via....] o manci del v. 280 preso nel
genso di immaturi anziche in quello di impotenti, senza
forza, ciod incapaci di reggersi da sé), io non trovo che
i meravigliosi vv. 268 sgg. sian proprio cosi difficili
come li dice il D. T., il quale, se non erro, vi soffi-
lizza su troppo (p. 43 sg.). Vediamo in breve. I versi
sono i seguenti: :

Lenta per ambages et dormitorie pergit,
et placidi somni demuleet anhelitns auwres
ae respirantis sonitus wigil undigue mortis,

I Grecina che avanza per le gallerie delle catacombe,
dormitoria secondo il concetto eristiano (= ®oupnvpLe),
mentre all’orecchio le giunge in confuso, affievolito
dalla lontananza, il canto d’ una riunione di fedeli,
che a lei sembra un respiro di gente placidamente
addormentata, il respiro dei morti che dormono nelle
celle. I due versi 269 sg. non sono se non lo svolgi-
mento del concetto espresso nel v. 268 col voeabolo
cZormitorEa, che percio dovrebbe essere conservate nella
traduzione : respirantis mortis, ridotto a prosa, vale
vespirantium mortuorum e il somitus wigil undigue di
questi morti che respirano non si contrappone al pla-
cidi somni anhelitus, ma lo spiega e determina: «..., e
le accarezza ’orecchio alitare d’un sonno tranguillo
e il suono vigile d’ogni intorno dei morti che respi-

rano ». Il suono wvigile d’ogni inlorno, seiupandone
I’ immagine che aggiunge un tocco efficacissimo alla
pittura dell’atmosfera di mistero e di soprannaturale
da cni e avvolta e penetrata Greecina, & lo stesso che
il swono assiduwo d’ogni intorno (efr. in Odi e inwi [ L’ au-
rora boreale, v. 3]: il suon del sonno, ngnale e piano).
AlVinterpretazione « quello & il respiro dei morti che
veoliano... » contrastaanche il v.273. Moriuus in som-
wis velul wnus cantet... i come sui versi ora ecitati,
mi sembra che il D. T. cosi sottilizzi un po’ troppo al-
cuniversipid giu sulla espressione excipere melos ef verba
canentis, che vale semplicemente « tener dietro (ciod ri-
spondere) alla melodia e alle parole di quello che intona
il canto », come fa il coro rispondendo all” antifonario.
Ma ben piu grave & 1’abbaglio preso dal D. T'. non meno
che da V, B. in questo passo medesimo al v. 275 ewxci-
piant fratres exilique ore sorores (e le sorelle con 'esile
hoeea, ciod con 'esile voce), che tutt’e due interpre-
tano come se reeasse exilique ore sorores; D. T.:
... Buoi nell’esiglio fratelli e sorelle; V. B.: ... fra-
telli e sorelle d’esiglio. Il questo del resto 1’ unico
vero e proprio abbaglio in cui & caduto almeno il D.
T., il quale, se non altro, per cio che riguarda 1'in-
| terpretazione della leffiera, non compendia il tesfo,
come fa pilt volte V. B., ma cerca lodevolmente di
attenervisi parola per parola. Si capisce che anch’egli
& stato costretto qualche volta qua a sopprimere gnal-

| che cosina, 14 ad aggiungerla; ma non si puo dire

davvero eh’egli abbia mai abbreviato o stemperato il

‘ suo modello per il proprio comodo. Nulla di male, se

per es. egli nella traduzione del v. 239 sg. :
deseendit gradibus praevuptis pallide woeti

sl terras

tralascia, come del resto anche V. B., la parola
nocti :
scende,

pallida, . git, pei gradini, di ripida scala, sotterra.

Se non che occorreva forse che in una noticina il let-
_tore, che tra breve potrd e dovrd avere nelle mani
l’originale, fosse avvertito che il dativo necti equivale
a in noclem, ciod in wmbras, e magari che la frase ¢
tolta da Silio Italico, Pun. XIII, T08: descendere nocii
= discendere tra le tenebre sotterranee (efr. il notis-
simo descensus Averno di Virgilio, En. VI, 126). E pit
altre note simili si desiderano tra le pur copiose ag-
aiunte dal D. T. Il guale, per dir vero, non s'® pro-
posto di mettere in rilievo la sceltezza o la novita o
comungue la efficacia dei particolari dell’espressione
o del metro, che non sempre il lettore dei poémata
pascoliani, anche con 1’aiuto d'una buona traduzione,
sarh in grado di scorgere, e che pure scoprono e il-
luminano molto dell’ inarrivabile bellezza che ha il
latino di questo nuovo umanista che sol se stesso e
nwllo altro somiglia. Nelle sue note invece il D. T.
s’ @ proposto da un canto di chiarire e avvalorare in
vari punti la propria interpretazione soprattutto in
confronto di quella di V. B., e dall’altro d’illustrare

della Pomponia Graecina le realtia storiche, archeologi-
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che e cristiane e inoltre gl’ influssi, sto per dire coi
Francesi, del Quovadisme. I invero tali propositi il
D. T. ha attuati egregiamente. N¢ si vuol punto re-
stringere guesto riconoseimento, se si osserva che per
esempio nella p. 60 alla citazione dei versi dell’ Etera
si poteva opportunatamente aggiungere che le vie
mauflite sono reminiscenza diretta di Omero (0d. XX,
10 : edphevra nekevde che il P. stesso traduce [Sul
Vime, p. 10 = Trad. ervid. p. 92] i muffiti sentieri e [Poemi
conviviali, Le Mﬂmno;ﬂ.ﬂi&i, IV appunto le vie muffite), e il
passo della Fabiola riguardante il sepolcro di Cristo
si poteva rincalzare olfre che con gli evangeli (Matt.
XXVII, 60; Mare. XV, 46 ; Luca XXIII, 53) anche
coi versi della Resurreziove manzoniana: ¢« Tale il
masso inoperoso, Che premea ’arca scavata....».

Adolfo Gandiglio.

ATTI DELLA SOCIETA

., ——

Secondo la eircolare in dafa 20 giugno 1913, il 29
giugno si tenne l’assemblea ordinaria, in cui fu di-
scusso ed approvato il hilancio preventivo per la ge-
stione 1913-14. :

Nella stessa adunanza, secondo lo spoglio dei voti
dei presenti e di quelli giunfi per posta, furono eletti
quattro consiglieri in sostituzione di altrettanti sca-
denti di ufficio per anzianiti e fu pure nominato il
Collegio dei Sindaci revisori del bilaneio consuntivo.

In segnito a tali elezioniil Consiglio Direttivo ri-
mase cosl costituito:

Presidente onorario : D). COMPARITTI.

G. VITELLI.

A. DB MARCHT.

F. RaAMORINO,

G. CALO.

G, Faxo.

R. GINORI-VENTURI,

T. Gorrr.

E. JANNT.

E. LoEwy.

L. A. MILANI.

G. MELLI.

A. ORVIETO.

E. PiSTELLI.

P. STROMBOLI (Eeomémn).
P. E. PAVOLINI (Segretario).
F. Awavu.

C. Ascorl.

C. GALARDI,

Presidente :
Vieepresidenti :

Consgiglieri :

Collegio dei Sindaei :

ate aln

Conforme ad altra cirecolare spedita ai soei, in data
20 dicembre 1913, il 28 dicembre a ore 10 ebbe
luogo V’adunanza generale dei soci per la discussione

| e Papprovazione, seguita a voti unanimi alla, Rela-
i zione dei Sindaci revisori, del bilanc¢io consuntivo
| dell’ esercizio 1912-13. L avr. Anan, leggendo il suo
accurato rapporto all’assemblea, anche a nome del-
I’altro sindaco avy. Galardi, ricordd con le parole
seguenti la perdita del collega e socio C. Ascoli:

« Alla presente Relazione manea la eollaborazione
preziosa del comm, CLEMBENTE Ascori, la cui monrte
avvenuta nello scorso agosto suscito universale com-
pianto. Da pareechi anni socio del nostro sodalizio,
egli fu nostro autorevole collega e tutti apprezzan-
done V'alta competenza nel campo degli studi econo-
mici e nella pratica commerciale, lo amammo per le
eceezionali doti di genfilezza e di bontd e per la ge-
nialith eon la quale seppe accoppiare le severe oceu-
pazioni dell’ufficio di direttore della Banea d’Italia
all’ amore e alla lettura delle opere classiche. Alla
un saluto mesto e ricono-

suga memoria mandiamo

scente. »

o als

Insieme al presente fascicolo viene distribuita a
tutti i soci ed dell’ dtene e Roma una vi-
stampa dello ‘¢ Statuto sociale ’’, corredata di notizie
statistiche e di cenni sull’attivita finora spiegata dal
nostro sodalizio, nonche dell’Elenco dei Soei, che fi-
nora trovava posto nel primo numero di ciascuna

abhonati

annata.
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AT ETS
FEDERICO LEO

professore di Filologia eclassica all’ Universita di
Goettingen fu trovato morto nel suo studio il 15 Gen-
naio scorso. Ecco la trista notizia che sull’ali del te-
legrafo si diffuse a destare fra gli studiosi del clas-
sicismo e specialmente fra i Jatinisti la pin dolorosa
sorpresa, Chi serive gia aveva in animo di stendere
un articolo per rendere conto in Aifene ¢ Roma del-
Vultima opera capitale del Leo, il primo volume
della sua_Storia della letteratura romana, ed ecco &
obbligato a mutare il suo proposito stendendo con
mano commossa il Neerologio dell’uomo illustre ! Ed
era ancora nel fior dell’etd, nato nel 1851; e 1'ul-
tima volta eh’era stato a Firenze due anni fa aveva
aspetto cosl vigoreso e sano da lasciar sperare una
longeva e tarda vecchiaia.

Educato alla feconda scuola di Francesco Buecheler
(Bonmn), il Leo fin da giovane diede a vedere come hene
ed efficacemente avrebbe lavorato nel campo della fi-
lologia, specialmente latina. Giad nel 1873, a vent’anni,
contribuiva alle onoranze del suo maestro Bonnense
pubblicando nelle Commentationes raceolte a questo
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fine nn sno studio eritico sulle tragedie di Seneca,
Era il primo sageio degli studi che doveva poi con-
durlo a dar fuori nel 1878-9 quella bella edizione
eritica delle tragedie senecane che fu salutata con
fanto plauso dagli studiosi. Intanto la Societa dei
Monumenta Germaniae gli affidava il compito di eu-
rare 1’edizione di un tardo poeta nato in Italia e vis-
suto in Gallia alla corte dei principi Merovingi, Ve-
nanzio Fortunato. E in poco tempo il Leo se ne shri-
gava nonostante la diffieolfa del lavoro che doveva
aggirarsi in un campo totalmente diverso da quello
dell’etis classiea. L’anno 1881 comineciava a useir
alla luce il guarto volume degli ductores antiquissimi,
parte dei Monumenta Germaniae historiea, il eui primo
fascicolo conteneva appunto le poesie di Venanzio
Fortunato curate dal Leo; dopo venne fnori il se-
condo contenente le opere in prosa, a cura di B,
Krusch (tel'minﬁ.to di pubblicarsi nel 1885). Tornato
il Leo allo stndio del latino elassico, pubblicava nel
1891 presso il Weidmann di Berlino quella sua bella
edizione del Culex virgiliano che oltre al testo con-
teneva nn commento seritto in ottimo latino e si ricoo
di idee e di cose da dimoestrare quanto tesoro di dot-
trina e profonditd di sapere avesse gia accumulato
in meno d’un yentennio. Ma il Leo inclinava a vol-
gere l'attenzione sna di preferenza al periodo areaico
della latinita, Dedied a tale studio molti anni della
sna vita, e ne furono il frutto quelle meravigliose
Plautinische Forschungen (Berlin, 18951, 1912%) che
ponevano varie questioni nuove sul testo plautino e
Ia miglior maniera d’interprefarlo e le risolvevano
con ardite novith d’ipotesi e di risconfri; e poi
quella edizione di Plauto che fu ecertamente la mi-
gliore fra quante se ne prepararono mnel secolo XIX
e nel primo decennio del XX, Frutto ancora di
questa operosita dedicata al periodo arcaico il primo
volume della gia eitata Geschichie der rimischen
Litteratur (Berlin, Weidmann, 1913) che fu
tata dai primi lettori di tutto il mondo come nn ca-

salu-

polavoro, ed & infatti, specialmentoe nel rilievo dell’o-
pera plautina e nel disegno della coltura dei Romani
diffondentesi nella bella et degli Scipioni e di Po-
libio, un quadro meravigliosamente colorito di nun
periodo ehe la perdita di tante opere letterarie o
la finora non sufficiente comparazione ecolla eoltura
greca innestantesi nella forfe fibra romana per dar
fuori nuovi e rigogliosi germogli, aveva laseiato nel-
I’ombra, si che gli stndiosi se n’eran formato un con-
cetto del tutfo inadegunato. I1 volume del Leo gebta
nnova luece su quell’eth, e sard per molfo tempo la
gnida situra degli studiosi di letteratura latina. Quanto
¢ a dolere che guest’opera rimanga incompiuta ! co-
me volentieri si leggerebbe una storia che tutfi i pe-
riodi della latina lefteratnra esibisse con alfrettanta
sieurezza e novita di doftrinal Ma ¢ forse da pensare
che al Leo stesso sarebbe manecata Ia lena o la voglia
di continnare il colossale lavoro, :

Oltre queste sue opere principali, sarebbero da ri-
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cordare innumerevoli monografie sparse o nell’ Her-
mes o fra gli Atti e le Memorie dell’Accademia delle
Scienze di Gottinga o altrove. Basti avervi richiamato
in generale l'attenzione di chi legge.

Ne si taceia l’attiv_itﬁ accademiea del Leo che fu
pure grandissima, e si spiegd non solo nella sna Ac-
cademia loeale, ma anche a vantaggio della Federa-
zione delle Societh delle Scienze di eni fu attivissimo
segretario, e anche di quella creata per la redazione
del Thesaurus linguae latinae, di cui fu per un po’ di
tempo la colonna di sostegno.

Come maestro il Leo non godette minor stima che
come seienziato. I'u professore a Kiel, poi a Rostock,
a Strassburg, e dal 1889 fino alla morte a Gottinga.
Era stuto chiamato da nnanime suffragio di colleghi
in pitt vistosa séde, a Berlino, ma vi rinunzio di-
cendo: « Se andassi a Berlino, dovrei perdere due
anni pel mio lavoro scientifico, ¢ io non li ho da
perdere » 1), Il dovere di lavorare per la scienza
BEgli lo sentiva profondamente, e un fermo proposito '
in cib aveva egli espresso ventenne, dopo aver preso
parte alla guerra del ’70, scrivendo in un libro di
memorie di quella guerra, ancora inedito 2), che
la guerra gli aveva insegnato a pigliar la vita sul
serio, e lo ayeva ammaestrato col sentimento del do-
vere ¢ del lavoro, e che egli era deciso a non la-
seiar perdere guesto ammaestramento per la sua vita.
Questo nobile sentire informd nel fatto tutta la vita
e attivith didatbica del Leo, il quale cosl. durante
gquarant’anni trasfuse in nna folla di udifori e sco-
lari Vamore dello studio e 1”7 impulso a un coscien-
zioso lavoro scientifico, del eni metodo era ricono-
seinto e fu impareggiabile maestro. Un tale hene-
fizio recato a tante generazioni di studiosi chi lo
dira meno prezioso del diretto lavoro scientifico?

Sotto tutti gli aspetti dunque era grande il Leo,
e tanto pin e da rimpiangerne 1’immatura perdita.
Quanto a lni, I’ improvyisa morte che lo ecolse in mezzo
a’ suoi libri, fu come un dono della Provvidenza
che sobtraendolo ai dolori e guai di quaggin gli
aperse d’un tratto la via della maggior luce e della
maggiore e indefettibile felicita. Sia pace all’anima

sua e gloria al suo nome !

F. Ramorino.

1) Questo ricotdava il Pohlenz alnnno del Leo, commemoran-
dolo al momento del trasporto funebre (Gittinger Zeitung del

20 Giennaio 1914).
2y Citato dal prof. Kirte nel discorso pronunziato davanti

al feretro, giorn. cit.

P. E. PavorLiNi, Direttore,

GIUSEPPE SANTINI, Gerente responsabile.

109-014 — Firenze, Tip. Enrico Ariani, Via Ghibellina, 51-53



Axxo XVIIL

Marzo-Aprile 1 914,

183-184

ATENK

ROMA

BULLETTINO DELLA SOCIETA ITALIANA
PER LA DIFFUSIONE E L’INCORAGGIAMENTO DEGLI STUDI CLASSICI

Sede centrale: FIRENZE, Piazza S. Marco, 2

Direzione del Bullettino Abbonamento annuale L.8 — Amministrazione
Firenze — 2, Piazza S. Marco Un fascicolo separato . i e Viale Principe Eugenio 29, Firenze
—— SOMMARIO ——
D. Comparetti, Le imagini di Virgilio o l|l11|n| sotte versi N. Terzaghi, Terché Allia fn *“infamis?,, . . . . . . .11
dell’Eneide . . Bl Bielea £t ne s el B 1) Recensioni . . AR
D. Arfelli, Le Baccanti di Teocrito . . o et e LS IO La nostra sottoscrizione ]Ii'l Ja R. Nave © Giulio Cesare” . 121

Y. Costanzi, Storia antica e archeologia . .. . ., . . . 97

LE IMAGINT DI VIRGILIO

K T PRIMI SETTE VERSI DELL’ ENEIDE )

B i

Parlando delle imagini degli illustri au-
tori Plinio ricorda come «novicium inven-
tum » fra i Romani I'uso di adornarne le bi-
blioteche : « siquidem nune ex auro argen-
tove aut certe ex aere in bibliothecis dicantur
illis quorum immortales animae in locis
isdem locuntur» e con mirabile felicita di
espressione a queste nobili parole aggiunge :
« quin immo etiam quae non sunt finguntur,
pariuntque desideria non traditos vultus,
sicut in Homero id evenit» 2). Ben cono-
sciamo le stupende figure ideali del divino
Muse lattar ch’ altri

maiy create in antico tempo da geniali ar-

« Greco, che le piu

tisti greci, diffuse per tutto il mondo greco-
romano -ed in parecchi ammirati esemplari
giunte fino a noi. Altrettanto non possiamo
dirve delle imagini di Virgilio che ai tempi
di Plinio e gia anche prima era dai romani

1) L7 articolo del prof. €. Pascar, Il proemio del-
U Eneide ¢ il vitratto di Vergilio (« Athenaeum » TI, 1
pag. 29-37) non era stato ancor pubblicato guando
il ms. del presente studio fu consegnato per la stampa

[N. 4. D).

*) PriN. Nat, Hist, XXXV, 2,9,

Atene ¢ Roma, XVII 183-184.,

equiparato ad Omero ed insieme a quello
letto e studiato nelle scuole. Le sue imagini
invero fin da quando egli viveva si diffusero
in ogni dove. Come da Plinio stesso sap-
piamo '), 1’uso di decorare le biblioteche
colle imagini degli illustri serittori fu in-
trodotto da Asinio Pollione, che, com’@
noto, fu amicissimo e valido protettore di
Virgilio 1’ imagine del quale non poté man-
‘are nella biblioteca fondata da lui, nella
Palatina di Augusto né in tant’ altre che
andaron moltiplicandosi nei tempi seguenti.
Certo e che appena 60 anni dopo la morte
del poeta (19 av. Cr.) la sua imagine trova
rasi in tutte le biblioteche dalle quali sap-
piamo che il pazzo Caligola (37 d. Cr.) ini-
mico di ogni celebritd non sua, penso farle
espellere. E, come mel larario di Alessandro
Severo, le imagini del poeta celeberrimo e
dappertutto letto ¢ studiato dovettero dif-
pubblici e privati in
in tutta Italia

e nelle provineie anche le pin remote. Queste

fondersi in edifizi

Roma, a Napoli, a Mantova,

statue in marmo, in
Plinio

metalli preziosi, non furono eertamente, come

imagini, busti, erme,

bronzo ed secondo

anche, dice, in
pel «non traditus vultus» di Omero, figure
ideali e parto dei desideri, ma

ritratti che pin o meno realisticamente, come

imaginarie,

quelli che pur abbiamo di Socrate, di Ku-
VO PLIN, N B XNV = 2010,

183-184.
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ripide, di Augusto, di Alessandro e di tanti
altri, rappresentavano le proprie sembianze
del poeta coi tratti suoi personali e caratte-
Chi tenendo fatti
pensi pure alla immensa celebrita di Virgilio,

ristici. presenti questi
non mai interrotta né offuscata, dai tempi
suoi stessi attraverso tutto il medio evo fino
ai secoli del rinascimento ed al nostro, sten-
terd a credere che niuna certa imagine di lui
sia. giunta fino a noi, e che cosi i dotti anti-
quari come gli artisti del rinascimento ¢
come pure i moderni fosser ridotti ad imag:-
nare idealmente la effigie del poeta e dovesse
valere per Virgilio, vissuto in piena luce di
storia, quello stesso «pariunt desideria »
che gid valse pel preistorico Omero. Eppure
¢ cosi. I dotti antiquari del rinascimento,
come i moderni, non trovando alcuna ima-
gine antica che portasse scritto il nome di
Virgilio credettero poterlo ":1-ﬁigm'-u.1-e in me-
daglie, in gemme, in busti antichi, basan-
dosi su quanto gli antichi biografi ¢i dicono
sui suoi tratti fisionomici o sul suo carat-
tere e su quanto pure dell”indole del poeta
trasparisce dalle sue poesie; basi queste
troppo vaghe ed insufficienti perché con esse
si possa giungere fuori delle imaginazioni

fantastiche e dei desideri, al concreto, reale

¢ positivo, tanto piu che 1 dati fornitici dai
biografi sono piu riconoscibili in opere di
pittura che di numismatica, gliptica o scul-
tura. L’ assenza di qua-].sivog}ia tipo deter-
minato e stabile per Virgilio e 1’ assoluta
indipendenza per questo dai concetti dei
dotti antiquari, si osserva nelle opere di di-
segno o i pittura degli artisti d’allora, sin-
golarmente di quanti ebbero a rappresentare
Virgilio ¢ Dante, sia in illustrazioni della
Divina Commedia, sia in altre composizioni.
Il tipo di Dante ben determinato e noto si
ritrova e si riconosce in tutte; non cosi
quello di Virgilio che si vede in tutte affatto
diverso e da ogni artista liberamente imagi-
nato a suo modo. Basti osservare 1 disegni
di Botticelli per la Divina Commedia, le fi-

gure di Dante e Virgilio- nel Parnasso di
Raffaello (Stanze vat.), nelle pitture di Si-
gnorelli nel Duomo di Orvieto. Questi pero
e tanti altri pittori non aveano in mente il
Virgilio dei dotti umanisti, ma piuttosto il

multiforme Virgilio della tradizione medie-
| vale, della Divina Commedia ed anche delle
leggende popolari, il grande poeta, grande
filosofo, sommo sapiente, il semicristiano
presentitore o profeta di Cristo ed anche il
tanmaturgoe, mago e innamorato; quindi
ideali diversi secondo i vari lati della nomi-
nanza virgiliana che avessero a rappresen-
tare. Domina pero fra tutti o quasi tutti il
concetto del grande filosofo, e poiché una

tradizione che risale ai Greci voleva che ogni
| filosofo fosse barbuto, generalmente Virgi-
lio & rappresentato con barba piit o meno
lunga od anche assai lunga come in un co-
dice di Dante del Museo Britannico e nelle
pitture o disegni che rappresentano la cele-
bre avventura di Virgilio nella cesta *). Il
qual tratto del volto di Virgilio non poteva
essere approvato dai dotti che ben sapevano
come ai tempi del poeta i Romani, filosofi o

' non filosofi, fossero tutti sbarbati; il che
' perd non impedi al Petrarca di elogiare con

| due versi il Virgilio barbato di Simon da
Siena nella pittura del noto codice ambro-
siano.

Ma Virgilio rappresentato da solo con in-
tenzione di ritrarne I’ imagine anche monu-
mentalmente, non si pué aspettare che nelle
opere di plastica e per queste bisogna rivol-
gersi a Mantova sua patria che dall’ultimo
medio evo fino ai giorni nostri si venne glori-
ficando del suo antico celeberrimo cittadino,
effigiandolo nelle sue monete ed in svariate
opere di scultura. La piccola ed oscura citta
che ai tempi romani altro titolo di nomi-
nanza non ebbe che 1’ esser patria di Virgi
lio, dovette certamente avere statue, busti,
monumenti del suo poeta. Se questo ¢ assai

1) Ved. Firgilio nel Medio Evo* 11, p. 121.
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probabile, ¢ poi purtroppo anche ben certo-

che fra le tante vicende di guerra, da (uan-
do comineio a valere come piazza forte per
la sua posizione, tutte 'queste opere di scul-
tura andarvon perdute e distrutte per operii
dei barbari esterni ed interni. Quando nel-
P ultimo medio evo le nostre citty poteron
tornare alla coscienza di sé ed il sentimento

storico si ridesto in esse, Mantova presto ri-

trove in fondo al pensier suo il suo Virgilio

¢ tanto se ne penetro che lo fece simbolo di
seé stessa nelle sue monete e nelle seulture di
cui adornava il suo foro municipale e il suo
Palazzo della Ragione. In queste, come pure
nelle monete vediamo un uwomo in costume
del tempo con barba o senza, con o senza
berretto in cape., seduto, con dinanzi un ta-
volo, e in atto di serivere su di un libro
aperto che ¢ su quello; figura imaginaria,
variata a capriceio, che puo esser di un cle-
ricus, di uno scrivente qualsivoglia o anche
di un magistrato. L’ epigrafe dice che quello

b

serittore ¢ Virgilio Mantovano, senza pre-
tendere che ne sia il ritratto. Il pit antico
di questi monumenti (quello della piazzetta
del Broletto) risale alla prima meta del
XIII secolo. Evidentemente nessun monu-
mento di Virgilio dei tempi romani esisteva
pin in Mantova a quel temipo; ché certa-

niente, almeno sulle monete, lo vedremmo’

riprodotto. Umanisti del secolo XV parla-
rono con rammarico di una molto antica sta-
tua di Virgilio che trovavasi in piazza del
Broletto e che fu fatta distruggere o gittar
nel fiume da Carlo Malatesta nel 1397. Ben-
cheé niuno dieca di averla veduta & possibile
che questa statua ci fosse, ma non che fosse
antica di molti secoli come imaginava il Ver-
gerio, il Pontano con altri; certamente do-
vett’ essere opera medievale forse contempo-
ranea dei veechi edifizi di quella piazza,
presso a4 poco come la statua di Ovidio del-
Pantico palazzo municipale di Sulmona, che
esiste tuttora beneheé non pin nell’antico suo
Isabella d° Este moglie di

posto. Quando

Francesco 11 Gonzaga sulla fine del sec. XV
penso i riparare al mistatto di Carlo Mala-
testa facendo elevare una nuova statna del
poeta in luogo dell’antica da colui distrutta,
di questa, qual ch’ essa fosse, non si tenne
conto, ma, in pieno umanesimo, come si era
allora, fu commesso ad Andrea Mantegna
d1 disegnare un progetto di status attenen-
dosi alle istruzioni del Pontano che ne
avrebbe anche dettato la iscrizione. Della sta-
tua, per le vicende di quei tempi, non se ne
fece poi nulla, ma il Mantegna esegui il di-
SEENO per questa ; ritrovato a Parigi da Ar-
mand Baschet e pin volte pubblicato ') esso
& notevole pel carattere affatto realistico del
volto del poeta ideato dal grande artista.
Realistica ¢ pure e di tipo spiccatamente
contadinesco I’ imagine di Virgilio ideata
da un ignoto per un busto in terracotta tut-
tora esistente ¢ che, in luogo pubblico, fu
posto al lato del busto di Francesco 11 Gon-
zaga che dall’ altro lato aveva quello del
poeta. Battista Mantovano (Spagnoli) che a
quel tempo era equiparato a Virgilio ed ono-
ato di statue ?). Questo busto quasi con-
temporaneo del disegno del Mantegna, ben-
che realistico come quello, se ne distingue
per 1" espressione ben diversa data.al volto
del poeta. In ambedue si vede la ricerca di
divinare i tratti reali senza idealizzare este-
ticamente. Niuna imagine antica di tal fatta
poté servir loro di modello, né vollero ima-
ginare il poeta quale potrebbe apparire dalle
sue poesie, ma credettero giustamente do-
versi attenere a.quanto gli antichi biografi
tramandarono sul suo esteriore: «corpore
et statura fuit grandis, aquilo colore, facie
rusticana, valetudine varia ». Queste parole
della biografia Donatiana erano state a quei
tempi divulgate a Mantova insieme con
tante altre notizie e leggende su Virgilio

1) In varie opere moderne sul Mantegna e nella
pint recente di Kyarp (Stuttgart 1910) p. rux; anche
nell’opuscolo del PORTIOLT (p. 18) di eni qui appresso.

) I tre busti trovansi ora nella IV sala del Mn-
seo patrio, nel pal. della R. Accademia Virgiliana.
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nella rozza cronica mantovana in terza rima
di Buonamente Aliprando Y) del 1414 :

Le fattezze dird che lui seguia :

Grande di persona, livido colore

Lo facein quusi a rustican trasia,

Nel disegno di statua del Mantegna ritro-
viamo la statura grande e la faccia rusti-
cana, pit rusticana che mai la faccia nel
busto.

Ma queste imaginazioni crudamente rea-
listiche mal si adattavano all” ormai domi-
nante classicismo umanistico ed artistico.
Poiché imaginar si doven, preferivasi il no-
bile e fine ideale che tutti aveano in mente
del gentil poeta, dall” anima candida., dal
« parlare onesto », che rustico non fu né ap-
parve mai neppur nelle sue poesie di sog-
getto rusticale. Né tale concepi Dante il se-
micristiano e quasi angelico Virgilio del suo
carme divino. I ad un concetto piu bella-
mente ideale invitava pure la stessa tradi-
zione delle biografie antiche nelle quali @&
detto :
tam probum constat ut Neapoli Parthenias
vulgo appellatus sit» 2).

« cotera sane vitae et ore et animo

La prevalenza i
un piu nobile concetto gia si vede in monete
di Mantova del secolo XV nelle quali in luo-
go delle rozze ¢ goffe imagini medievali ap-
pare col nome di Virgilio una testa laureata
di tipo classico dal profilo regolare e niente
desideri d’ allora. sa-

rustico. L ideale dei

rebbe stato una figura di poeta, semplice,

pura, virginea, caudida, ispirata e quasi

apollinea. A questo si accostava la testa lau-
reata, cerfamente imaginaria, di quelle mo-
nete di Mantova, una delle quali & in nie

mani ).

Ly Ved. Tirgilio nel M. .2 11, p, 147 sgg. 260 sop,

%) Dopo l'ediz, del Reirrerscarid della biografia
Donatiana veggansi quella del Dienn (Bonn 1911) e
la pit recente del BrumMmERr (Lipsia, Tenbner 1912),

#) Una moneta col tipo medievale di Virgilio @ vi-
prodotta nel frontispizio del VFipgilio nel M. E. : per
questa e per altre di fipo classico vedi ZANETTI,
Nuova raccolia delle monete ¢ zecche d [talia II1, 249
soe. tav. XVIIL ed il 4° vol. del regale Corpus num-
sorum italicorum p. 220 sge,

I dotti antiquari e iconografi del secolo
XVI con Fulyio Orsini a capo propendevano
per una figurazione ideale piuttosto che rea-
listica di Virgilio e credettero ravvisaria nelly
imagine quasi femminea a chiome spioventi,
accompagnata da una maschera tragica che
figura in qualche antica gemma inciga !).
Quantunque sapessero bene che niun serio
romano ¢ molto meno Virgilio fosse cosi
chiomato e che il poeta fu di volto men che
bello e tutt’ altro che femmineo, pure poté
loro parer non improbabile che gli antichi
stessi, idealizzando, come pur fecero per al-
tri, imaginassero e rappresentassero il poeta
per eccellenza, il principe de’ poeti romani,
il Parthenias nobile e puro in semhbianze
apollinee. 1& questo concetto, che collimava
coi desideri di tutti gli ammiratori del poeta,
facilmente si propago in quel secolo e nei po-
steriord. A Mantova, dove gia nelle monete
a questo ideale si erano approssimati, ¢ dove
pareva incredibile che una qualche antiea
imagine (i Virgilio non si dovesse trovare.
rigettando le medievali.e le realistiche, si
cerco fra gli antichi marmi che si avevano
una che corrispondesse al concetto preva-
lente e si credette fermamente di averla tro-
vata in un antico buste frammentoso che
raffazzonato e restaurato alla meglio tuttora
vedesi col nome di Virgilio, messo in evi-
denza nel Museo di Mantova 2), vitraente un
dalle
c¢hiome abbondanti e cadenti inanellate sul

volto di uomo bellamente femmineo
collo, ritenendo che questo fosse un fram-
mento superstite dell’antica statua distrutta
da Carlo Malatesta. Nel secolo XVIIT ed in
parte pure del XIX, in pieno sviluppo dello
studio scientifico dell” antichita classica.
questo busto fu da dotti, da antiquari ed ar-
cheologi considerato come imagine di Vir-

gilio tanto da dare il nome del poeta ad al-

1 Yed, Ursin. Imagg. 11, 67; FaBer n. 149,

*) Ved. sn questo busto e la lefteratura rvelativa
Ditrscuse, Antike Bildwerke in Oberitalien IV, n. T11,
oltre a quanto. io citai in Firg, M. B2, 1, p. 184 sgo.
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tri busti antichi che, come uno del Museo
Capitolino '), a quello assomigliassero. B
quella imagine vediamo riprodotta in parec:
chie edizioni di Virgilio di quei tempi, come
pure in quanti monumenti, statue, busti,
medaglioni ecc. si fecero pel poeta a Man-
tova, a Napoli e altrove nel secolo decorso 2).
Tuttavia nella pin alta regione della scienza
presto si vide e si dichiaro quanto poco fon-
damento avesse 1’ attribuzione di quel nome
a quel busto, nel quale, prima di pensare al-
I” imagine ideale di un uomo, devesi ricono-
scere 1’ imagine di un essere divino che da
vari dotti, escludenti Virgilio, fu variamente
definito. Il-colpo di grazia a queste fantasie
iconografiche virgiliane fu dato nei tempi
napoleonici dal grande maestro e fondatore
della iconografia critica greca e romana,
Ennio Quirino Visconti, il quale sharazza-
tosi in poche parole di tutti i vecchi fanta-
sii statuari, giustamente atfermava 2) che
di fatto la sola antica imagine certamente

virgiliana che si conosca & opera di pittura

¢ trovasi tre volte ripetuta in eapo a tre delle
Eeloghe in quello dei due ben noti codici
vaticani che si- distingne col titolo di Ro-
manus 4). Non puo esseryi dubbio che il pit-
tore di questo codice, che ¢ il meno antico

1) Ved. Borrarr, Mus. Capit. I, 2; Rigumrerr I,
15, 3. Su altri antichi busti simili ved. BErNouLLT,
Bim. lkonogr. I, p. 250,

%) In oceasione delle solenni feste celebrate a Man-
tova nel 1882 pel” XIX centenario della morte di Vir-
gilio, fu pubblicate una specie di Album Virgiliano
col titolo: XIX Centenario. Mantova a Virgilio, per
Arripio Porriort. Manfova, ditta tip. ed. G. Mon-
dovi, 1882. In (uesto sono raecolti, riprodofti in li-
tografia, deseritti con notizie storiche sn ciaseuno
tutti i monnmenti virgiliani d’ogni specie antichi e
moderni esistenti a Mantova.

B Teonographie romaine 1, p. 375-388, tav. XIII I,

4) \-"ed"quest-a- imagine in BrISSEL, Faticanische
Miniaturen, tav. IL; efr. Birr, Die Buohrolle in der
Kunst p. 178. Dall’oitima riproduzione heliotipica di
quella pagina del codice data dal DE Normac nello
seritto sotto ecitato (tav. XT) desumo la fotografia che
presento ai letfori insieme a quella del musaico.
[Ruanto al eolore basti sapere che il volto non & fosco,
ma hianco. ;

dei due, abbia in quelle imagini voluto rap-
presentare Virgilio. Visconti, come tanti al-
tri, ricordava Pantico uso dei romani di de-
corare le opere degli illustri scrittori col
ritratto dell” autore ed il noto epigramma di
Marziale per un elegante codicetto membra-
naceo di Virgilio col ritratto del poeta nella
prima pagina '), e ne deduceva che, quan-
tunque a distanza di parecchi secoli, 1’ ima-
gine virgiliana del Romanus potesse in qual-
che modo e in qualche parte collegarsi colle
tradizionali di codici pitt antichi che il pit-
tore avesse dinanzi. Questa idea pero, pur
da altri condivisa, ¢ affatto erronea.

Nel codicetto di cui parla Marziale, I’ ima-
gine ritraente il volto (probabilmente in me-
daglione o clipeus) del poeta, era certamente
un ritratto fedele desunto dalle tante ima-
gini del poeta in plastica e in pittura comu-
nissime ¢ notissime allora, e risalente ai
ritratti che fin dai tempi stessi del poeta
ornavano i piu eleganti esemplari delle sue
poesie. Quel libro (Apophoreta) di Marziale
fu edito nell’ 84-85 d. Cr., quando la me-
moria del poeta, della sua vita, del suo volto
era fresca e vivissima, ed ognuno avrebbe
riso se in quel codicetto avesse visto una
imagine di lui troppo diversa da quella che
tutti ben conoscevano. Non tutti invero gli
esemplari erano ornati di pitture e di ri-
tratto del poeta. Come per Omero, cosi per
Virgilio un immenso numero di copie se ne
venne facendo disadorne e a buon mercato
per le scuole e per I’ uso ordinario di stu-
diosi e di lettori di ogni classe. Si moltipli-
carono perd e si propagarono di secolo in
secolo le copie di lusso, artistiche opere cal-
ligrafiche ed anche pittoriche con illustra-
zioni del testo egregiamente dipinte oltre
alla imagine del poeta. Questa nel corso dei
tempi, di copia in copia, deve essere andata
sensibilmente alterandosi fino a dileguarsi af-
fatto in essa nei secoli della decadenza ogni

) XIV, 186: Quam brevis immensum eepit mem-
brana Marvonem ! Ipsius et vnltns prima tabella gerit.
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aratteristica del volto del poeta, come ve-

diamo nella insignificante figura di stu-
pido ragazzo studiose che da per Virgilio
il codice romano. Certamente quel dipintore
non ebbe dinanzi aleun codice antico conte-
nente il vero ritratto di Virgilio. Quella
insignificante figura senza alcun carattere,
ignara di quanto sappiamo sul colorito e il
rustico aspetto del volto di Virgilio, & intie-
amente di  sua  invenzione. Quantunque
qualche elemento antico, come ad es. la cap-
sa, abbia voluto introdurre, il concetto del-
la. composizione & intieramente medievale.

Ii il motivo trito e convenzionale del ele-

ricus studioso che puod valer per Virgilio.

come per qualsivoglia altro scrittore; & il
solito passepartout che con qualche variante
ritroyviamo nell” nltimo medio evo a Mantova
nelle sculture virgiliane del Palazzo della
Ragione. I capelli tagliati a callotta, il ve-
stiario fra il greco e il romano invece della
semplice toga, i samlali inluogo dei calcei,
tutto dimostra imperfetta conoscenza de-
gli usi romani dei tempi eclassici. Lo stesso
fatto si osserva in tutte le pitture di que-
sto codice nelle quali la finissima analisi del
De Nolhac ) notava la strana mescolanza di
classico e di barbarico, con prevalenza di
questo ultimo. concludendo ben giustamen-
te: «la richesse et le Tuxe de ce manuserit
sont d’ une époque barbare et n’ ont rien a
voir avec 1’art antique» parole che si ap-
plicano perfettamente all’ imagine di Virgi-
lio senza pur quelle parziali eccezioni che
il De Nolhae, con riguardo all’ opinione di
Visconti e di altri, par disposto a concedere.
I1 codice certamente non é del XIII secolo 2)

Yy Les peintures des manuscrits de Firgile in Mélan-
ges d’archéologie et d’histoive (école franc. de Rome)
IV (1884) p. 316 sgg.

2) Cosl BUNSEN, PLATNER, D’AGINCOURT e altri
col quali BerNoUILLI Rom. [kon. I, p. 247. Albri
(Ma1, Viscontr ete.) andando all’eccesso contrario lo
riferirono al VI, al IV ed anche al IIT sec. Ved. STEFR-
¥ENS Lat. Paleogr. tav. XIX, e quanto ivi & citato,
Dalla paleografin poco si conclnde; piti assai dallo
stile e dalla tecnica delle pitture.

come parve gia a piu di un dotto, e non
& neppure della decadenza o del VI sec. cone

=

parve ad altri, ma ¢ indubbiamente, come
ben pensa il De Nolhac, di tempi cristiani
¢ barbarici inoltrati, di non poco posteriore
al VI sec. se pur non addirittura dell”VILI.

Data 1’ evidente assoluta inattendibilita
di questa unica antica imagine virgiliana a
noi pervenuta, tutti, dotti ed artisti, si era
ridotti a lavorare d’immaginazione nel fi-
gurare le sembianze del poeta e nel cercar
di raffigurarle fra le tante antiche opere sta-
tuarie anonime che si conservano nei Mu-
sei., Ma si cercava invano quel volto nei muti
marmi, poiché, come gia dissi, i dati che ab-
biamo sul scembiante di Virgilio, limitati
al colorito ed all’ aspetto in modo generico
senza aleuna indicazione di lineamenti, sono
pint riconoscibili in opere di pittura che di
seultura. Né pareva sperabile che un’antica
imagine pittorica certamente autentica si
venisse @ trovare in qualche antico codice
o in pitiure murali del I sec., quando cirea
il 1898 con sorpresa e gaudio universale si
venne a sapeve che un vero e proprio ritratto
di Virgilio del T see., di opera pittorica fra-
dotta in musaico era stato finalmente tro-
vato, e non in Ercolano né in Pompel e nep-
pure a Roma, a Napoli, a Mantova, né in
Italia, ma.... in Tunisia !

11.

Certamente il Museo del Bardo non pos-
siede altro monumento antico il cui valore
possa cguagliare quello di questo preziosis-
gimo, inestimabile musaico che fu ftrovato
fra i ruderi di una di quelle antiche ville
romane che gia ai tempi di Trajano facevai
corona alla spiaggia della rieca allora e
prospera e frugifera Hadrumetum (oggi Sus-
sa) 1). Dei tre musaici che decoravano il

1) Fu trovato durante i lavori pel nuovo arsenale
di Sussa costruito nel 1896, in prossimitd del lnogo

ove dieci anni prima era stata scoperta la villx ro-

mana (i Sorothus.

e |
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suolo del tablinum e delle due stanzette la-
terali o alae, questo era il centrale, il pin
grande ed anche il pit perfetto come opera
d’arte; ¢ anche fortunatamente il meglio
conservato. Degli altri due minori, uno @
affatto perduto, 1’ altro ¢ perduto in parte
e da quel che rimane si vede che rappresen-
tava gli addii di Didone e di Enea. B da
credere che anche il musaico perduto dell’al-
tro lato rappresentasse fatti di Didone ed
Eney 1).

Il quadro centrale rappresenta Virgilio
che attende alla, composizione dell’ Eneide
assistito dalla Musa della Storia a destra,
dalla Musa della Tragedia a sinistra. Il poe-
ta sta seduto su di una specie di poltroncina
a dosso ricurvo e senza braccioli (cathedra).
Tiene nella sinistra sulle ginocehia un volu-
me spiegato sul quale si legge il v. 8° dell’ B-
neide: Musa mihi causas memora quo nu-

mine laeso quidve. La destra con parte del |

braccio nudo si avanza di sotto la toga sul
petto coll’ indice contratto come di chi cer-
ca in mente qualcosa. Le tre figure di questa
composizione sono mirabilmente espressive
e mirabilmente armonizzate nell’espressione.
Lo sguardo del poeta ¢ vago, alto, distratto,
come di chi é assorto nell’ascoltare una voce
interna. Questa & la voce della Musa da lui
invocata, di Clio che gli sta ritta da presso
dietro 1’ estremita destra del suo seggio, in

figura di bella, nobile, giovane donna, di- |

stinta come Musa della Storia pel volume che
tiene in parte spiegato colle due mani. Essa
volge benigno lo sguardo dietro il poeta verso
I’ altra. Musa e, rigidamente seria nel bel

1) La pubblicazione di questi insigni trovamenti
fu fatta con dofte illustrazioni da P. (fAUCKLER nel
IV vol. della Fondation [ugéne Piol, Monuments el
Mémoires ete. (1898) p. 234-254, tav., XX, La tavola
riproduce un esattissimo acquerello del musaico ese-
gnito eubo per eubo dal signor Pradere conservatore
tel Museo del Bardo. Questa pubblicazione essendo
poco divulgata fra noi, eredo far cosa grata ai nostri
studiosi dando qui la tavela esattamente e nella stessa
grandezza riprodotta in cromofotografia da questo il-
lustre stabilimento A. Alinari.

volto, pare rvicordi alti fatti gravissimi, e
anche tragicamente patetici, poiché ne ve-
diamo grandemente commossa Melpomene,
la. Musa della Tragedia, distinta come tale
per la maschera tragica che tiene nella si-
nistra ¢ pel variopinto vestiario da scena
tragica che indossa. Essa guarda mestamen-
te commossa la Musa sorella di eui pare
ascolti le parole, e non si tien rvitta rigida-
mente dietro il poeta. come Clio, ma con ab-
bandono quasi familiare, col hraceio destro,
portando la mano al viso, si appoggia al
dosso del seggio su di cui assorto e pensoso
siede Virgilio. Felicemente pensato e felice-
mente eseguito, il concetto del geniale pittore
che ideo questa squisita composizione & qui

| in piena evidenza. Delle due Muse ispiratri-

ci del poeta la pit prossima, dominante ed

~

in atteggiamento dramatico ¢ Melpomene,

- quantunque 1’ invocazione per I’ epopea sia

anzitutto rivolta a Clio. I artista pensava
principalmente ai commoventi e tragici casi
di Didone popolarissimi, quali furono con
alta poesia narrati da Virgilio, in ogni luo-
go, ma soprattutto in questa regione carta-
ginese dell” Africa romana, scena dei fatti
di Enea narrati nei primi quattro libri del-
I’ Eneide. Con ¢io si accorda il soggetto dei
musaici delle due minori stanze laterali, ri-
ferentesi, come dicemmo, a Didone ed Enea.
La figura di Melpomene in questa ben ragio-
nata composizione ci fa sentire che se Mai-
ziale ripetutamente chiamava Virgilio co-
thurnatus '), ¢io non era soltanto pel tono
elevato e I’ alto stile del suo poema, ma pei
potentissimi elementi tragici che ~questo
conteneva, singolarmente nel 4° libro che
strappava le lagrime allora e poi anche a
cristiani ed a futuri santi 2).

Come esattamente veri nell’ espressione del
volto sono i tipi delle due muse ideati da

1. V. 5, 8 VII, 63,'5.

%) « Et plorare Didonem mortuam quia se oceidit
ob wwmorem » AuGUsTINUS, Confession. lib. T, op. I,
53. Ved. Firgilio nel M. L%, p. 121.

e b, et ¥
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questo pittore, cosi intieramente vera ¢ 1'i-
magine di Virgilio da lui non ideata, ma fe-
delmente, realisticamente rappresentata tal
quale essa era secondo i ritratti allora no-
tissimi. La serupolosa coscienziositd con cui
egli I"ha riprodotta & attestata dall’ asso.
luta mancanza di ogni tentativo di abbelli-

mento. Non puo esseryi dubbio ; noi abbiamo

qui I’ autentico e fedele ritratto di Virgilio.
Tutto quanto gli antichi riferiscono sul suo
esteriore si ritrova qui e si riconosce a pri-
ma vista. Bencheé seduto, si vede che ¢ nomo
di non piceola statura ; il colorito fosco e 1a
faccia rusticana sono qua ben discernibili ;
le gote alquanto infossate, le occhiaie pro-
fonde rivelano un uomo di non robusta co-
stituzione, gracile e valetudinario come sap-
piamo essere stato Virgilio (valetudine va-
ria) soggetto a male di stomaco o dispepsia
(crudus) ad emicrania e ad emottisi (sangui-
nem saepe reiecit). Tutti gli antichi sapevano
che Virgilio non solo non era bello ma nep-
pure nel vestire elegante o ricercato. Questo
si sapeva dalla tradizione e si vedeva anche
nei suoi pia fedeli ritratti. Negli antichi
commentatori di Orazio troviamo detto cru-
damente che Virgilio « indecori et corpo-
ris et habitus fuit » (Porphyr. ad. sat. 1. 3.
32.) ; ed i pin antichi esprimeyvan I’ opinione
che nei versi 32 sgg. della 3* sat. del I li-
bro Orazio avesse in mente il suo caro e fra-
ternamente amato Virgilio (animae dimi-
dium meae). I critici moderni non tutti ap-
provarono ') questa idea degli antichi che
certamente non poteva esser data come po-
sitiva se non eitando 1’ autorita di Orazio
stesso, il che niuno poté fare. Non si puo
negare pero che quella idea. fosse molto pro-
babile e dovesse assai naturalmente presen-
tarsi allo spirito dei grammatici de’ primi
secoli pitt prossimi ai due poeti, risultante
com’ era da tre elementi a tutti familiaris-
simi ¢ cioe : 1° Paffezione sviseerata, espres-
sa anche nelle poesie, di Orazio per Virgilio,

) Fra gli altri MADVIG, Opusc. I, p. 70 sg,

2° la tradizione orale e seritta sull’ este-
riore, il costume, 1’ habitus corporis e I in-
dole bonaria di Virgilio, 3° finalmente le
imagini di Virgilio. Una di queste che & cer-
tamente di quei tempi, & la imagine che ei
presenta il musaico di Hadrumetum, nella
quale vediamo quella scarsa o niuna ricerca
dell’ eleganza che distingue 1’ uomo di cui
parla Orazio

Rusticiug tonso toga defluit et male laxus

In pede calcens haeret.

Vediameo nel ritratto che Virgilio ha i ea-
pelli tagliati a corto alla rustica senza al-
cuna ricerca e vediamo pure che ha i piedi in
caleei larghi e tutt’ altro che attillati; quanto
alla toga, la vediamo nel disegno, un po’ ti-
rato via in questa parte, gittata su alla di-
sdossa senza ricerca di pieghe e di sinus
elegante ; ma non dimentichiamo che Orazio
parla di colui quale si vedeva andar per le
vie, mentre qui abbiamo quella maggior com-
postezza che pud aspettarsi nel poeta se-
duto ; né 1’ artista ha voluto con oziose mi-
nutezze realistiche rendere men seria e no-
bile la figura del poeta. A Virgilio poi si
adatta perfettamente quel che Orazio S0g-
giunge sull’ indole buona e 1’ alto ingegno
di quell’ uomo disadorno : « at est bonus, ut
melior vir Non alius quispiam, at tibi ami-
cus, at ingenium ingens Inculto latet hoc
sub corpore ». Giova ricordare qui'le parole
del biografo gia sopra riferite: «ore et animo
tam probum constat ut Neapoli Parthenias
vulgo appellatus sity»; traspariva nel suo
volto quella dolcezza e bonta di animo che
lo rendevano a tutti caro e simpatico e cio
conferma il suo ritratto che ora ci sta di-
nanzi, nel quale ammiriamo la bontd, mi-
tezza, modestia e quasi timidezza che spira,
insieme a fine e nobile intelligenza, la fa-
cies rusticana del grande poeta.

A convalidare la fedeltd del ritratto ab-
biamo anche 1’ assai potente argomento del-
I’ et a cui questo risale. Per 1o stile e la tec-
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nica questa assai fine opera d’ arte non puo
esser riferita ad epoca piu bassa del 1 seec.
d. €r., come gid notdo il Gauckler esperto
conoscitore dell’ antico opus musivum ; ed
altrettanto risulta anche dalla paleografia ;
la serittura che vediamo segnata sul volume
che ha in mano Virgilio & certamente del 1
sec. e puo esser confrontata con quella del
noto papiro ercolanese contenente un poema
sulla: battaglia d’Azio ). B dunque questo
musaico di tempi quando fresca era ancora
la. memoria del poeta, immenso 1’ entusia-
smo per lui in tutto il mondo romano, enor-
me la diffusione delle sue imagini, delle sue
opere illustrate o no, dei commenti, dei ri-
cordi, delle memorie d’ ogni specie su di lui.
sulla sua 'vita, il suo carattere ecc. traman-
date da amici, parenti, contemporanei suoi
e religiosamente raccolte da grammatici e
retori d’allora. Dinanzi dunque a (uesta
dmagine noi dobbiamo necessariamente ri-
conoscervi il volto di Virgilio quale lo cono-
scevano i romani d’ ogni dove in quel tempo.

Nobile testimone dell’ alta cultura che fio-
riva. a quei tempi nell’Africa romana, que-
sto mirabile quadro in musaico che misura
un metro da ogni lato & certamente copia di
un’ opera di pittura. Per la imagine di Vir-
gilio poté servire qualcuna delle tante ima-
gini pittoriche che dovunque si avevano par-
ticolarmente nelle piti belle edizioni delle
opere virgiliane. Quanto alla composizione
perd dobbiamo notare che questa, non solo
si riferisce alla sola Ineide, ma anche di
questa. non contem pla che la prima parte,
quella, dei fatti di Enea e Didone a Carta-
gine esposta nei primi quattro libri, tanto
che sul volume non vediamo segnato il proe-
mio di tutta 1" Eneide, ma il breve preludio
di quella narrazione delle cause che inco-
mineia colla menzione di Cartagine (Urbs
antiqua fuit ete.). Questa parte, tanto sa-

") Ved. SteErENS, Lateinische Paleographie, tav. 8 :

THoMPsON, Gr. a. Latin Paleography (1912) p. 274,
facs. 83,

[ liente e dovunque popolarissima, dell’Eneide
| erain Numidia @ alto interesse locale ¢ per
| essa agli ocehi di quelle popolazioni Virgilio

~ ‘\-' 3
{ poteva parere piuttosto il cantore di Carta-

gine che di Roma. Tale il concetto dell’ ar.
tista che ided questo quadro per gente di

quella. regione dell’Africa romana : il quale
J pote esser centro di una serie di pitture ri-
| ferenti, secondo la poesia virgiliana, le pa-
tefiche avventure dell’ antica regina di Car-

|
! tagine.
IIT.

Abbiamo dunque un antico e indubbia-
mente autentico ritratto di Virgilio, dinanzi
alla schietta verita del quale si dileguano
tutte le fantasie scultorie idealistiche e ren-
listiche che abbiamo ricordate, come si di-
legua pure 1’ infelice pupazzetto pittorico

del codice romano; nel quale vanamente il
Gauckler c¢redeva trovare qualche somiglian-
za. col musaico rilevando il fatto che in am-
bedue Virgilio é imberbe, in ambedue ha i
capelli tagliati e non lunghi e spioventi sul
| collo, senza badare per questi alla differen-
ziv della tagliatura che nel chierichetto & a
callotta mentre in Virgilio ¢ a corto alla ru-
stica e senza acconciatura: e, quanto alla
barba, il Romanus rappresenta un giovane
imberbe, il musaico rappresenta un uwomo
sharbato. I2 a tal propoesito vogliam notare
| qui che questo volto di uomo sbarbato non
¢ neppure di etd fresca e giovani le, ma chia-

ramente matura; é insomma precisamente
il Virgilio dell’ Eneide, opera a cui il poeta
accudl negli ultimi undici anni della sua
vita. (mori a 51 anni) ed a cui si aceinse
quando era sulla quarantina. B presumibile
che questo suo ritratto sia desunto da quelli
che probabilmente decorarono le prime edi-
zioni dell” Eneide curate, dopo la sua morte,
dagli amici suoi Tucca e Vario, per ordine
| di Augusto, come ¢ ben noto.

. Fincheé non si aveva che I’ imagine del co-
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dice romano non era possibile riconoscere le
sembianze di Virgilio in aleuno dei tanti bu-
sti anonimi che abbiamo nei Musei, neé in-
fatti il Bernoulli che ben vide la nullita di
quella imagine pittorica ') poté indicare nel-
la sua opera alcun’ altra antica imagine sia
pittorica sia seultoria, a cui, sia pur conget-
turalmente, si potesse dare il nome di Virgi-
lio. Quella base pero per siffatte identifica-
zioni che fino a quel tempo era mancata af-
fatto si venne ad avere quando scoperto il
musaico di Hadrumetum un vitratto di Vir-
gilio antico e indubbiamente fedele ed au-

tentico ci fu rivelato. 11 Gauckler invero si

limito a cercarvi qualche rapporto colla pit-
tura del Romanus come testé ho detto, ne si
avventurd a confronti con antiche imagini
in plastica nelle quali si potesse riconoscere
il sembiante del poeta quale,-visto di faccia,
Jo presenta il prezioso musaico ; né altri, che
io sappia, si attentdo a confronti o identifi-
cazioni tali finché 1’ ardua intrapresa non
fu assunta da un giovane e valente allievo
della Scuola Francese di Roma, il signor .J.
Martin 2), il quale, colla pittura del musaico,
e quella pure del cod. romano alla mano, cre-
dette poter dimostrare che taluni antichi
busti ai quali fu da pin archeologi dato il
nome di Bruto 1‘:_l-p'pl-esmn':xnci in realtay Vir-
gilto ; e tali sono: 1° un busto (pompeiano)
del Museo di Napoli (n. 60=25), 2° uno del
Sapitolino (stanza del Gladiatore, 16), 37
nno del Museo delle Terme (sala degli Im-
peratori), 4° uno (rilievo in profilo) della rac-
colta Baracco, 5° uno del Palazzo Colonna ?).

1) Benché me parli assai scorrettamente ripetendo
errori di altri coi quali la riferisce al XII o XTII
see, (Rom. Lkonographie 1, 247 sg. ).

) Le porirait de Virgile et les sepl premiers vers de
1! Enéide in Mélanges @ Avehéologie el 4’ Hisloive, XXXI,
(1912) p. 885-395. '

3) Di questi, il busto delle Terme e quello del Pal.
Colonna non sono che copie, forse anche moderne,
del Capitolino. Tl Martin quindi non da che la foto-
grafia degli altri fre, del Capitolino specialmente,
visto di faceia ¢ di profilo, nelle tav. XIV, XVI, XVII,
XVIIIL.

Da Bruto a Virgilio, se gunardiamo al tipo
storico di questi due personaggi, il salto ¢
veramente strabiliante; ma pin strabiliante
ancora ¢ il salto che con tanta sicurezza fa
il signor Martin dalla imagine del musaico
a quella di questi busti che con essa non
hanno il pur minimo rapporto, se pur ne
hanno alcuno fra di loro, rappresentando
tutte, a parere del Martin, lo stesso perso-
naggio bencheé in varie etd. I1 prof. Telbig
parlando del busto del Capitolino ') aveva
escluso Bruto e pensato che in quello potesse
piuttosto riconoscersi una qualche persona-
lita letteraria, forse Virgilio. 1. idea del-
I’ Helbig non ebbe successo e vi fu chi pel
busto del Oapitolino propose piuttosto il no-
me di Aerippa Postumo. Ma 1’ idea dell” Hel-
big ha trovato un fervente, anzi bollente so-
stenitore nel signor Martin il quale, infa-
tuato per quella ch’ei chiama maravigiiosa
divinazione, prova in primo luogo che quel-
1’ imagine non puo essere né di Bruto ne di
Agrippa Postnmo, e quindi producendo la
figura del musaico e queﬂa. delle miniature
del Romanus, non prova ma assicura che il
busto o anzi i busti non possono essere che
di Virgilio; fra queste sette imagini, due
pittoriche e cinque scultorie, non v' e, eghi
afferma, altra differenza che quella ben na-
turalmente risultante dalla varia etd in cui
il poeta in ciascuna di esse fu rappresentato ;
lo miniature del Romanus rappresentano il
poeta ancor giovane qual era quando secri-
veva le Bucoliche; nel musaico & rappresei-
tato in ety provetta qual era quando seri-
veva 1’ Eneide ; nei busti & rappresentato nei
vari momenti del periodo giovanile o adulto.
7 impossibile seguire il signor Martin in
queste sue fantasie campate in. aria ed af-
fatto prive di serio fondamento. I caratteri
fisionomici, quei caratteri distintivi della
persona elie nou posson mai variare da una
ota all’ altra, sono perfettamente e marca-
{amente ritratti nel Virgilio del musaico e

1y _I"r'r‘h:'c'a"(-h‘. 2 ed., p. 355,
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non si ritrovano né si riconoscono pur nie-
nomamiente nelle miniature del Romanus, nel '
busto del Capitolino, né negli altri. Con
quanta licenza proceda il signor Martin nei
suol ravvicinamenti si pud vedere a colpo
d” occhio confrontando il profilo dal naso al-
T aria del rilievo Baracco (tav. XIV) col pro-
filo dal naso all’ ingit del busto Capitolino :
(tav. XVIII). Dovrem credere che Virgilio

s
<

cambiasse affatto di naso e di profilo da
un’ eta all’ altra ? Certo, non si pud aspet-

tare che lo stile di una imagine plastica sia

cipe. Nel marmo esso & rappresentato in
istato di perfetta quiete, nel musaico lo ve-
diamo in febbrile azione, nel furor della
battaglia mentre coi capelli irti ¢ in disor-
dine, gli occhi accesi e sharrati, la bocca
semiaperta fa impeto sul suo bucefalo e colla
lunga asta trafigge a morte un magnate per-
siano preeipitato da cavallo. La figura di
Alessandro ¢ qui presentata in profilo e non
si pud negare che confrontati i due profili,
malgrado le alterazioni del volto prodotte
dal differentissimo stato di animo, la iden-

identico a quello di una imagine pittoriea.
Il concetto dello scultore che eseguiva un
busto di Virgilio in bronzo o in marmo po-
teva esser ben diverso da quello del pittore
che 1a ppf’te&;fﬂl1‘;‘1.&';.1 Virgilio meditante 1’E-
neide. Cosi dall’ uno come dall’ altro pero
doveva esser fedelmente ritratto il sembian-
te del poeta col suo proprio tipo fisionomico,
coi suoi lineamenti caratteristici. Come fosse
rappresentato Virgilio in opere di plastica
€ cosa che noi ignoriamo affatto. La identi-
ficazione dell’ imagine di Virgilio in antichi
busti anonimi prendendo a modello 1’ imagi-
ne pittorica del musaico, non ¢ impossibile,
ma, anche procedendo con critica severa e
cauta e non fantastica come quella del si-
gnor Martin, ad una assoluta certezza non
si potra mai arrivare e la possibilita di gros-
si abbagli, come sempre in fatto di somi-
glianze, sard sempre presente finché un’an-
tica imagine plastica di Virgilio non venga
alla lTuce che porti segnato il nome del poeta

e della cui autenticitd, confrontandola col |
musaico, non si possa dubitare. Assai istrut- |
tiva, a tal proposito, puo riuscire la figura
di Alessandro nel celebre musaico di Pompei
confrontata col busto-erma del Louvre che
porta segnato sulla base il nome di Alessan-
dro di Filippo '). Incontestabilmente ambe-
due le figure procedono da ben noti ritratti
sia. pittorici, sia scultorii del grande prin-

tita dei due sembianti si riconosea perfetta-
mente. Convien pero notare che non il mu-
saico serve a identificare la figura del mar-
1o, 1nia .t]ll(.’ﬁh‘f.':l con altre antiche imagini
v identifi-
ma ritratto, la

s
1

scultorie di Alessandro servono
care come non imaginaria,

figura del musaico-
] BN

L' errore del giovane dotto nell’ identifi-
care 1’ imagine di Virgilio in opere mar-
moree partendo dall® opera pittorica del mu-
saico di Hadrumetum, non & troppo condan-
nabile; ¢ una di quelle allucinazioni che
soglion produrre gli eccessi di zelo e quindi
puo essere scusata col solito pariunt desi-
deria ece. Cio che non é in aleun modo seu-
sabile ¢ I’ uso ch’egli fa dell’ imagine del
musaico per provare che i primi sette versi
dell” Eneide sono spurii (nientemeno!), sono
opera di un qualche retore del primo secolo,
¢ il poema di Virgilio non cominciava con
« Arma virumque cano ete.» ma coll’ invo-
cazione alla Musa, « Musa mihi causas ete. »
come vediamo scritto sul volume che ha in
mano Virgilio nel musaico. I assurdita di
questa idea e la scorrettezza del ragiona-
mento che la produce sono tanto evidenti che
non val la pena di trattenersi a dimostrarle.
Né io ne parlerei se non mi convenisse di
trarne occasione a completare quanto ho

1) Ved. Korep, Ueber das Bildnis Alexanders des
Grossen, 52 progr. Winckelmann 1892 p. 9 e p. 14,

gia detto per I illustrazione del musaico
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considerato nei suoi rapporti col poema vir-
giliano. Dissi gia sopra che in questo & rap-
presentato Virgilio meditante 1’ Eneide e
chiedente in suo' pensiero 1’ ispirazione alla
musa che infatti, rappreseatata dallartista
dietro di lui insieme alla Musa della Trage-
dia, gli detta i fatti patetici di Didone ed

Enea che sono materia dei primi quattro li-

bri dell’Eneide e che piu particolarmente

interessavano la gente di quella regione del-
I’Africa romana. Altrettanto aveva gid no-
tato il Gauckler; é cosa
soggetta a controversia. Dunque I’Eneide non
¢ qui considerata come fatta, ma in fieri, ne
potrebbe aspettarsi « Arma virumque ecano
ete. » seritto sul volume, quasi il poema fos-
se gia bell’e fatto. La presenza delle due muse
non puod fare aspettare che la invocazione
di queste, ¢ i termini di questa invocazione
« Musa mihi eausas» sono piu specialmente
relativi alla materia dei primi quattro li-
bri, mentre 1’ indispensabile proemio nei set-
te versi antecedenti abbraccia la materia di
tutto il poema. Propriamente quelle parole
sono scritte sul volume in quattro linee uni-
camente per rappresentare il pensiero del
poeta in quel momento ; tuttayia sono scritte
in tal punto del volume arrotolato in prinei-
pio e solo in parte spiegato da mostrare fe-
delmente che non ¢ quello il principio del
poema meditato dal poeta, ma altri versi
iniziali dovevano precedere. Né infatti po-
teva esserlo, poiché ognuno vedeva che nei
quattro versi 8-11 la referenza a versi ante-
cedenti é patente né s intenderebbe la vi-
chiesta : « quo numine laeso, Quidve dolens
regina detim etc. » se non si avesse nei versi
antecedenti : « vi superum saevae memoren
Tunonis ob iram ». ¥ poi una puerilita ridi-
cola il pretendere che 1’ invocazione della
musa dovesse trovarsi precisamente nel pri-
Mo verso come nei poemi omerici ¢ non ne-
gli ultimi del preambolo. Né meno ridicolo
¢ il pensare che Tucca e Vario incaricati da
Augusto di redigere, sui manoscritti del poe-

evidentissima né |

ta, il poema per la pubblicazione, lo pubbli-
cassero senza i versi del proemio, il che ¢
quanto dire decapitato, lasciando ad un
qualche retore caritatevole il fabbricargli la
testa !

Ben vi furomo alcuni versi iniziali che,
come i biografi antichi riferiscono e gli anti-
c¢hi commentatori ripetono, Vario escluse
dalla sua edizione. Questi sono i notissimi
quattro : « Ille ego qui quondam — horrentia
Martis » 1) i quali possono essere stati com-
posti dal poeta per segnalare il suo ardito
passaggio dalla dolce e pacifica poesia cam-
pestre delle Bucoliche e delle Georgiche agli
orridi fragori marziali del poema epico, e per
dirli forse, come taluno ha supposto, in
qualche sua rvecitazione del primo libro ad
Augusto o agli amici: non mai per fare di
quei versi il principio dell’ Eneide. Se nelle
umili poesic campestri egli poteva permet-
tersi di manifestare la sua persona, il suo
nome e anche di viferirsi ad altro suo si-
mile ¢carme anteriore, come vediamo nei bei
versi di chiusa delle Georgiche, di cui 1" ul-
timo rvichiama il primo delle l-hl(:oli(‘he, ¢i0
gli era assolutamente vietato di fare nella
cccelsa poesia del carme epico, il quale, per
la stessa sua essenza, esclude affatto ogni
manifestazione della personalitd del poeta.
Ben fece dungue Vario nell’ escludere quei
versi, come iniziali dell” Eneide, mentre non
si asteneva dal viferirli come composti da
Virgilio. Essi rimasero nella tradizione dei
grammatici e degli espositori, quasi come
I’anello di congiungimento, nella suceessione
delle opere virgiliane, fra la chiusa delle
Georgiche e il principio dell’ Eneide. Quindi
li vediamo figurare nella tradizione mano-
seritta, benché manchino in pin codiei; pint

1) Le varie, molto varie opinioni su questi versi

* possono vedersi suceintamente, attraverso un laberinto

di parentesi, esposte dal FORBIGER nella sua edizione.
Taluni dotti 1i dichiarano addirittura indegni di Vir-
gilio, altri, ed io con questi, i trovano degnissimi

di Tai.
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propriamente essi possono aver posto dopo
le Georgiche in quei codici che contengono
tutte e tre le maggiori opere del poeta.
Quanto ai primi sette versi, a niun eritico
mai né antico, né moderno poteé frullare in

capo che essi non siano di Virgilio. Tutti

sanno che il primo verso dell’ Eneide, colle |

sue parole iniziali «arna viromgque » nelle
quali si condensa il soggetto del poema, era
gia notissimo fra i poeti augustei che nel-
I’ esaltare il grande poema che Virgilio an-
dava elaborando, lo ricordano con quelle pa-
role iniziali, sia tali quali, sia in parte espli-
cate. Cosi Ovidio, cosi Properzio. Né alcun
dotto, neppur dei piu sofistici e paradossali,
poteé aver mai il coraggio di sostenere che
I’Aeneiaque arma (Amor. 1, 14, 25) e I’ « ar-
ma virumaque » (7rist. 11, 534) di Ovidio, ehe
I’ « Aeneae Troiani suscitat arma» di Pro-
perzio (II, 63) non abbia nulla che vedere
coll” « arma virnmque » dell’ Eneide, benche
PEneide stessa, ed anche Virgilio, sin in quei
luoghi stessi dai due poeti menzionata !
Tanto, mentre era ancor vivo Virgilio ¢
I’ Eneide non era ancora compiuta ma gran
parte di essa era nota per le recitazioni che
il poeta ne andava facendo, incantevoli anche
pel prestigio della sua bella voce e per Pinar-
rivabile suo modo di porgere !). Dopo la sua
morte ¢ la pubblicazione dell” Eneide, fu un
dilagare per tutto il mondo romano di entu-
siasmo fin quasi al fanatismo pel poeta e pel
grande poema in cui tanto vibrava il senti-
mento romano da apparire in quei gloviosi
tempi di Roma trionfante quasi come un van-
gelo della romanitd per tutti i « romanos re-
rum dominos gentemque togatam ». Non vi
fu scuola in cui 1’ Eneide non fosse letta ed
esposta, non persona colta che molte parti
o 1molti versi non ne sapesse a mente; non
palagio, non hottega, non tugurio in cui non
risuonasse, divenuto familiare a tutti e po-
polave, il primo verso. Come di motorietd
1

)« pronuntiabat autem cuin snavitate tum leno-

ciniis iris », Biogr. Donat.

SLONS 188184
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! popolare ricorda Persio Arma virdmgue, e

due volte a Marziale avviene di dive arma vi-
‘ rumgue invece di dire Eneide ). Ma, meglio
[ che nei libri, la popolaritd dei versi del-
! I' Eneide e dell’ 4rma virumgue la vediamo
| nelle iserizioni parietarie di Pompei tutte
| certamente anteriori al 79 d. Cr.” Sono sei
| i poeti latini conosciuti di eui fin qui si tro-
‘ varon versi seritti sui muri di Pompei: En-

nio, Lucrezio, Virgilio, Ovidio, Properzio,

Seneca. Diquest’ ultimo, che ¢ il meno an-

tico di tutti, non ricorre che il v. T30 del-
6698 del C. I. L. vol. IV
e suppl.). Di Properzio tre versi, e cio¢: II,
5, 9 (m. 4491), TV, 16, 13 (n. 1950), V, 5, 47
[(n. 18940 @ claseuno di questi ricorre una sola
‘ volta. Di Ovidio cingue versi, uno delle He-
| roidi, 4, 17 (n. 4133
‘ pittura di Fedra ed Ippolito, tre degli Amo-
Tess I8, Ciain, 1595) T 1 =3l b))
111, 2, 1 (n. 1893), uno dell’Ars am. I, 475
(n. 1895). Anche di questi vicorre ciascuno

I'Agamennone (n.

che accom Pagna una

una sola volta.

Di Ennio ricorre una volta il prineipio di
un verso degli Annali: Romulus in coelo, 119
Vahlen (n. 3135).

Di Luerezio cinque volte ricorrono com-
pletamente o incompletamente scritte le pri-
me due parole del poema « Aeneadum gene-
trix » (nn. 3072, 3118, 3139, 3913, 4373), una
volta le prime due, « Ductores Danaum v,
del v. 86 del I libro (m. 5020).

Di Virgilio dieci volte ricorre intiero o non

intiero il primo verso dell’ Eneide « Arma vi-
rumgue ete. » (nn. 1282, 2361, 3198, 4757,
4832, 5002, 5837, T108) + Not. Se. VIII (1911)
. p. 426 « Arma virumque cano Troiae » + Not.

Se. X (1913) p. 147 « Fullones ululam e(eo)
cano non armsa virumque » seritta sui muri
di wna fullonica in ricostruzione recente-
mente seavata.

Undici volte ricorreno le parole iniziali
« Conticuere omnes in-

del secondo libro :

1 Prrs. Sat. 1,

[ RS2

95 Marziarn, VLT, 56,19; XIVI
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tentique ete.n (un. 1672, 2213, 3151, 3889,
4036, 4191, 4212, 4665, 4675, 4877, 670T).

Altri versi o parti di versi dell’ Eneide non
reorrono che una sola volta e sono, del I Ii-
bro, il v. 135 « Quos ego, sed» (1. 4409), il
v. 234 « Certe hine Romanos olim volventi-
bus annis» (n. 5012) ed il v. 242 « Antenor
(potuit mediis ete.» (n. 1531) 1) ; del II il
v. 148 « Quisquis es amissos hin(c iam) obli-
viscere Graios» (n. 1841); del VII tre volte
ricorrono le parole « Aeneia nutrix» del 1°
verso (nn. 3796, 4127, 4373); finalmente del IX
ricorre una volta il v. 269 « vidisti quo Tur-
nus equo ete. » (1. 1237) ed una volta il v. 404
« Tu dea tu pr(ajesems) nostro succurre la-
bori » (n. 2310).

Delle Bucoliche tre volte ricorre segnato

A

« Rusticus est Corydon », v. 56 della 2 eclo-
ga (nn. 1524, 1527, 4660), una volta « Det (per
dic!) mihi Damoeta », v. 1° della 3* ecloga
(m. H007) ; una volta « Cantabant mihi» della
50 ecl. v. T2 (n, 5195), tre volte « Carminibus
Circe socios mutavit Olyxis» dell’ 8% ecl.,
v. 70 (nn. 1982, il v. intiero, 4401 carmin...,
5304 carm....).
Delle Georgiche, nulla.

Quanto immensamente popolare fosse gia
allora I’ Eneide, quanto in popola ritd Virgi-
lio superasse di gran lunga ogni altro poeta
romano e tutti gli altvi pit chiari poeti au-
oustei si vede quasi proclamato altamente
in queste iscrizioni parietarie. Chi scriveva
quei versi su pei muri esterni o interni delle
wse. delle botteghe, degli edifizi pubblici o
privati non eran certamente né uwomini gravi,
ne gentiluomini, ne dotti, ma era gioventu
allegra che usciva dalle scuole nelle quali
Virgilio e soprattutto I Eneide troneggiava.
Dell’ Eneide i libri pin letti nelle scuole
erano il I e il II come pur si vede chiara-
mente dalla frequenza nelle iscrizioni del-
I’ @ arma virumgue » ¢ del « conticuere (m-
hes » notissimi anche fra 17 infimo volgo. No-

1y Ved. Wick. Vindiciae earmm. Pompeiann. (Atti
dell’Aecad. di Napoli, 1907, p. 12).

vano perfettamente che cosa

tevole a tal riguardo & lo scherzo teste letto
sui muri della 7 fullonica dal quale si vede
che tutti quegli operai, quei fullones sape-
fosse « arma
virumgue ¢ano ».

Pud sembrare strano che fin qui non siasi
trovato su quei muri aleun verso di Orazio.
I versi di Ovidio e di Properzio, tutti ero-
tici, mostrano quanto questi facili e liberi
clegiaci fosser letti da quella gaia gioventu ;
che certamente ne gli Amores né I’Ars aman-
di di Oyidio né i carmi amatori di Properzio
eran libri di scuola. Quei versi Ovidiani e
Properziani vanno nella categoria delle tante
seritture ervotiche in verso e in prosa di cui
sono lardellati i muri di Pompei e che espri-
mono tutte le varieta dell’ erotismo dalle piu
vraziose e gentili come il « quid faciam vobis
ocelli Tusei 2 » od il « quisquis amat valeat,
pereat qui nescit amarey fino alla sensua-

lita la pit nuda, all’ oscenita la piu cinica.

Una categoria diversissima, affatto speciale,
distinta,  isolata, ¢ costituita dalle nume-
rose iscrizioni Virgiliane dalle quali & lon-
tano ogni men che serio e fine e alto e nobile
sentimento. Non senza rapporto con queste
e spiranti lo stesso nobile sentire sono le
iserizioni riferenti le parole iniziali « Aenea-
dum eenetrix» ed anche il « Ductores Da-
naum» del primo libro di Lucrezio che ri-
corre poi dell” Ineide
(v. 14). Questo poeta doveva apparire ed ap-
pariva a quel tempo come antiquato rimpetto
ai poeti di arte nuova con a capo Virgilio,

anche nel secondo

allora in massima voga. I grammatici pero,
nell’ esporre 1* Eneide nelle scuole, aveano
occasione di ricordarne le
tesi al mito eroico greco-romano e soprat-
tutto le ben note « Aeneadum genetrix». La
saga nazionale dell’avvento di Enea in Italia
fin dai tempi della prima guerra punica.
ricordata in atti uffciali, era a Pompei
ome dovunque, esposta nell’ insegnamento
¢ la leggiamo anche ufficialmente riferita in

parole riferen-

una iscrizione pompeiana non parietaria, ma
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scolpita in marmo (C. 1. 1. 808) 1). Altret-
tanto va detto del verso di Ennio « Romu-
lus in coelo » ete. che ricordava I’ assunzione
in cielo di Romolo come lo era pure in altra
iserizione ufficiale contigua a quella di Enea
anch’ esso divinizzato e posto fra gli indigeti.

Due pitture recentemente scoperte nell’in-
gresso di una casa di Pompei pubblicate, ma
non ben dichiarate, in Not. Se. X (1913)
p. 144 sg. rappresentano da un lato Enea
profugo con Anchise, i Penati e Tulo, dall’al-
tro Enea trionfante che va a consecrare il
trofeo d’ armi di Mezenzio ; tutto ¢io secondo
I’ Eneide, I’ Arma virumque e i primi sette
versi in generale e pit specialmente secondo
iv. 721 sgg. del IT libro ed i v. 1 sgg. del-
| BE) i)

Definire I’ etd precisa delle singole isecri-
zioni non ¢ possibile. Dall’ anno della pub-
blicazione dell’ Eneide, 16 o 17 av. Cr., al-
I’ anno della catastrofe di Pompei, 79 d. Or.,
ogni data puo esser buona. La diffusione del-
I’ Eneide fu immediata, rapida e universale
per tutto il mondo romano, né ¢ duopo che
io qui ripeta quanto ne dissi nei primi capi-
toli del mio libro virgiliano. La parola viva
dei pompeiani di quel secolo c¢i fa sentire
come i versi dell”’ Eneide vivessero ivi sulla

1) Sono due iscrizioni, una contenente ’elogio di
Enea, Paltra (809) 'elogio di Romolo; ambedue eran
poste nel foro di Pompei, oggi trovansi nel Museo di
Napoli. La versione circa i fatti di Enea in Ifalia e
la sua fine, & indipendente dall’Eneide a cui queste
iserizioni, o almeno il loro testo, paiono anteriori.
Penso che siano state poste forse in occasione dei ludi
saeenlares celebrati a Roma da Augusto nel 17 av, Cr.

2) Su queste due interessanti e nel loro assieme
affatto nnove pitture pompeiane daro altrove i rigul-
tati di un mio studio speciale.

boceca di tutti, né v’ha dubbio che altrettanto
¢i direbbe qualsivoglia altra citta dell’ im-
pero si disotterrasse nelle condizioni della
Pompei di quel tempo. Un piceolo ma elo-
quente saggio della popolarita dell’ Eneide a
quei tempi anche in provincie lontane lo ab-
biamo in un tegolo trovato in Spagna fra i
ruderi dell” antica citta d’ Italica poco lon-
tano da Hispalis o Siviglia, sul quale si legge
segnato a punta di stilo
Arma virnmgue cano Troiae qui

primus ab oris Ifaliam fato profugus
Lavinaque

L’ ottima scrittura corsiva eguale a quella
delle parietarie pompeiane & indubbiamente
contemporanea di queste (C. 1. L. 11, 4967,
31). E dalla Spagna passando all’ ancor piu
remota costa d’Africa la popolarita dell’ E-
neide in quello stesso secolo ei vien lumino-
samente mostrata dal musaico di Hadrume-
tum che insieme all’ 8 v. dell’Enecide ci vi-
vela I’ imagine stessa del poeta qual era ben
nota in quel tempo quando Silio Italico ed
altri assai agli idi di Ottobre, data della sua
nascita, devotamente recavansi a Napoli a
venerarne il sepolcro.

Dinanzi alla imagine del grande poeta da
tanti secoli scomparsa, da tanti desiderata
ed ora tornata a luce ancora spirante I'aura
dei tempi augustei e dei primi Cesari, inchi-
niamoci riverenti, come Dante farebbe, ripe-
tendo coi grandi poeti del suo Limbo all’ ap-

parir di Vireilio :

Onorate 1'altissimo poeta;
17ombra sua torna ch’era dipartita

D. Comparetti.
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LE BACCANTI DI TEOCRITO

e —————

Ino, la bella Antonoe, ed Agaye guancia di rosa
tre baceanali sul monte guidarono un di, le sorelle.
Ivi spiccato da un folto querceto dei rami selvaggi,
ellera sempre verde e fior d’asfodillo sui prati,
in un’aperta pianura levarono dodiei altari,
tre alla madre Semele e nove al suo figlio, Dioniso.
Poi da una corba traendo 1 mistici arredi, lavoro
delle lor mani, con sante parole 1i posero sopra
Iare di fresca verdura, siceome piaceva a Dioniso.
Penteo intanto guardava di eima a una rupe inaccessa
dentro un antico lentischio, che in questa contrada fa molto.
Prima lo vide Antonoe e diede un terribile grido,
ratta balzo in avanti e abbatté con i piedi gli altari
fatti pel dio del delirio, contesi agli sguardi profani.
Ella infuriava e metteva in tutte la stessa sua furia.
Pénteo pien di spavento fuggiva, 1’inseguono quelle,
trattesi sopra il ginocchio la veste col cinto. Gridava
Pénteo verso le donne: che cosa bramate da me?
e gli rispose Antonoe: saprai prima ancora che 1 oda.
Una di- quelle, la madre, spiceandogli il capo dal busto,
dava un ruggito siccome nel parto fa la leonessa.
Ino a sua volta gli svelse la scapola e gli omeri larghi,
forte premendo i due piedi sul ventre, e lo stesso Antonoe,
I altre diviser tra loro gli estremi brandelli di carne.
Poscia, macchiate di sangue, le donne tornarono a Tebe,
seco recando dal monte non Peénteco, ma fiero dolore.
To non mi turbo: ne altri potrebbe dolersi di quegli
che mal veduto da Baceo riporti la pena maggiore,
anche s'¢ un bimbo novenne, ancora s’ & un bianco vegliardo.
“Jo possa vivere puro, ed esser Pamico del buoni.
Sempre §avvera e fiorisce da parte di Giove quel detto:
Quei c¢he discende da buoni, & felice; chi d’empi, infelice.
(Hloria sia dunque a Dibniso, che sul nevoso Draeano
I’ alto Cronide die a luce sciogliendo la larga suna coscia;
gloria aila bella Semele, ed alle sue care sorelle,
figlie di Cadmo, eroine che volan su Pali del canto;
sol per volere di Baceo compirono questo delitto,
non pero iniquo: nessuno condanni le geste dei numi.

‘trad. Dario Arfelli.
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STORIA ANTICA E ARCHEOLOGIA

RISPOSTA AL PROF. PATRONI

e el

G

Nella mia lettera al dirvettore di gquesto perio-
dico ho gia spiegato che non una difesa del Be-
loch & stato il fine di certe note messe a pie di
pagina nel mio articolo relativo alla seconda edi-
zione della sua  Griechische Geschichte —  intona-
zione nn po’ epigrammatica — su certe afferma-
zioni e aforismi del collega Patroni.. Ora non
: dove per
frainteso,
e dimostrare che quanto io osservavo contro di
lui in questioni di metodo e di punti particolari

mi resta che spiegare i miei concetti

c¢olpa mia o dell” avversario sono stato

resiste viftoriosamente alle sue vivaci, spesso ir-
ruenti confutazioni, in cui certo contro la volonta
Spostano
questione ; ¢ in un’ involuzione di esempi e in

dell” autore si talvolta 1 termini della
una ridda di argomentazioni intempestive si porta
caligine dove occorrerebbe luce. La mia risposta
sara categoriea, ma obieftiva, e lascero parlare
solo i fatti, pit eloquenti di qualungue ingegnoso
edificio dialettico. Cid posto, veniamo ai. singoli
capi d’accusa o di difesa del mio valoroso av-
Versario.

Egli mi accusa di aver travisato il suo concetto,
quando gli attribuisco la distinzione di un me-
todo archeolodico ¢ un metodo filologico (p. 345).
Ora é piu che vero che egli non ha formulato
questa distinzione -— e ¢i sarebbe voluto un bel
coraggio ad elevarla a teorin — ma in pratica
la tiene — certo senza accorgersene — come prin-
cipio direttivo della sun esegesi storica. Mi ri-
studio ¢he oramai & vicino al
quarto lustro, pubblicato nell’ Anthropologie, VIII
(1897) p. 199 sg., p. 294 sg., sull’etnografia della
Sicilia. Cola si diseorre i ceramica, di tombe,

faceio da un suo

di ogni sorta di reliquie monumentali; ma dove
sono prese in esame le questioni concernenti la
lingua? Pure ¢’¢ una testimonianza degli antichi
(Steph. I'édx), che il tinme Gela si sarebbe chia-
mato cosi perché produce molto ghiaceio @ wantyy
[moyynv] vép w7 ‘Omndy povi wul Disdkdy Yélowl héye-
adet. Dunque secondo la lingua degli Osci ¢ dei
Siculi il ghiaccio si sarebbe chiamato yéke: Osci
¢ Siculi avrebbero dunque parlato la stessa lin-
gua! Ma andiamo ayvanti: sino dal 1894 il Turnhei-
sen (Zeitschrift fiiv vergleichende Spraehforschung
XV, p. 212-221) aveva dato un’ interpretazione
dell’ igerizione di Centorba, secondo la quale si
dimostrerebbe italico il dialetto in cui fu seritta.
Poniamo pure che il cenno di Stefano Bizantino
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sia di valore di.scutibil_e:-poniamm che 1'esegesi
del Turnheisen non lagei interamente tranquillo
PPanimo dello studioso. Ma & lecito dinanzi a que-
gti fatti non prendere una posizione ? V'ha ancora
di piti: gualche nome personale siculo sembra di
schietta impronta italica come Ducezio, non albri-
menti che qualehe nome geografico, come Kutdyy,
per tralasciare i piun dubbi, come Mdxedie ¢ Ko
peptvee, Sappiamo dall” esplicila testimonianza di
Varrone che Alrpu, Aémvpg, ed altri erano usati in
Sicilia ([ A. v. 101). Sappiamo che il sutfisso et-
nico-iveg era estraneo al greco, e che ¢ d’origine
italica : da chi 1'avrébbero potuto apprendere i
Greci meglio che dai Sieuli? Ma il Patroni, da
solenne praetor, non cural wminima, e dice ¢on poco
dissimulato disprezzo ehe dalla mia memoria « Os-
servazioni sull’ etnografia della Sieilia nell’ anti-
chita » (Rivista di Storia Antica, X, p. 459 sg.)
non ¢i ha imparato nulla; e veramente niente
avrebbe avuto da impararei su certe questioni di
metodo, che dovrebbero essere ormai divenute
abitnali alla mente di ogni studioso e quasi ei si
sente umiliati a doverle ripetere.

Su queste questioni di metodo ¢ ufile insi-
stere, To mi son ben guardato dal disprezzave i
risultati dell’ archeologia e dell’ antropologia ; ma
i dati filologici e quelli archeologici non debbono
andare eiascuno per conto proprio c¢ome su due
parallele ; e se mai i risultati degli uni ¢ degli
altri sembrano in conflitto, questo non puo es-
sere che apparvente, ¢ si compone in un’ armonia
superiore. lo ho rilevato (p. 482) 1’ importanza
degli studi paletnologici e quella degli studi an-
tropologici, ma né la paletnologia neé Pantropo-
logia bastano da sole a illuminarei « sugli ele-
menti dai quali risulta 1’ethnos che ¢ un fatto non
naturale, ma storico » (p. 483). I mi spiego me-
glio con un esempio: un illustre cultore d’ana-
tomia mi diceva che la Lucchesia era un’ isola
antropologica in mezzo alla Toseana : il tipo del
eranio ¢ prevalentemente dolicocefalo, mentre in
tutto il rvesto della Toscana ¢ brachicefalo, Ces-
sano per gquesto i Lnechesi d’essere non dico. Ita-
liani, ma Toscani? Il significato del fatto segna-
lato dall’ insigne anatomista prova che forse nella
Luecchesia & pin tenace il substrato dell” antica
popolazione dolicocefala, o anche il royescio ; ma
PPassimilazione a tutto il resto della popolazione
toscana non la negherebbe c¢hi ha occhi per ve-
dere e cervello per ragionare. Un Sardo potra
nella cranica essere piit simile a un
Africano che a un Lombardo, ma c¢io non infir-
merebbe punto 17 italianita dei Sardi.

struttura
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Io dunque mi sono ben gnardato di togliere
importanza a studi nobilissimi, dai quali sempre
pilt &i avvantaggerd 1'intelligenza dell’etnografia;
ma quando solo con dati archeologici e antropo-
logici si vuole escludere 'italicith degli abitanti
di Sicilia, il ragionamento mi sembra simile a
quello di c¢hi vorrebbe negare che un orologio ¢
un orologio solo perche invece d’essere d’argento
¢ di ferro o di nichel! E si badi che ammet-
tendo la sicurezza dei visultati di certi studi si
fa una gran concessione, Le razze pure sono mn
capitolo della mitologia etnografica: ¢ fondandosi
troppo sui residui frammentari dell’eta remotis-
sime si rischia di fare delle costruzioni fretto-
lose. 1 Ioni in Asia si sonmo mescolati coi Cari,
prendendo le donne indigene come concubine, pro-
" prio lo stesso hanno fatto i coloni Terei di Cirene:
(uando nei tempi omerici si prendeva una cittd,
questa si incendiava, si uccidevano gli uomini
maturi, si menavano schiave le donne e i bam-
bini (I 593-595). Vorremmo credere che questi
costumi brutali abbiano cominciato con ’epoca
omerica ? Le emigrazioni e le conguiste 1noun sono
certo cominciate nell’etd del bronzo e forse nem-
meno nell’etdv neolitica; e i popoli storici sono
il risultato di chi sa quali mistioni. Ma lasciamo
questa digressione, e ritorniamo al punto donde
¢i eravamo allontanati : 1’accusa c¢he mi rivolge
il Patroni di avergli atfribuito una distinzione
che non riconosce per sua. Io gli ho citato un suo
seritto antico: gliene e¢ito uno recentissimo per
mogtrare che dal 1897 al 1911 e forse fino al 1914
non vi & nessun cambiamento nelle tendenze se
non nelle convinzioni dottrinarie del Patroni.

A proposito dell’ articolo del Beloch (Origini
Cretesi) publicato in Adusonia, vol. LV, fasc. 2, 1910,
il Patroni comineia a notare: « L’articolo, & su-
perfluo a dirlo, cominecia dall’esame delle fonti
seritte concernenti i pit antichi popoli dell’ isola
di Creta, e in primo luogo dell’Odissea. Note-
vole ¢ il ferreo schematismo mentale dei cultori
di storia antica, i quali non sanno fare a meno
di porre avanti i testi (e purtroppo noi archeo-
logi 1i abbiamo imitati troppo spesso!) anche
quando 1’importanza di essi & searsa, e non si ¢
stabilito il rapporto con le cose discusse in se-
guito ». Si puo esser pitt chiari ? E cosa importa
ge il Patroni rifiuta di eredere a un metodo ar-
cheologico in astratto, quando si regola con cri-
teri che si spiegano solo con 1’ammissione im-
plicita di esso? Un indagatore delle antichitd di
Creta non deve dunque prendere subito una po-
sizione di fronte a un dato cosi particolareggiato

dell’ epopea (x 175-177)? La meraviglia cresce
quando si rifletta che il Patroni, come vedremo,
non riconosce « scarsa » 1'autorita del luogo ome-
rico, ma protesta contro il tentativo di farne
un’ interpolazione recente. Con quali sussidi ar-
cheologici giungerebbe il Patroni a riconoscere
la diversa nazionalita dei Cidoni, cui egli sembra
rifintare la grecitia, e degli Eteocretesi ? Uno stu-
dioso di antichita celtiche non dovrebbe dungue
comineiare a citare ’auntoritd di Giulio Cesave, ¢
uno studioso delle antichitd germaniche Cesare e
Tacito! Gli archeologi non hanno imitato niente
affatto gli storiei, ma si sono uniformati a questo
metodo perché suggerito dalla natura delle loro
ricerche, senza preoccupavsi di classificazioni di
discipline, che possono avere solo un fine pratico
o didattico, ma non implicano barriere insupera-
bile di divisione. '
Tralascio per ragione di brevita di discorrere
sulle deficienze lamentate dal Patroni nei cultori
di storia antica, le quali potranno riseontrarsi in
me e in qualche altro, ma I'aceusa non puo coin-
volgere tutti, specialmente quelli c¢he hanno re-
cato seri contributi agli studi demografici ed eco-
nomiei. Tengo solo a dichiarare che gquando si
parla di esperienza o inesperienza filologica, non
all’ attitudine di inten-

¢i #i suole riferire solo

dere materialmente un testo — cid il Patroni

p. e. sapra fare meglio di me e di tanti altri
J

cultori di storia antica — ma anche al saperne

valutare la contenenza, a ricostruire 1’ambiente
in cui 'autore ha seritto, a collocare la sua fe-
stimonianza nella luce pitt ginsta per essere in-
tesa a dovere. Riguardo a questa concezione
della filologia non credo d’essere solo, ma mi
trovo in eccellente compagnia. Il Bockh p. es..
defini la filologia die Erkenntnis des Erkannten.
Ma ¢ inutile far questione di parole, quando le
cose sono evidenti. Né voglio intavolare una
questione bizantina se debba ritenersi scienza la
filologia - non la storia (4. e R. p. 346), poiche
sarebbe ora di finirla con certe logomachie, che
fortunatamente non hanno mai inceppata la ri-
cerca. Seienza ed arte sono spesso astrazioni, e in
qualungue disciplina si riscontra il processo scien-
tifico e il processo artistico: quando si combinano
infatti pin dati per trarne una conclusione, si fa
opera da scienziati, quando dai risultati oftenuti
si porge una rappresentazione armonica, si fa
opera d’artisti: e squisito senso d’arte mostrera
anche il matematico, quando sa dare di un teo-
rema una dimostrazione gobria, limpida e diretta
invece (i una ginsta, ma involuta e contorta.
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volentieri atto del del Pa-
troni con e civen la condanna dell’esclusionismo
archeologico come del disprezzo dei dati

logiei,

Prendo CONSENRo
archeo-
ma dopo quanto ho osservato sono almeno
compatibile se mi dura il timore che il CONSEnsn
sulla prima parte rimanga solo nel campo della
teoria. Importa
culinarie di friggere, rifriggere o
padella i testi (A! p. 3)

agli storici : importa a me invece notare 1'insen-

a me poco se cerfe sue metafore
rimettere in
i riferisea ai filologi o
satezza di questo disprezzo per I'indagine sul va-
lore ¢ la genealogia delle fonti antiche, la (uale
non solo non pregiudica la ricerca archeologica,
ma la puo illuminarve e ne puo essere illuminata :
continuo a credere che uno studioso
debba tesoreggiare
per dare prevalenza all’una o all’altra, se
pure ci si trova nella necessity di scegliere, poi-

equilibrate
dell'nna e dell’ altra ¢ « easo
80 B
ché molte

volte potrebbero esercitarsi in campi

che non sono tra loro confinanti. Kgli protesta
attribuito valore superlativo alla

conciliazione tra le due tradizioni sulla fondazione

poi di non avere

di Festo (A p. 337) per opera di Minosse, fonda-
zione preellenica: di un figlio o nipote di Eracle,
nuova fondazione ed occupazione ellenica (p. 347).
Non voglio fare Ia questione di gradi di compa-
razione, e, dopo quel che ora dichiara, annet-
che al-

ma ¢ certo

tero al « superlativo » lo stesso senso
I« illustrissimo » nelle sopraseritte :
che egli rimprovera al Beloch dj averla negletta,
Ora basterebhe leggere i primi capitoli d’ogni
libro di Pausania, del primo libro di Dionigi
d’Alicarnasso, qua e 1a Ia biblioteea d’Apollo-
doro o la geografia di Strabone per vedere quale
valore va dato a certe genealogie ; e rimane sem-
pre Perrore di metodo che ho denunciato contro
qualche archeologo (non parlo degli archeologi)
di accogliere subito una tradizione per poco che
abbia Papparenza di corrispondere ai proprii pre-
concetiti. )

Il Patroni nega (p. 348) che esista un criterio
sicuro per distinguere fra tradizioni autentiche,
mduzioni vetrospettive ¢ combinazioni Jrettolose.
Una ricetta certo né io né altri & in arado di
dargliela ; ma posso indicare un criterio, in cui
non & mia colpa se non scoprird né I’ America ne
le isole Sandwich : domanderei quali mezzi di in-
formazione avesse Pautore, da cui sappiamo una
notizia, e se ei' fossero le condizioni perche 1a
memoria d’un avvenimento si conservasse. Giaccho
quella che suol chiamarsi tradicione orale non o
stata. mai una fonte (i informazione, e quella,
che tale si crede, quando si mantiene viva la
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conoscenza di cose realmente avyvenute, non ha
nulla a vedere con la tradizione orale.
intende comunemente. Mi spiego con un esempio
desunto da uno seritto dellp stesso Patroni, In

una polemica di lai eol Pais,

quale si

s« La pretesa

palafitta nella valle del Sarno » — in coi mi
guardo d’entrare in merito — egli osserva che

Parcheologia « non nega sistematicamente la pos-
sibilita del conservarsi per lungo tempo, anche
oralmente, tradizioni genuine » (Rendiconts dei
Lincei, NVIII 1909,
presso, a

p. 269, nota), e poco ap-
proposito delle pretese eruzioni del Ve-
suvio prima del 79 (, C., nota « quanto tale per-
dita totale d’ogni notizia due secoli dopo un’eru-
zione che avrebbe sospesa la vita della valle del
Sarno sia poco verisimile, ognun vede. Da quat-

tro secoli il ricordo della piccola eruzione dj
Monte Nuovo non si & spento tra i contadini il-
letterati di quella regione ». Dunque il Patroni
crede che la memoria di quella piccola eruzione
tra i contadini illetterati sjasi proprio conservata
per tradizione ovale! Si provi a segregare quei
contadini illetterati da ogni con la,
¢ vedri che alla

Seguente generazione sard cancellato ogni ricordo

commercio
gente letterata o semiletterata,
di quella piceols ernzione, In una escnrsione da
me fatta nel 1908 all’isola (i Maecronisi, [’an-
tica “E2éyy, un pastore di cola mi rvipeté nella susa
imotiki la notizia che troviamo in Pausania (I
35, 1) &¢ T Ty AmoBTivat AdranaLy TEAgvny pete THY
&Awawy Tiy Thiow. Che siasi conservata (juesta tra-
dizione anche a traverso la dominazione ottomana ?
Quel pastore ripeteva forse una storia che aveva
appres:
prima di abbandonare questo argomento, voglio
citare un esempio efficacissimo per svelare 1’ori-
gine di queste famose tradizioni orali. Nell’estate
del 1911 1-*i'1h'-.-ggiﬂ\-'n a Contigliano, paese a otto
chilometri da Rieti verso Terni : il mio porta-
lettere mi indicava il lnogo dell’

nella sua infanzia dal dimodidaskalos ! M a

antica Cutilice,
Ebbene : Pantica Cutiliae, dove sorgeva la villa
di Vespasiano, si trova nei pressi di Cittaducale,
cioe sul prosegnimento del tronco ferroviario Rieti-
Aquila. Chi sa quale sciocchissimo erudito locale
ingannato dalla somiglianza del suono ha fatto
questa sapiente identificazione che Ia gente illet-
terata o semi-illetterata fintantoche Pef.
fetto della psen(_lo-m-ndiziqne ripete con la mas-
sima imperturbability !
mio portalettere invece che a Contigliano mi fosse
stata data sul Tuogo dell’antica Cutiliae, si sarebhe
visto in essa ’eco di una tradizione orale !

Di questa risma sono le tradizioni per le quali

dur:

Se questa indicazione del
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« nna certa critica storvica non ha fafto quasi

impugnave ¢io che gli antichi hanno
riferito o framandato ad essi » (A%,
¢ alla domanda « che bisognera fare di

altro se non
notato come
p- 9):
anta carta e di tanti volumi? » io ho il diritfo
di rispondere : nessun uso, poiche « fanta carta
o tanti volumi » non esistono in nessuna biblio-
{eca mé privata neé pubblica. II Patroni allora mi
domandera come corrisponda cosi perfettamente
all’etnografia cretese la tradizione erodotea (V11
170) secondo la quale tutti i ‘retesi, meno i
Presi e Polienieti, si recarono in Sicilia alla ri-
cerca di Dedalo, e che profittando di quest’ oc-
casione (Id. 171) i Greci invasero Creta deserta.
Si tratta proprio d’un’ induzione retrogpetbiva ;
perche nelle parti orientali di Creta continuarono
ad abitare gli Bteocretesi. Ma come allora nel-
1'0Odigsea  si
aveva regnato a Cnosso? 1 primi Greeci che con-

conserva memoria di Minosse che

quistarono Cnosso, sentivono cola parlare di Mi-
nogse, ¢ ne fecero un re di Cnosso : chiamarono
il meraviglioso palazzo, labirinto, togliendo forse
la denominazione alla lingua degli indigeni : e
¢id non ha niente di meraviglioso: come i nomi
di Sanguineto, Osseto e simili possono essere
sorti perehé il lnogo ¢ stato associato a una bat-
taglia e a una strage, cosl il nome di Labirinto
& stato suggerito dall’edificio, di cui si provava
viva Uimpressione. Ma il Patroni mi diri: come
81 spiega ¢he Erodoto coglie nel segno quando
fa degli Eteocretesi il popolo di Minosse ! Anche
qul_-sth spiegazione non e difficile. Tra gli Eteo-
erotesi duro il culto di Minosse, forse sotto 1in-
fluenza greca trasformato in eroe. Ma anche qui
di tradizione orale non & il easo di parlave, e si ri-
leva che Erodoto o Pautore da Iui segnito fa delle
combinazioni sui dati della preistoria o proto-
storia in base agli elementi fornitigli dall’ osser-
azione diretta, come potrebbe farli E.
(+. Beloch!

Veniamo ora alla questione della xantotrichia

Meyer o

dei Libi (p. 349). I8 verissimo che ho sbagliato
a mettere il punto esclamativo dopo giwrare ¢
non dopo poeta alessandrino ; ma dal contesto il
sengo del passo emerge chiaro, e farne un rim-
provero a me come di < troppo scarsa acribia »
STESRO

sarebbe lo chie se la prendesse col profo

perché in seguito & una distrazione curiosa, ha
stampato (4. e R. p. 343) « Lettern aperta al pro-
fessore di 4. ¢ R., dove certo egli ha seritfo
« al direttore », Ma merito. (‘he

aveva detto il Beloch riguardo alle possibilita

entriamo in

che i Cretesi siano venuti dalla Cirenaiea ? (Au-

sonie, TV, fase. 20, p. 5 dell’estratfo): « Ma
questo nello stato presente delle nostre conoscenze
[il carattere corsivo ¢ dovuto a me] vuol dire
spiegare un’ incognita con un’ altra: ¢ vi si op-
pone il fatto, che i Libi della Cirenaica erano
biondi, come attesta Callimaco (Inno ad A pollo, 86),
che essendo nato in quella regione, doveva sa-

perlo ». Callimaco perd & un poeta alessandrino !
Ma proprio il poeta alessandrino Callimaco fa que-
sta professione : apdpopoy 0ddty deidw | Chi, del
resto, avrebbe mai dubitato della testimonianza

A’ Orazio CABRULEA.... Germanic pube, se altre
testimonianze non avessimo del colore chiaro dei
Germani? Ma il
d’uno storico o di un geografo! (4. ¢ R, p. 352
nofta),

Patroni vuole la festimonianza

Eccolo servito, ma mi duole di servirlo
male, poiché & 1'esempio meno oOpportunc a gin-
stificarei suoi lamenti (4. e R. p. 350) sulle scarse

| cognizioni naturalistiche ecc. ecc. dei cultori di
| storia antica. Procopio (Bellum Vandalicwm 1113 ;

19) dice che Ortaia, principe indigeno, gl affer-
mava che nel suo territorio situato a ovest di Au-

res vi erano uomini ody d@onsp Mavpoiciot pekdyypoot

GG Aavwol Te Alwy Th gopate wel Toe wopoag Eavdol.
| Ma Procopio ¢ troppo recente! Prendiamo proprio
| un geografo, lo Pseudo Seilace che si pone nel IV
secolo a. C. (GGM, 1, p. 88, & 110 cbrol yap dnavieg
Alfvsg Aéyovton Eavdol ned dnaotor (COrrotto) xal xdh-
Motor, Ma & troppo recente lo Pseudo-Scilace?
Confronti Rosellini. Mowwmenti dell’ Hgitto, 1 tav.
CLVI, CLVII tav. CLX, e tav. CLIX: troverdi
Iibi nel see. XIIT a. C. rappresentati come biondi.

‘ E badi che quest’ultimo e un argomento archeo-
| logico! T biondi che in Africa ha visti recente-
\ mente il mio collega Mariani non discendono dun-
‘ que dai Vandali, ma dai contemporanei del secondo
impero. Riservi dunque il Patroni le sue deplo-
razioni sulle deficienze naturalistiche degli storici
LA migliore occasione, ed io non accusero di de-
ficienza logica gquando con un ragionamento vuol
distruggere un fatto (4. ¢ K. p. 350).
Veniamo: finalmente all’altro punto, in cui il
Patroni pretende ehe non lui ha frainteso me in
un particolare della questione etrusca, ma io ho
frainteso lui. A pag. 16 di D, riferendosi a un
certo mio gindizio sulle deficienze d’ermeneutica
filologica d'un illustre archeologo riguardo al va-

lore della leggenda erodotea sull’origine degli

Etruschi, il Patroni mi osserva : « Ora io non
| so che alcuno di quelli che hanno ritenuto e ri-
| tengono potersi contenere nella leggenda riferita
‘__dn. Erodoto un nueleo maggiore o minore di ve-
| vitd, lo abbiano fatto e lo facciano o perehé ai-
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tribuissero ad Brodoto wn lesto non swo, o perehé
conservassero in quel testo parole che la critica
filologiea dimostri da espungere, o perche errassero
nella intelligenza  grammaticale o lessicale ¢ nella
traduzione.... ». Si puod esser pin chiari? Sempre
quell’accezione angusta della pavola filologia, che
se anche fosse la pitt propria, non & adoperata

nel senso che 1'ho adoperata io — e ho dimo-
strato di trovarmi in eccellente compagnia :

ma appunto quest’ accezione ha traviato strana-
mente il mio amico, il quale prima di attribuirmi
una scempiaggine come quella che mi attribuisce,
avrebbe potuto bene esaminare se di un altro
senso erano suscetfibili le mie parole; ¢ con un
piccolo sforzo di buona volonti avrebbe compreso
c¢he io chiamavo filologici quegli argomenti che
a lui piace denominare storvico-letterari, e se vo-
lessimo essere esabbi ad amussim, potremmo chia-
marli eritici. I sn ¢io spero d'essermi spiegato
abbastanza; ma su un altro punto occorre che
chiarisca il mio pensiero. Chi ha mai discono-
sciuta Pimportanza massina dei raffronti avcheo-
logici tra 'arte etrusca e¢ Darte orientale, isti-
tuiti dal Brizio? Diro di pin: malgrado la diffi-
coltdy di concepire come un popolo possa essere
emigrato dalle isole Egee o dalle coste dell’Asia
in Etruria, senza lasciare in tutto il eammmino
neanche il pitt lontano indizio d’una tappa : mal-
grado ehe non si arrvivi a trovare un’epoca in
cul collocare (fuest’emigrazione, e — a farlo ap-
posta. — proprio per ragioni archeologiche : mal-
grado che Ia Korte, che

cronologia  del pone

I’ emigrazione etrusca nel nono secolo, possa

sembrare una bancavotta della teovia, giacche

nessuno oserehbe pensare a un’emigrazione di un

popolo dall’Asia, quando il mave Egeo era un
mare greco ; malgrado tutti questi argomenti in
contrario, l'impressione in me prodotta dai ri-
scontri monumentali fra 'Efruria ¢ 17 Asia & tale
che mi rende molto perplesso di fronte alle teo-
rie del De Sanctis, che ne fa il popolo delle ter-
ramare, e del Beloch, che ripone in onore la teo-
via di Dionigi d’Alicarnasso (Gercke-Norden Hin-
leitumg 111 p. 200). I meriti del Brizio sono ve-
avrebbe
di natura filologica o, se al
Patroni pi{i piace, storico-letteraria, se in questi

ramente insigni, ¢ mnessuno messo  in

rilievo le deficienze

ultimi tempi non si fosse visto fare una tacita
acensa a uno storico, che pieno di deferenze pel
Brizio, ne ha rilevato tutte le benemerenze come
archeologo, e si ¢ astenuto da una facile confu-
tazione degli argomenti tratti dallo studio delle
antiche. si dovrebbe ritenere

fonti C‘ome non

un’ ingennita critica quando si osserva che tutta
"antichita riconosceva 'orvigine lidia degli Etru-
schi, perche non solo Erodoto, ma Tito Livio,
Giustino, Tacito e c¢hi ne ha pitt ue metta, la
tanto a com-

riconoscevano ? Ci sarebbe wvoluto

prendere che Erodoto era I’ unica fonte, come
I'agenzia Stefani ¢ la fonte di tante notizie dei
nostri giornali ? B 0 no il Brizio vo-
leva stabilire 1'equazione tra la versione di Ervo-
dofo e quella di Xanto per una presunta iden-
titi, di Torebo ¢ Tirreno? Quanto poi all” auto-
vita i Strabone, che il Brizio, seguito anche dal
Modestow, cita per infirmare 1" asserzione di Dio-
nigi d'Alicarnasso sulle diversita di istitunzioni
tra Lidi ed Efruschi, confronti il Patroni ancora
una volta quel passo straboniano (p. 631) e poi
ini sappia dive se i prelodati areheologi non hanno

Vero che

ragionato come uno che leggendo in un'opera
geografica moderna la notizia che la lingua cel-
tica ¢ confinata in certe montagne dell” Irlanda,
el Galles ed altre regioni rimaste meno esposte
ai contatti ¢ agli seambi, argomentasse la totale
sparvizione della lingua celtica.

Ma alquanto astruse per la comune intelligenza
sono leidee del Patroni sulla eronologia dell’Odis-
sea (p. 351), percheé mentre egli fa il rimprovero
al Beloch di aver fatto discendere sino al sesto
secolo la redazione di un brano che appare una
sovrapposizione ad una redazione che non ¢ giu-
dieata l'originale, s¢ la prende con me perché
ho frainteso la sua distinzione tra qftivita erea-
tiva o attivita vedaltiva, Beloch
avesse mai voluto o nell” articolo pubblicato in

Quasi che il
Ausonia o negli altri suoi seritti stabilive 1’equa-
zione ftra atbivitd ereativa e vedatliva ! lo sono
stafo forse traviato da un retto gindizio sul con-
cetto del Patroni per un’ affermazione sua che,
peccato, non abbia confortato di prove : aprivebbe,
se giusta, nuovi orizzonti all’esegesi della prei-
storia, Egli nota (A', p. 10) ¢he I’0Odissea « ve-
ramente presupponé non solo le navigazioni dei
Grreei d’eta classica, ma gquelle dei Mycenei [man-
tengo ’ortografia testuale] ¢ Minoiei ». A le na-
vigazioni dei Greei micenei — fino a prova
contravia riterrd per Greel i rappresentanti della
civilti micenea nel continente ellenico — si potra
anche arrivave, secondo i limiti inferiori che si
porranno alla civilta micenea: ma quanto alle
di
prendere su quali indizi se ne possa scovgere la

navigazioni minoici, non mi riesce di com-
pitt pallida traceia nella narrazione odissiaca. [
viaggi d'Ulisse sono stati localizzati in tutte le

regioni dove sono giunti i coloni wmilesi, calei-
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desi ¢ megaresi; certe identificazioni di localita
mitologiche come 1’isola dei Feaci con Coreira, di
localita elleniche come la @pwaxiy con la Sicilia,
del paese dei Ciclopi con qualche regione del-
1’Occidente, possono bene essere anteriori alla re-
dazione finale dell’Odissea, ma sono quasi di certo
posteriori all” innesto della leggenda d’ [Tlisse con
quella della, guerra di Troia e delle sue peregri-
nazioni.

[osservazione poi che il Beloch si fosse fon-
dato sn tutt’altro che un argomento d’indole este-
tica, quando nota che Ulisse non avea ragione di
dir bugie a Penelope dacehe dopo poco si volea
far riconoscere, non ¢ appoggiata sopra un’indn-
zione mia, ma sopra 1’ evidenza dei fatti. lo,
quantunque avessi lette anche le hozze della se-
conda patte del primo volume, non ricordavo
che il Beloch spiega quivi il sno concetto molto
chiaramente (I* 2 p. 46-47). Se mai, errore di
metodo sarebbe proprio del Beloch, non glielo
ayrei attribuito jo. Ma che errore di metodo !
Nella critica omerica vi sono molte ipotesi inge-
gnose, ma problematiche : gquesta chiamiamola
pure ipotesi, ma & un’ ipotesi che raggiunge il
valore di veritd dimostrata. Si legga » 167-169:

adtap & Yv dhoyov mohvyepdelyowy dvwyey

_w6fov pvrotépecor ey mohiby te Gidnpoy

Tply aivopdpotaty iAo val @ovey dpyiv.
Ora che questa versione sin posteriore a quella
accolta nella redazione nltima dell’Odissea si giu-
stifichi pure con la teoria del razionale. dell’ ir-
razionale, del birazionale o soprarrazionale nella
letteratura ) : io per mio conto tengo a ritenere
originaria quella trama che presenta meno incon-
gruenze di logica poetica e presuppone una situa-
zione piu naturale.

Finalmente (A', p. 9) 1’interrogativo tra pa-
rentesi a VI seeolo, in cui il Beloch pone 17 inter-
polazione dei versi = 175-178 — e lo sappia il
Patroni, non il Beloch solo scende tanto in basso
per la cronologia di certi’ lnoghi dell’Odissea —
potra attestare nel Patroni inclinazioni filosofiche.
Il dubbio & fino a un certo punto il padre della
filosofia : e mi compiaceio pereio che, oltre ad es-
sere un eminente archeologo, il Patroni si rivela

}) Non vorrei che a queste mie parole venisse at-
tribuito un senso di disprezzo verso il libro del Frac-
cAaronl, L’ irrazionale nella letteratura. Me la prendo
pinttosto eon qualehe froppo zelante seguace, il quale
diseconosce che se l’immaginazione ha una logiea di-
versa da quella del raziocinio, ha pure una logicn, ¢
coll’Irrazionale vorrebbe spiegare qualungque mostruo-
sith nell’opera poetica.

anche discretamente formito di spirvito filosofico :
ma i fatti sono piu eloquenti di tutte le argomen-
tazioni. L'Odissea presuppone nna societd in cui
I’auforith monarchica viene sempre piit a essere
attenuata e spuntano gia all’orizzonte i primi al-
bori della vita repubblicana: "aristoerazia non ha
ancora sopraffatta la regalith, ma gia ei si ¢ im-
posta,. come si ricava da tanti passi, specialmente
8 390-391,
solo effetfiva, ma formale di una giuanta di gover-
nanti col Buotieg, il quale forse pin dalla volonti
popolare che dal divitto divino traeva le ragioni
del potere.

in cui abbiamo la collaborazione non

Al Patroni fa merayviglia nell’Odissea un’ inter-
polazione del sesto secolo? E & 568-626 gli sembra
dominata dalle idee etiche proprie dei poemi ome-
rici? E delle

— che forse

interpolazioni del tempo di Solone
vanno meglio attribuite a quello di
Pigistrato — sono attestate esplicitamente dalle
fonti antiche (Prur. Sel. 10). Ma in © 175-177
I"opera dell” interpolatore ¢ pitt chiava; si fratta
d'an’infrusione che si avverte subito anche per
ragioni granmmaticali. Di pitt i popoli indigeni di
Creta sono chiamati *Etzéuprnreg; ¢ questo nome
¢l induce a pensare alla speculazione storica, sia
pure ancora bambina, ma gia iniziata. Il passo
viflette la sollecitudine di guei primi logografi
che, trovando guesta popolazione accanto alla greca,
hanno, con un’induzione giusta, stabilito ehe que-
sta era avventizia, quella indigena. I Greci inva-
sori non avrebbero mai chiamati veri crefesi ghi
abitanti dell’ isola, ma soltanto Cretesi, se questo
fosse stato il mome epicorico, che non era. Noi
sappiamo che si-denominavano Keftiu, e forse
anche Mywiret, rimasto ai servi della gleba, come
non a torto ha supposto il Kéhler.

Non fa meraviglia che il Patroni, ammessa
Palta antichita di quell’evidente interpolazione
omerica (v 175-177), si ribelli all’idea che i Ci-
doni possono essere Greci ') (AY, p. 11: 4. ¢ I,

1y Singolare, per non dir altro, ¢ la confutazione
(AL, p. 11) che il PaTroNI fa dell’argomento del Br-
LOCH « che una popolazione preellenica siasi mante-
nufa a lungo indipendente nel territorio Cydonio per-
¢he questo @ pill vieino al continente greco. Ragione
— egli continua — che in sé val poco: i popoli della
penisola italica piit vicini al continente greco, quelli
della Salentina, si mantennero pit a lungo indipen-
denti ». E poi si invoecano le diseipline sussidiarie,
come la geografia, 1'antropologia, la statistica & chi
piit ne ha piltne metta! Vi & la pitt lontana analogin
di situazione tra i Salentini e la popolazione indigena
di Creta rispetto agli invasori Greei? A Taranto come
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p- 368-359) ; la quale era stata espressa dal Be-
loch con una ecerta civcospezione e dopo vagliati
oli argomenti in contrario (Origini Oretesi, p. 3-4):
ma & singolare il rimprovero al Beloeh che siasi
formato questo convineimento « grattuggiando pic-
coli testi » (A', p. 11). I testi sono guello che sono
¢ per quello che sono bisogna valutarli : inven-
tarne dei pin autorevoeli nessuno puo. Ma il Pa-
troni, che ha rimproverate il Beloch appunto
dell’aver coniineiato con la e¢itazione omeriea, con-
sidera il Iuogo dell’Odissea come una festimo-
nianza inappellabile. Per un momento voglio con-
cedere al Patroni che il luogo dell’Odissea non
rimonti al sesto, ma all’ottavo o al nono secolo.
Un poeta e un glottologo? ammettiamo per un
momento che gli Achei fossero una popolazione
diversa dai Dori, ¢ non sia da spiegarsi piu ra-
oionevolmente la coesistenza di questi popoli se-
condo il poeta col fatto che era soffo il giogo
della tradizione iliaca che fa di Idomeneo e Me-
rione due Achei, mentre sapeva che ai suoi tempi
Creta era abitata dai Dori. Si sentirebbe il Pa-
troni il coraggio di vedere fra Achei e Dori una
differenza di nazionalith invece che una sotto-
divisione di stirpi affini ? E perche tra i Cidoni
e gli Achei non potrebbe esservi la stessa. diffe-
renza che tra gli Achei e i Dori? Gli voglio citare
un esempio pi grave che ammonisce a una certa
cautela nell” interpretazione del senso di serittori
che probabilmente non sono poeti: Eraclide il
Critico, vissuto nel terzo secolo a. C. (Pasquali in
XLVIIT p. 199-212) protesta (Geogr.
Graee. Minoves, 1, p. 110) confro coloro che
escludono la Tessaglia dalla Grecia. Se cono-
scessimo la storia della Tessaglin come quella
dell’ Epiro e della Macedonia, e un eritico moderno
avesse elevato dei dubbi sul valore di tali testi-
monianze, notando che questi sevittori hanno avuto

Hermes

in tufto il resto dell’Italia meridionale e della Sicilia
gli stabilimenti greei non perderono mai la fisonomia
di colonie, ed erano circondati dalle popolazioni indi-
gene: i Cidonii al contrario avrebbero formato nn’isola
indigena fra gli invasori Greei. Ah ! se fossi cosl cor-
rivo come il PATRONI ad escogitare spiegazioni pre-
cipitose, direi che si & servito a sproposito di una
scheda presa nel suo faccuino (Al, p. 11), o, siccome
ecli pno supporre che il BEnocH attinga la sua scienza
etnografica“ad un Konversationslexikon (A, p. 23, do-
vrei, fatte le debite proporzioni, dire che il PATRONI
I’attinge alla Biblioteca del Popolo di Sonzogno. Come
si o fermato ai soli Salentini? Liguri rimasero i po-
poli nel cui paese fu fondata Massalia, Siculi gli
abitatori della Sicilia, Itali quelli dell’ Ifalia, ILibi
quelli della Cirenaica !

piu riguardo al senso culturale che all’etnografico
per definive [’ellenicita, come sarebbe insorto sde-
gnosamente il Patroni! Eppure parecchie centi-
naia d’epigrafi tessaliche stanno a mostrare che
quel eritico avrebbe ragioneé da vendere, per non
parlare degli autori’ antichi che considerano la
Tessaglia come un paese greco! Ma occorrve lu-
meggiare una questione di metodo. Lo storico si
trova dinanzi a combinazioni degli antichi, dalle
quali si dovrebbe concludere la grecita dei Cidoni,
ma sono fondate sulle genealogie degli eponimi,
con cui si potrebbe dimostrare anche la greeiti
dei Dauni, dei Peucezi, dei Medi e Persiani : si
trova dinanzi ad altre combinazioni, dalle quali
si argomenterebbe la loro autoctonia, ma queste
si fondano sulle indicazioni di T 175 sg., « fritte,
rifritte e rimesse in padella » ; onde, negata ogni
autorita alla fonte, ¢ ben naturale che mnon si
debba riconoscerne ai rivoli. D’altra parte 1'ag-
gettivo Kvddvieg ricorre in paesi greci o come
epiteto di divinita, o denominazione d’una fratria:
fino a prova contraria — viene a dire lo storico
— non ¢’e ragione di non ritenere greei i Cidoni,
¢ quest’ induzione molto condizionata sari uno
scandalo in nome dell’archeologia, quando agli
argomenti onomastici e toponomastici non si puo
opporre l'ombra d’un argomento archeologico! Mi
viene in mente 'amara riflessione: « O liberta,
quanti delitti nel santo tuo nome! »

Non & mia colpa se ho dovuto trattenermi a
fare una difesa — del resto molto agevole — delle
idee del Beloch, la cui causa avrei voluto asso-
lutamente separare dalla mia. Avrei certo potuto
rispondere al Patroni, il quale (p. 361) mi do-
manda perché non abbia rilevate certe ameniid
contenute nell’articolo del Beloch pubblieato in
Ausonia, che io faceva un annuncio hibliografico
della sua opera sintetica, non ero obbligato a
oceuparmi d' un articolo pubblicato in un pe-
riodico; e se in quella vengono riprodotte som-
mariamente certe sue conelusioni enunciate in
quest’ultimo, il recensore non deye trasformarsi
in inquisitore. Ma il Patroui ha collegata tal-
mente la difesa del Beloch con la mia, che non
ho potuto esimermi dal prendere in esame anche
le vedute dello storico della Grecia antica; e devo
ancora trattenermi su questo punto, per invitare
il Patroni a econsiderare da quale parte stia in
questo caso 1’unilateralita ¢ la deficienza nell’ado-
perare i sussidi delle discipline affini di carattere
sociologico. Temo forte che il Patvoni sia vittima
dell’ illusione cui vanno incontro quelli che viag-
giano in vettura: a questi sembra che si muo-
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vano gli alberi, ¢ invece & il loro veicolo che li
tragporta. Quindi continuo a proposito delle idee
del Beloch, osservando al Patroni che, interpre-
tate senza p1_~evenzi0nr_i‘ e senza tendenziosita fa-
risaiche, potranno essere qua e la diseutibili, ma
non danno occasione né a sie né a punti escla-
mativi., Sicuro: tutti i popoli d’Europa hanno
attraversato gli stadi di civilta dall’eta paleolitica
a quello del vapore e dell’elettricita ; e se 1’azione
dei contatti reciproei ha a molti popoli abbreviato
il corso d’ageensione, se alcuni popoli o quasi tutti
non proprio in Europa, ma nelle sedi originarie
hanno attraversato qualcuno di questi stadi di ei-
viltd, la tesi dell” insufficienza dei dati archeologici
per una ricostruzione di tutti i periodi anteriori
della lore vita rimane invulnerata.

Non posso poi entrare mnella questione delle
tracce laseciate dalle invasioni germaniche; non
mi gento di avere la dovuta competenza, ma dagli
appunti gia fatti si potrebbe senza precipita-
zione gindicare anche di quest’nltimi. In ogni
modo le argomentazioni del Beloch sono gover-
nate da un concetto, discutibile — o, se vuolsi,
repudiabile — ma tutt’altro che ridicolo. Egli
vuol dire solo che ignorando completamente la
storia delle invasioni germaniche, 1’archeologia
getterebbe poca o nessuna luce sulle loro vicende.
T1 Beloch dice che i Cristiani hanno introdotto nn
nnovo rito funebre: i sie di eni il Patroni costella
quest’ agserzione mostra in lui 1’ ossessione della
pretesa che uno serittore supponga sempre di par-
lare a un pubblico che per intendere un ragio-
namento abbia bisogno della maieutica socratica.
Lo sa anche il farmacista del piu oscuro villag-
gio che i Cristiani non hanno introdotta 17 inu-
mazione ; ¢ mi astengo dallo spiegare il significato
dell’osservazione del Beloch per rispetto ai lettori
dell’ Atene ¢ Roma, tra i quali anche uno scolaro
ginnagiale potrebbe sentirsi offeso per tanto scarsa
fidueia nella sna cultura.

[1 Patroni (A', p. 13-14) fa poi la confutazione
non del Beloch, ma di sé& stesso, quando deride
"ogservazione dell’avversario che non bisogna esa-
gerare 1’importanza del commercio di Creta e cita
17altra osservazione (p. 7) che i vasi cretesi tro-
vati in Egitto non vi fossero portati vuoti, ma
pieni d’olio e di vino. Va ricordato poi che se-
condo il Beloch i Minoici (p. 11) esercifavano la
pirateria. Chi legge senza prevenzioni intende che
per il Beloch i Minoici, pur mantenendo 17 im-
pronta di popolazione agricola, avevano imparato a
conoscere le vie del commereio marittimo: e non
¢ un caso isolato. La Tessaglia, che ha empito
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di colonie le coste settentrionali dell’Asia Minore,
e stata fino a tempi storici un paese agricolo e
feudale : 1"Attica stessa, da cui si° ¢ irradiata la
colonizzazione delle isole dell’Egeo e delle coste
asiatiche meridionali, e sfata anch’essa un paese
agricolo, almeno sino ai tempi di Solone: e al
giorno d'oggi 1’America ¢ piena d’ Italiani, non
sempre abitatori dei grandi centri, ma delle pin
remote localita interne e montane. I1 « ferreo sche-
matismo » & proprio di qualche archeologo: Creta
era un’ isola, dunque i Cretesi sono un popolo
dedito esclusivamente alla navigazione !
L’argomento poi che Knossés ¢ Phaestos erano
lontane dal mare (p. 361), per dimostrare 1'ori-
gine interna del commercio crefese, pud sembrare
puerile a chi abusa della spiegazione tanto usata
e abusata fino da Tuecidide (I 7), secondo cui la
lontananza dal
more delle incursioni piratesche; e

mare puo essere dovuta al ti-
non 8o in-
vero se il Patroni laccetti. Ma in ogni modo
mi’ piace rilevare come questo fimore non ha
impedito di costellare le coste dell’Asia Minore
e della Sieilin di citth molto prossime al mare
o sul mare stesso ; che le incursioni piratesche
si fronteggiano meglio con avamposti sul lido,
percheé pitt facile @ la difesa dei campi e degli
armenti, sui quali e non su centri di popolazione
preferisce
corgari; che quindi la lontananza dalle coste deve
avere altre spiegazioni. Finalmente faccio notare

ssercitarsi lo spivito d’avventure dei

al Patroni (A', p. 17) che se veramente Creta
fosse stata riunita sotto un solo signore (p. 16),
@ avesse avuta la padronanza assoluta del mare,
diventerebbe quasi inesplicabile la conquista greca.
Al Germani ¢ soggiaciuto, &
mano ; ma per un processo lento ¢ complesso, che
non 8i puo immaginare per intendere 1’invasione

vero, l'impero vo-

greea nell’isola di Creta. Prima i barbari profittano
della disorganizzazione e s’avanzano oltre i con-
fini dell” impero : respinti in battaglia, ottengono
di stanziarsi in certi territori; forniscono prima
i soldati, quindi i generali; la massa enorme si
sgretola, e sulle rovine dell’antico edificio sor-
gono le nazionalita moderne. I Greci invece sono
entrati in Creta come conguistatori: hanno ri-
dotta, dovunque si sono stanziati, la popolazione
indigena sotto la loro soggezione, hanno fondato
nuove citth. Povera talassocrazia cretese che la-
scia eosl scoperta l'isola a orde di popolazioni
barbare o semibarbare! All’incontro senza questa
talassocrazia tutto diviene, se non chiaro, spie-
gabile: la popolazione cretese che almeno sin
dall’eta neolitica — e ¢id, & a sperare con vivo
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compiacimento del Patroni, si dimostra con ar-
gomenti archeologici — & stata sempre la stessa,
ha attraversate tutte le fasi della eciviltd, ha se-
guito il cammino di tutfi gli altri popoli ; la cir-
costanza d’essere (‘reta un’ isola, le ha ben presto
aperto le vie del mare, ma il commercio marit-
timo non & riuseito a modificarve la struttura feu-
dale della societa ; (uesta non conobbe i van-
taggi d’'una coesione federale per esser rimasta
sempre senza minacce esterne, e non la conobbe
forse nemmeno alle prime invasioni greche, come
gli Efruschi del settentrione non avvertirono che
lo sviluppo della potenza di Roma era una mi-
naccia non solo per Veii ¢ Tarquini, ma per
tutto il popolo etrusco; quindi 17 occupazione
prese proporzioni imponenti, e se anche si risve-
glio la coscienza del comune pericolo, fu ormai
troppo tardi.

Potrei ancora allungarve questa vepliea, ma mi
prende un sentimento di viva pietd per i lettori
dell’ Atene ¢ Roma, e termino rivolgendo al Pa-
troni una preghiera ¢ dandogli un chiarimento.
Non interpreti la parola filologia in un senso che
fe & lessicalmente giustificabile, non corrisponde
al concetto che io in compagnia di altri veramente
dotti e degnissimi della sua considerazione me ne
sono formato ; non i attribuisea il disprezzo per
la ricerca archeologica, i rimproveri le deficienze
— che saranno anche maggiori di quelle che egli
mi attribuisce — nelle discipline sussidiavie della
storia antica, quando io parlerd non gid di inten-
dere il pensiero d’nna fonte letteravia, ma quando
gli contrappongo a sproposito dati di antropo-
logia, archeologia, geografia ¢ statistica. Ma so-
prattutto si ricordi che

Evvdg TEy0dhiog xal TOY ATUVEOVTH ARTEATO.

Crede sul serio il Patroni che, quantaingué in
certi suoi seritti non mi abbia nominato non com-
prendessi bene che certi suoi darvdi, slabbrati o
acuminati, venivano a colpire proprio me ? Rilegea
A', p. T: « Ho intenzione d’ocenparmi prineipal-
mente di quanto si serive in Ltalia, e in modo par-
ticolare di quegli articoli che appaiono non in riviste
o pubblicazioni propriamente storiche (CHE QUESTE
SONO LETTE IN FAMIGLIA & MINORE NE i 1T, DANNO),
ma in quelle archeologiche e filologiche, il cui pin
searso pubblico pilt ¢ offeso da certi atteggiamenti
degli attuali enltori i storia antica.... »? E non
mi ha risparmiato un colpo di spillo in una lode
che ha fatto al Costa, perché parlando dei po-
poli della Tripolitania e Cirenaica, non ha co-
mwineiato col « latinetto e col grechetto », ma

citando il Sergi e affrontando questioni antropo-
logiche. In un luogo dei suoi seritti ricordo di
aver letto allusione ai « filologuzzi », e siccome
tranne l'articolo « Origini Cretesi » del Beloeh,
cui certo lo sfrale del Patroni non si poteva di-
rigere senza che 'arciere diventasse ridicolo, solo
io ho seritto in una rivista archeologica cose
che egli giudiea contro la tendenza del giornale,
non ¢’era dubbio che io fossi preso di mira,

Egli mi rimprovera d’aver seritto questo arti-
colo, e se la piglia indirettamente con la dire-
zione che lo abbia accettato. Ma nell’ « Einlei-
tung » di Gercke e Norden, proprio nello stesso
volume ha trovato luogo la libera manifestazione
di opinioni diversissime come quelle del L.ehmann-
Haupt e del Beloch sugli Etruschi. Eppure un
libro & qualche cosa di pitt nno ed organico di
un periodico, in cui finalmente tutte le correnti
d’opinioni hanno diritto d’aver libero corso, ¢
la veriti non puo che avvantaggiarsene. Egli
dice di non aver imparato nulla dal mio lavoro
sull’ etnografia dei popoli della Siecilia: e puve io
ho cercato di dimostrarve che i dati dell’archeologia
¢ dell’ antropologia non bastano a risolyere il
problema etnico. lo dico che in mancanza d’altro
bisogna aspettarsi molto dall’esplorazione archeo-
logica per la soluzione della guestione etrusea :
e invece di rieredersi sulla mia avversione al-
l'archeclogia, se ne esce con la frase sprezzante
che io porto nottole a Atene.

[o ho sempre avuto vera ammivazione pel vi-
vido ingegno del Patroni, ma non ¢ questo un
motfivo che egli eserciti sm me la sua arguzia:
e tornando al prineipio esiziale da lui proelamato,

che un periodico debba essere il portavoce di’

certe determinate opinioni, io gli osservo che
egli, certo in piena buona fede, si fa propugna-
tore di sistemi informati a un gretto spirito di
consorteria letteraria. Oh ! bastano le miserie
della vita accademica nelle manipolazioni delle
commissioni gindicatrici dei concorsi universitari,
¢ in tante altre manifestazioni poco edificanti
ma per carita, gli studiosi non si ricordino d'esser
professori anche nella loro attivita scientifica. Le
riviste debbono essere il campo aperto al libero
corso di tutte le correnti spivituali, e non gi am-
mette una tivannia d’una maggioranza non dico
contro una minoranza, ma anche contro un solo
individuo. Ho ecombattuto il Patroni con le stesse
armi che egli ha adoperate contro di me, e come io
ho continuato con lui 17 amicizia personale anche
dopo certe aggressioni, spero che egli me la con-
gervi anche dopo la mia pint che spiegabile rea-
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zione. Sono anzi lieto, come ho gia detto nella
mia lettera dichiarativa, che ancora mi chiami
amico, e nutro fiducia che, come dopo essersi
ayver-

nostra

scambiato qualche colpo di sciabola gli
sari si riconeiliano sul terreno, cosi questa
aspra polemica -abbia'cementato ’amicizia tra me
e il mio egregio antagonista.

Pisa, cennaio 1914,
' Vincenzo Costansi.

o o e T

Perché Allia fu * infamis? ,,
(@ proposito ell’ iscrizione di Allia Pofestas)

- -

Non intendo di prendere in esame tutta quanta la
iserizione, ormai famosa, di Allia DPotestas, dopo lo
studio esanriente fattone su queste colonne da Carlo
Paseal 1), se anche talune sue interprefazioni lasciano
tuttavia adito a qualehe dubhbio. Del resto, anche una
rinnovata e particolareggiata revisione del testo, e,
possibilmente, delle intenzioni di quel suo poeta, il
(uale volle ammantarsi di dotte parvenze e gareg-
giare in oscurita con alenni dei pint famigerati ales-
sandrini, non eredo porterebbe a resultati pin note-
voli di guelli che il Pascal medesino abbia raggiunto.
Cosi, fermandomi su di nun verso, il 27, non intendo
(i presentarmi come un nuovo Tzetzes di questo mo-
destissimo Licofrone, ma soltanto richiamar 1'atten-
zione su di un passo -che sembra solamente, ma in
realta non @ aftatto oscuro. Basta interpretarlo retta-
mente, non dimenticando il valore che in tufta la la-
tinith ha una frase speciale. Per la storia, o per la
cronaca, & necessario premettere che il Paseal ) &
1 unico fra gli interpreti, il guale abbia sentito la
difficolthd di eni sto per trattare, ed abbia cereato di
darne una spiegazione ragionevole. Io non mi fermerd
a uun["utdr]a, poiché spero che la mia argomentazione
sia sufficientemente chiara e persuasiva ; desidero
pinttosto che essa sia strettamente legata coi fatti e
fenomeni lingnistici ¢ stilistici cui devo. accennare.

Fino al v. 25 mi par difficile di poter dissentire
dall’ interpretazione del Paseal 2); dal v. 28 in poi cid
che egli dice ¢ attraente e quasi sempre giusto; e se,
come dicevo poco sopra, qualehe dubbio, o, magari,
dei gravi dubbi, rimangono & solo colpa del — chia-
miamolo cosi — poeta a cui e doynta I’ iserizione in
parola. Quanto ai vv. 26 sg. @ necessario riportarli
nella loro forma, se vogliamo intenderli giustamente.
Kssi snonano : Nosse fuit nullum studium sibi se satis
esse putabat | mansit et infamis quic nil admiserat un-
quam. Prima si era detto delle qualith, ogei le chia-

Y oAL e K. 177-178, 257 &8s,

%) 266 .

9 V. ora sul v, 22 anche 'ottimo articolo di A, GANDIGLIO,
A, e R O179-180, 320 as.

meremmo da ¢ donna da casa’ possedute da Allia, la
quale voleva far tutto da sé, e di nulla era contenta,
se non di cid che le sue mani avevano procurato,
tanto ¢he non aveva badato a che queste rimanessero
senza ecalli, come sarebbe stato desiderabile per una
liberta amata molto feneramente dal suo padrone —
senza pregindizio di altri, se¢ la spiegazione dei versi
28 ss. data dal Pascal deve corrispondere al vero.
Ora, di queste mani callose e di questo desiderio
di far tutto da se, non si parla pitt nel v. 26 sgg., un
complesso di parole che accennano a tre cose. Giac-
che la mancanza di una qualsiasi conginnzione prima
o dopo gibi, e Vet dopo mansit, ¢i fanno naturalmente
dividere il pensiero contenuto nei due versi nelle
parti seguenti : 1° Nosse fuit nullum studiwm ; 2° sibi
se salis esse puiabat ; 3° mansit infamis, con la rela-
tiva spiegazione causale preceduta dal quia, 81 dira
e¢he 1’uso della congiunzione nel terzo membro di una
enumerazione non & perfettamente classico; non @,
almeno, cosi puramente ciceroniano come desidere-
rebbe il Gandino ; se non che Cicerone e il Gandino
sono una cosa, 1’ uso comune delle lafinita & un’ al-
tra, e, finalmente, il nostro poeta una terza. Quindi
Allia non ebbe punta voglia di studiare e di acere-
scere la propria cultura ; eredette — evidentemente

per le sue qualita fisiche ¢ di * donna da easa’ — di
poter bastare a se stessa, ciot di piacere cosi come
era ; e, finalmente, fu énfamis per la ragione che e
detta subito dopo. Il PPaseal ha visto bene come quel
mansit infamis sembri contenere una lode; dird di
pii1, la contfiene certamente, se badiamo, per esempio,
allo spirito che, stilisticamente, informa i vv. 24 sg.,
| dove @& defto che forse si poteva incolpare Allia per

S

le sue mani callose, menfre (ii pensiero e chiaro) an-
che esse erano a lei di lode, pereché erano prodotte
dalla sna attivita domestica. Anche nel v. 27 si ha
una forma analoga : mansit infamis, perche nil admi-
serat waquam. 12, come, in ultima analisi, snonano lode
le manus durqe, cosi suona lode il mansit infamis. Mi
sembra che, contro gunesto ragionamento non si possa
obbiettare nulla, e che, piuttosto, sia necessario di
cercare la spiegazione per altra via che non si sia
fatto fin qui. La difficolta & venuta dall’aver voluto
congiungere il nil admiserat wnquam con la nessuna
voglia di studiare, della quale pare che Allia fosse
fiera, mentre si tratta di una cosa molte diversa e
del tufto a st 1). Tanto pint che fra il wil admiseral
ed il nullum studium o’ & 1" altro
sibi se satis esse putabat.

Nil admitiere significa : * nort commetter nnlla’, eiot
di male ; in altre parele, nil admiserat wnquam vuol
dire che Allia non aveva colpe sulla sua eoscienza.

Sarebbe interessante tracciare, magari brevemente,
la storia del verbo admitiere, istrattiva come quella

di mezzo concetto

1) La spiegazione (el LENCHANTIN DB GUBERNATIS (fiv. di gl.
XLI 385 sgg.) * fu i mala fama, perche non mai aveva ammesso
corteggiatori ’; & assurda, e, come tale non credo opportuno di
fermarmici sopra. Del resto essa fu rigeftuta dal Lenchantin stesso
(Boll. di fil. class, XX 110) in base ad un’osservaziooe di R, 8an-
BADINL, la cui inferpretazione zone lieto eombini cop Ia min.
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di tutti i verbi e le parole che assumono, con 1’ an-
lo sviluppo di una lingua, molti
Ma non est hic locus, tanto pint
che il significato di ¢ commettere ’ per il verbo ad-

dar del tempo e con
e diversi significati.

mitto & tanto comune e noto e ricohoscinto, da non
avere bisogno di troppe parole di giustificazione :
specialmente perche, chi vuole maggiori schiarimenti,
pno con ogni comodifi ricorrere al Thesaurus. Qui,
poiche ci interessa per la forma, basti accennare che,
nel senso di ¢ commeftere ’, admitio ha tre usi fon-
damentali :

1° ¢on una parola che significa colpa;

2 con nna determinazione personale, rignardante
il soggetto che compie 1’ azione ;

32 eon una forma negativa, o, ¢id che wvale lo
stesso, in una proposizione interrogativa rettorica.

Nel primo easo possinmo mettere esempi come : qui
wdmisit in se eulpom costigabilem, Plant. Trin. 44 : ne
admittam enlpam ih. 81; cum prudens scelus ob titulos
admittis inanis, Hor. sat. 11 3. 212: — o, con un ay-
verbio : nequid ob adwmissum foede, dictumve superbe,
Luer. V1222 : si quid scelerate in fratrem admisi, Liv.
XL 15.9. Di quni nascono poi easi nei quali, se la
forma & un po’ differente, la sostanza rimane su per
giit identica a quella degli altri ora citati, come ad
esempio i ego unguam posthac tale admisero, Plaut.
Cas, 1002,

La determinazione personale & usata quasi sempre
da Cicerone : Ha in te admisisti, quae a verecundo ini-
mico audire won posses, Phil, T1 47 ; ma esempi ana-
loghi sono gid in Plauto (quid tandem admisi in me,
wt loqui non audeam, Men. T12 ;

2 qui homo culpam ad-
misit in se, Aul. 790) e si trovano poi in gran nu-
mero. I’esempio citato di Plauto Men. T12 congiunge,
pér modo di dive, questo uso del verbo admitio ecol
seguente, con guello, cioe, per ¢ni admitto si trova
con una negazione od in una interrogazione rettorica.
Infatti le parole di Meneemo Sosicle equivalgono a
wikil admisi in me: e, proprio in modo identico, Ora-
zio dice : tu nikil admittes in te formidine poenae (ep.
I 16. 53).

Del resto, i tre casi fondamentali accennati di questo
verbo, in questo significato, molto spesso non sono di-
stinti, ma si trovano fusi tra loro, il che & certamente
dovuto ad una pitt larga e libera conoscenza ed applici-
zione della lingna. Infatti, quande Clitifonte, in Teren-
210 (Hauwt. 957) domanda: quid ego tantum sceleris adnisi
miser ! fonde dune proposizioni e due concetti hen di-
versi nella forma, e pure prossimi per la sostanza ;
scelus oppure culpam admitiere o wihil admittere. Bd
una frase di quesfo genere si ha nella sua forma pin
pura presso Livio : nihil admisswm ivi, quod vim tri-
buniciam desideret, spondet perpetua consulum.... ewra
(IT1L 59. 3), oppure: nihil se, qua re perire merito de-
bevent, admisisse (XXIX 15. 13). Ma in queste frasi
ahbiamo. anedra, nella proposizione relativa dipen-

: dente, un concetto che richiama quello di * pena come
necessaria conseguenza di una colpa ’ ; precisamente
come nell’altra frase ecicevoniana : erge illa falsa fue-

| runt, quae certe vera castitissent, si Milo admisisset ali-
| quid, quod mon posset honeste vereque defendere (Mil.
64). Sicche non ci sara da meravigliarsi, se troveremo
in una frase di forma interrogativa e di senso nega-
tivo anche la stessa parola facinus, come: quod sine
eodem illo Catilina facinus admisit? (Cic., Sulla 16),
ovvero : quid wmnquam Habitus in 8¢ (eome nei
compresi sotto il n. 2°) adwmisit, wt hoec tantum ab eo
JSacitus non abhorvere videatur ?

sl

In uno stadio ulteriore del suo significato, admitto
indica poi di per s, anche usato assolutamente,
* commettere colpa’, e ne di la prova Cicerone stesso,
scrivendo : omnibus in rebus.... quid quisque voluerit
cogitavil admiserit.... est ponderanduwm (Sulla 69), cio
ehe spiega poi ’uso di un complemento assolutamente
generico, quale oggetto del verbo, come |’ adopera

Plauto, facendo dire a Pleusiele quom multos mulia
admisse aceeperim (Mil. 128T7) 1),

Per conseguenza Allia (e cosl torniamo all’ argo-
mento) nil admiserat — e, se il vorso lo avesse per-
messo, il poeta poteva anche aggiungere le parole in
8¢ —, ciod ‘non si era mai macehiata di alenna colpa ’.
Percivo dungue fu infamis? La cosa ¢ evidente, dal

momento che, nel festo, la prima e la seconda pro-
posizione, onde e costitnito il v. 27 dell” iscrizione,
sono legate da nn nesso causale per wmezzo del quia.

Certo che se diamo ad infamis il valore solito di
“infame, malfamata * od anche guello di sine honore
voluto dal Pascal in base alla testimonianza dei due
glossari che egli cita, le nostre idee finiscono di con-
fondersi completamente. Ma infamis & composto da in
e fama, e quindi, almeno etimologicamente, deve va-
leve sine fama, come ingralus = sine gralia, inconsians
— sineconstantia, incuriosus = sine curiositate, indemnis =
sine damno e via dicendo, Ora, fama in latino signi-
fica tanto ¢ buona’ quanto ‘cattiva fama’, onde fa-
mosus vale sia ¢ infame ? od ¢ infamante * (ed & il caso
pitt comune) sia ‘ celebre ’, come in famosa mors presso
Orazio, a pag. 469. Fama, nel senso di * infamia '

e i
uso non certamente raro, e si potrebbe capire da so,
secondo il contesto nel quale si trova, anche se non
ce ne fossero testimoni i grammatiei antichi, Ad ogni
modo, 1" equivalenza famae — infamia ¢ posta chiara-
mente da Nonio per un frammento del Paedivm di Tur-
pilio 2) : quaeso omitte ac descre hane mervelvicem, quae
te semel wi nacta esl, semper studuit perdere detegere
despoliare opplereque adeo fama ac flugitiis ; e la diffe-
renza tra famo e glovia &
doro, il quale riferisce a sua volta un frammento del-
I’ Achilles di Ennio %) : swmmam tw tibi pro mala vita
Samam extolles, pro bona pavtam gloriam : male volen-
tes famam tollunt, bene volentes gloviam. Insomma fama

con precisione posta da Isi-

) Sioneti e si aggiunga che Ovidio, da eni il nostro serittore
ha tratto non ];nlzo! dice (ex Pont. TV 14. 28): sed nihil admisi,
nulle est wen eulpa, dove 'ultima proposizione snong guasi cone
nna interpretagione della primu.,

%) Nonio 305, 38 = Turpil, v. 160-162, RipuEck, CRE? 1. 122,

#) Tsidovo diff, 218 = Enn. v. 10-12, Rispeck, TRF? p. 19, No-
tevole ¢ la definizione di Isidoro: infer famam et glovian : gloria

quippe virtutun est, fauwa vero vitioriwn.,
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eqnivale esattamente al greco @iy, che & detita espres-
samente newy nelle opere di Esiodo : Bzwijy BE Bpotdy
Drekedeo GV, SN TE Yop woxd] wéAsTat (v. 760 §) 1),

Infamis, dunque, vale, etimologicamente sine fama,
l_]lli!][}.i sia ¢ senza buon nome ’. sia anche, dato il
valore ehe i grammatici attribuiscono a fama, ¢ senzi

?, eiod £ senza eattivo nome ’. T, poiche Al-

infamia
lia. non aveva commesso mai nulla di male, ¢ giusto
¢ legittimo che non appartenesse alla categoria delle
persone malfamate Per
mansit infamis vale quanto non fuit famosa. L, date
le sne ottime qualitd, & naturale che nessuno parlasse

male di lei, e che ella godesse di buona rinomanza,

(1] CONsesnenza

[amigerate.

ché eio deve significare la parola infamis.

interpretazione non possi Si-
scitare a prima vista qualche dubbio, basato soprat-
tutto sull’ nso costante e sul comune significato che
la parola ha in ftutfa la latinitd pitt nofa. Ma stra-
nezze e ricercatezze curviose mancano forse nell” iseri-

Non nego che tale

zione di Allia? I guel poefa cosi, spesso davvero,
mattacehione, come ha dimostrato il Pascal, poteva
hen permettersi il Iusso di pensare all’etimologia di
una parola, senza curarsi del suo significato volgare
© tradizionalmente accettato. Certo & che egli & in-
famis, in senso neutro, cio una fignra lefterariamente
priva di valore : ma una qualehe finezza di spirito ¢
i osservazione non doveva mancarvgli, se pofé. asse-
rire ehe Allia meritava Pelogio delle antiche romane,
ignote perche ciascuna di esse domum servavil lanam
Jecit, essendo passata attraverso la vita senza meritarve
le eritiche dei maligni a cagione del sno contegno,
il quale non diede mai luogo a catbive inferpreta-
zioni. :
Napoli, Capo «'anno del 1914,

.

Terzagli.

Prof. Giuseerir AvnpinNt. Dis Manib. Allice 4. 1. Po-
testatis.... Alowne osservazioni. Bologna, tip. Gam-
berini ¢ Parmeggiani, 1914, pp. 6.

La liberta Perngina gid notissima volgo risorge dal-
I’oblio millenne a insperafa notorietd presso i dotti,
ginristi e filologi. Si riconoscerebbe ella, se come alla
notorietd cosl potesse risorgere alla coscienza, fedel-
mente ritratta in tutto ¢ per tutto nella immagine
della sna vita ¢ condizione familiare che ginristi e
filologi hanno variamente ricostruita di sull’epitatfio
consacratole dalla riconoscenza del patrono ? C'é da
dubitarne, massime dopo la bhreve ma suceosa ed ele-
cante memoria letta nel passato gennaio dall’Albini
all’Accademia delle Scienze dell’ Istituto di Bologna
e di fresco pubblicata nel Rendiconto di quella ses
sione, di cui io ho sott’vechio Vestratto. Anche certi
particolari, sui quali pareva non ecader dubbio per il

1) B vero perd che spesso, anzi per lo piit, essendo Py di
significato medio, quando significa * cattiva fama ' & accompa-
gnato da ®eY o sim. Lo stesso avviene per ®AE0¢ (per esempio
aloypov wA&og, Eur. Hel. 135).
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consenso degli altri illustratori, escono inaspettata-
mente infirmati e tramutati dall’acuta disamina del
professore di Bologna. 11 quale in verita non s’at-
tarda a confutare il ragionamento altrui, ma
quella arguta brevita, che gli & propria, corre sem-
pre diritto al suo scopo, cosl c¢he non sarebbe dav-

o

vero possibile riassumere il lucidus ordo della sua ar-
comentazione, senza mutilar questa e sfignrarla. Mi
¢ dungue forza confentarmi di aceennare in servigio
dei lettori del Bulletting, molti dei guali sono stati
certamente inferessati al enrioso epitattio dalla doftta
illustrazione del Pascal, le sole conchiusioni pitt ri-
levanti dell’opuscolo.

Dimostrato con giusta copia (d’osservazioni nuove
o novamente lumeggiate il carattere centonario del-
Pepigrafe e oltraccio la probabilith d’aleuni errori
(’incisione — che nel v. 50 s’abbia a restitnire un
oviginario viristi anche a me par probabilissimo —,
A, nei vv. 17 sgg., che all’elogio della operosita di
Allia soggiungono quello della sua hellezza, attenna,
scorgendovi sopraftutio i viflessi dei modelli letferari,
quella tinta di sensualitd appassionata che ha fatto
passare il patrono per innamorato della liberta. Cosi
col v. 21 (da interpungere a questo modo : Quid crure
Atalantes ? Statug illi comicus ipse) si tornerebbe siibito
alle virtti della saggia massaia, ch’era sempre in fac-
cende : « Che sono alle sue le gambe di Atalanta ?
Quella correva, si; ma per costei fin lo star fermo
era comico, quasi finzione i commedia » (si ricovdi,
poiche 1'A., non mirando, come fa, se non al noececiolo
delle questioni, owette il faeile raffronto, 'awruwm co-
micum di Planto), L' Anxia non mansit poi del verso
seguente significherebbe ovviamente : « Premurosa non
cheto, non poso, non stette mai », e il pilus illi guae-
gitus wbigque, Iungi dal tirar in hallo (non ostante la
menzione delle levia membra, che potrebbe valere pu-
ramente e gsemplicemente « membra delieate ») alenna
napdtiictg che la liberta praticasse, insisterebhbe sulla
adoperava in tuftto. con
aftatto da altre latine e

minnziosa diligenza ch’ella
frase proverbiale non aliena
simile a nostre hen comunni. A tutto guesto non con-
traddice, anzi s’accorda quel che vien dopo (culpabere
nel v. 24 e proprio passivo, e con la seconda persona il
patrono si rivolge a 86 stesso: « Potrai essere rimprove-
rato di averla lasciata faticar troppo, si che aveva le
mani indurite dalla fatica.,.. »). Cio posfo, nei vv, 28
sge. tanto discussi, i invenes amanies sono il patrono e
nn’altra donna, che andarono d’amore e d’ aceordo
« finche e’era Allia a tenerli uniti e trangnilli, ma poi
hanno distrutta opera di lei che ora ¢ morta » (puncta
e un altro errore d’incisione per funete; quanto poi al
paragone di Pilade e Oreste, com’esso non abbia niente
di strano, anche se 8’intende d’ amanti, ¢ dirittamente
argomentato dall’A.),

Queste le conchiusioni di maggior peso; ma non
sono meno notevoli le osservazioni pitt minuate che
IPA. agginnge qua e 14, talvolta solo per ineidenza.
Per es. sicnra e 1’ interpunzione del v, 47 sg., quale

9.

@ proposta a p.
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Sed tamen infeliz, cui tam sollemnia mandem ?

Nitamen extiterit ecc.,

o il moresque salubres del v. 15 & persuasivamente
spiegato come ellittico a p. 1, sottintendendo illi erant.
Per terminare con Vaggiunta d’una inezia, daccho
anche ’A. deduce aleun raffronto da Properzio, noto
che Vemistichio iniziale del v. 11 dell’epitafiio &
identico a quello del v. 31 della 1t elegia del li-
bro LV (ILl): Kpigue sermone; la quale identita vende
inntile il raceostamento registrato dal Lenchantin De
Gubernatis con Ovidio, Heroid. XVIL, 85: Saepe vel

exiguo vel nullo mwrmure dixit,
Adolfo Gandiglio.

O L L L O O CL L UL CCEEE

Trrrsa VeNuri-DE DomiNicis. Boezio, vol. 1. Stu-
dio storico-filosofico ; vol. 11, De Consolatione Phi-
" losophiae, versione, Grottaferrata, Tipografia I[talo-
Orientale « 8. Nilo » 1911-12 (della versione, terza

edizione, col testo latino e note).

Con viva gioia salutiamo guesta pubblicazione come
sageio di nobili studi della marchesa Vennti-De 1o-
minieis, ehe amo dedicare certo wolto tempo a illu-
strare la figura di Severino Boezio, e tradurne e
commentarne il libro della Consolazione. Il primo
volume, lo Studio su Boezio ¢ dedicato ad Alessandro
De Dominicis padre dell’Autrice, il secondo volume,
la versione, al sacerdote Ginseppe De Dominieis, che,
come dice la dedica, a lei giovinetba aperse il libro
di Boezio. Si tratta i una signora educata a bhuoni
studi, la quale, anzi che attendere a frivolezze, me-
dita sulle pagine di un alto e infelice filosofo, ne
segue il pensiero aftraverso ai tempi fino a noi, e
fa it maniera che la fiaceola della intelligenza Boe-
giana ancor adesso brilli ai nostri occhi e tragga a
§6 i nostri sguardi a tant’ altre cose intenti. Ed &
questo nobile pensiero e sforzo della marchesa Ve-
nuti ehe io dico degno della nostra ammirazione.

Venendo all’esame deli’opera, contiene il primo
libro un lungo studio su Boezio, diviso in quatfro
parti illustranti : 1° la vita del grand’ uomo; 2° la
sug attiviti di serittore, con rapide esame di tutte
le sue opere; 37 si studia con pitt minuziosa eura
il libro della Conselazione, estraendone il sugo filo-
gofico e mettendolo a confronto colle fonti da Pi-
tagora e da Platone e Aristotele fino ad Agostino,
poi illustrando la parte poetica nel libro confenuta ;
19 si rilevano le traccie del pensiero di Boezio nella
filosofia italiana dal Medio Evo, a traverso eti della
Scolastica e della Rinascenza, sino ai filosofi recen-
tissimi come Bonatelli, Barvzellotti, Acri e Benedetto
Croee. Eeco uno studio dai larghi confini, in mezzo
a ¢ud la marchesa Venuti non dubito spaziarve, con
erande e manifesto amore del suo soggetto. Nou si
tratia di ricerche originali, ma di accurata compila-
zione dalle migliori fonti, Tra le quali segnalerd prin-
cipalmente il libro del barnabita G. Semeria, [l cri-
stianesimo” di Boezio rivendicatv, che fu la sua tesi di
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laurea (Torino, 1897), La marchesa Venuti accoglie
¢ riassume tutte le vedute e anco le ipotesi di questo
forte ingegno, a cui del continuo si riferisce e s'as-
socia.

La quarta parte del libro & la pint nuova, ma @
anche la pitt debole, perchei spesso 17Autrice, nel-
Vesporre le idee filosofiche moderne, perde di vista
il sno Boezio, di cui dovrebbe mostrare le traccie. e
parla di molti filosofi e serittori che a Boezio forse
non hanno pensato mai come il Leopardi, il Man-
zoni, il Mazzini, il Ferrari, Antonio Franchi, Carlo
Cantoni, lo Spencer, G. Allievo, B. Labanea, ece. Qui
vi sono buoni materiali per uno studio sulla fortuna
di Boezio attraverso ai tempi, ma il lavoro riman da
fare. — ])irﬁgmziztl'.amuute 1"Autrice non ¢ riuseita a
orientarsi bene in mezzo alla folla di autori antieli,
medievali e moderni con eni si trovava a contatto,
ne si ¢ impadronita di quel fanto d’erudizione bi-
bliografica che il sno tema comportava. Onde il libro
suo rignrgita di citazioni errate o dilettose, di con-
fusioni, di curiosi gqui pro que, che ¢ un vero pec-
cato. Lmpo Servato di Ferrieres diventa un Ferra-
rese. A proposito della vita di Boezio che si legge
in nn Codice di Gotha, vita pubblicata ne’ suoi Pro-
legomeni dall’Ohbarius editore di Boezio (Jena 1843),
e il eui prineipio leggesi anche in altri codici (come
in un Laurenziano), la Venuti serive (pag. 12):
« nel codice Gothano (nota: “ n. 103 e 104 f. 42-
125 del see. XTI o del XII, una volta Absbhrunnense,
appartenuto al monastero delle Tre Fontane ’*) sono
condensate da Obbario le cingue vite frammentarie
di Boezio contenute nei codiei pin antichi »; e cita
fra questi codiei antichi il Vallino, fatta confusione
col filologo Renato Vallino, un olandese editore di
Boezio nel 1656. — Nella nota bibliografica relativa
al problema del cristiamesimo di Boezio ¢ eitato fra gli
stranieri che s’occuparono di eiv: Klussinann, Bolleti,

Jilol. ted. di antichita classiche (!!). — A proposito

della metrica Boeziana non sovente simile all’Ora-
ziana, ’Autrice parla della divisione lelrametrica tanto
warn all’amico di Mecenate, e qui c¢he eosa abbia vo-
Into dirve lascio pensare a chi legge; forse ha alluso
a divisione tetrastica ?

1]l secondo volume contiene, come dicevamo, il testo
latino e la versione della Consolatio, con molte note
ageinnte al termine di ciaseuno dei cingue libri. Per
la versione delle poesie Boeziane 1'A. scelse quei metri

italiani che credeva pin adatti a rendere il metro

latino, esametri e pentametri per il metro elegiaco,
per Palemanio (hew quam praeccipiti = mersa profundo)
un decasillabo di due quinari (In gual runina d’abisso
immersa), pel metro archilochio composto di nn esa-
nmetro e d’un tetrametro dattilico alternati, versi al-
ternati di un (uinario 4+ ottonario e di un sena-
rio - quinario ec¢. ece. 8i potra qua e la discutere
sullopportunitd di tale scelta di metri italiani, ma
non si puo negare che nell’ insieme ’A. ha dato qui
prova di buon gusto. Ma ha essa reso bene, sin nei
versi, sia nelle prose, il pensiero di Boezio ! Questo
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non sempre si puo dire. Scorrendo questa versione
col testo a fronte troviamo che talova non ® reso
bene il legame delle idee; non son ben tradotte le
particelle che esprimono i rapporti di pensiero tra
un periodo e ’altro, e le idee ne riescono alterate,
non precise. Qualche volfa poi sono sfuggiti all’A.
veri errori d’interpretazione. Dard un esempio del
primo difetto. Il secondo carme del primo libro
mette in rilievo lo stato di depressione in cui @
caduto lo spirito di Boezio, ¢ dice: « Ahi come il
nostro spirito s’abbatte ¢ &’ inebetisce, e, abbando-
nando la Ince sua, s’avvia verso le tenehre estoriori,
quando le colpevoli preoccupazioni, aumentate da
soffi terreni, crescono senza
che era solito wna volta studiare con liberi sensi i
fenomeni celesti e terrestri, ricercando le cause ope-
ranti nella natura, ecco ora stancato il lume della
mente, sen giace oppresso il collo di gravi catene,

misnra affanni ; costui

e, chino giti, & obbligato a guardare la stolida terra! »
La Vennti traduce :

In gual ruina ' abigso immersa
Langue la mente, se abbandonaty
Lapropria Ince, nelle esteriori
Tenebre gittasi; deh gquanto in lei
Cresce infinita 1'ansia colpevole
Seossa ddal softio d'aure terrestri |

Qui la sentenza « abbandonata la propria luce, nelle
esteriori tenebre gittasi (la mente) » & fatta precedere
da un «se », venendosi a dire che la mente langue
perehe, abbandonata la

fenebre esteriori, Ma Boezio non dice questo ; egli

propria luce, si getta nelle
dice : hew quam mens hebel et reliota propria luce ten-
dit ire in externas tenebras, quotiens nowia cura lerrenis
Hatibus aueta crescit in immensum, T sconnesso ¢ 'or-
dine delle idee anche con quel « deh ! gnanto in lei
CTesee ecc. »; e « scossa dal soffio » non & auetq. Nel
testo latino di questo carme come qui riprodotto, la
punteggiatura lascia molto a desiderare.
il poeta alludendo a s stesso nel v. 6: hic quondan

Il ¢hiaro che

liber caelo aperto suetus in aetherios ire meatus, conti-
nua di seguito con rieordi parentetici del suo pas-
sato lavorio scientifico, e ripiglia al v. 22.... [haec]
rimari solitus atque latentes Natwrae vavias reddere cau-
Ss, nune iacet effeto lumine mentis. Invece 1'edizione
della Venuti entro questo lungo periodo interpunge
ripetutamente con punto fermo, osenrando il senso.

Di sviste nella traduzione potrei addurne un buon
numero. A pag. 11, nella prosa terza del 1° libro,
detto di Soerate che merito la vittoria i una morte
ingiusta, la Filosofia continua: Cuius hereditatem cum
deinceps epicurewm vulgus ac stoicum ceterique. ... moli-
rentur ete., alludendo all’ereditiy di Socrate strappata
dalle discordi sette dei filosofi posteriori, La Venuti
traduce : « Si sforzavono poscia di rapire la loro ere-
ditd, ciascuna per proprio conto, la turba epicurea,
la stoica e altre sette »; dove col falso riferimento
« loro » & gnasto il senso e oscurato. — Nella quarta
prosa (pag. 18) ove Boezio ricorda le aceuse mos-
segli, Ie quali si riducevano in fondo a dire che egli
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volesse Ia salvezza del senato romano e cid coll” in-
pedire a un tristo delatore d’allora di trar fuori
dei documenti coi quali si rendeva il senato reo di
lesa maesta, continua : « che cosa pensi tu dunqgue,
0 maestra? negherd io I’ accusa, per non essere
te di vergogna? Ma io I’ho voluta Sempre e non
cessero mai dal volerla (la salvezza del senato).
Fatebimwr ¥ Sed impediendi delatoris opera
Confesserd il delitto onde sono acensato ? ma alloru
cesseriv 17 opera di impedire il (tristo) delatore ».
Qui la Venuti traduce: « Debbo io negare la colpa
affincheé non ne ricada Ponta su di te? No: volli sal-
vare il senato e non cessero mai dal desiderare ’in-
columita di quell’ordine ; cid confesso anchie a costo
di lasciar libera Vopera de’ miei accusatori ». L ul-
timo pensiero & del tutto stravolto. Boezio teme che
confessandosi colpevole non possa pin fare quel che
ha sempre fatto prima, impedire il delatore nella
accusare il senato di lesa maesti :
la Ventiti gli fa dire tutt’ altro. Nella qninta
prosa (pag. 28) la Filosofia rimprovera a Boezio di
aver abbondonato la sua patria interiore, e gli dice:
« ignori tu la vecchia legge della tua eitta, per la
qunale fu stabilito che chi abbia preferito stabilirve ivi
Ia sua sede non abbia dritto di esularne? ». Si parla
qui della cittd interiore, della ciftd filosofica, la
quale dd a chi vi abita e ne accetta il governo la
piilt sicura libertd: La Venuti, non intendendo questo,
traduce : « Ignori forse quella antichissima istitu-
zione di Roma, per la guale chinngue la scelga per
soggiorno, ha diritto a non esserne mai esiliato ? ».
Dove si viene a dire una falsita, che da Roma niuno
potesse essere esiliato, asserzione smentita da tanti
noti fatti, come ad es. 1’esilio di Cicerone. Bd
naturale che nella nota relativa I’ Antrice cerchi invano
nei frammenti delle leggi romane un cenno dell’istitu-

cessabit.

trista impresa di

zione ¢ui menzionata,

Nell” insieme, mentre rinnoviamo alla nobil donna
& colta studiosa la nostra ammirazione per le sue
nobili fatiche esprimiamo il desiderio che nnove cure
correttrici migliorino i due volumi di quest’ opera
per renderla del tutto degna e vevamente profitte-

vole agli stndiosi.

F. Ramorino.

L T O TR T

ALsius TrsurLus. The Lilegies of A. T., The Corpus
Tibullianum edited with Inmtroduection and Notes on
Books I, 2, and IV, 2-14, by Kirby FLOWER
SmitH Prof. of Latin in The John. Hoplkins Uni-
versity. — New-York-Cincinnati-Chicago, American
Book Company (s. anno, ma & 1913),

E un’ottima edizione annotata delle Elegie di Ti-
bulle, e fa parte di quella collezione americana a cui
appartengono 1’Orazio, Odi ed Epodi di Crirrorp
H. Moorr dell’ Harvard University, id, Satire ed Epi-
stole del Morris della Yale University, Revisore go-
nerale della Collezione, le lettere di Plinio di AlL-
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BERT A, HowaRrp dell’ Harvard University, il Luerezio
di WiLLiam A, MERRILL dell’ University of California.

L7 Introduzione (pagg. 106) espone prima la storia
della poesia elegiacardalle sne origini asiatiche e dalle
forme prische della seuola ionica (Archiloco, Callino,
Mimnermo) gitt gitt tino all’elegia alessandrina e poi
all’elegia romana fondata da Cornelio Gallo e perfe-
zionata da Tibulle, Properzio, Ovidio. I’A. si mostra
bene informato dei nuovi studi rvelativi alla lettera-
tnra  ellenistica, e cita continnamente i lavori del
Leo, del Crusius, del Reitzenstein, del Jacoby. Rico-
nosce con la scuola fedesca Vinfluenza esercitata sugli
Alessandrini, e percid sui Romani, dalla Nuova Com-
media (efr, Howrrzer, De¢ Poesi amatoria a comicis At-
ticis exculla ab Elegiacis imitatione expresse, Dissertaz.
di Marburg, 1889). Narra poi la vita di Tibullo, dalle
solite scarse fonti antiche e dai dati che i due libei
delle elegie tibulliane somministrano. Lo Smith non
ignora (v. pag. 184) lipotesi del suo conterraneo
C. Ullmann, che in un articolo dell’ American Jour-
nal of Philology (83, 160) identifich 1’ 4lbius della Sa-
tiva quarta del libro 1° di Orazio (v. 28 stupet dl-
bins aere) col padre del poeta, e volle che al poeta
stesso alludesse Orazio mnella stessa satira (v. 109)
dicendo : nonne vides Albi wt male vivat Jiliug? Lo
Smith non ignora questo, e non & alieno dall’ accet-
tar quest’ ipotesi, ma nella biografia di Tibullo non
ne parla. Invece accetta 1identificazione dell’Albio
Tibullo di Orazio col nostro poeta, contro le idee del
Baehrens e del Postgate. Per la patrin di Tibullo
ritiene hrillante I’emendazione congetturale del Baeh-
rens per cni si farebbe Tibullo nativo di Gabii (vita :
eques regalis, mutato in: eques R. ¢ Gabiix), ma la ri-
conosce disputata ed incerta, e ritiene in genere Ti-
bullo nativo di quella regione Pedana (Pedum tra
Tivoli e Preneste, via Labicana) in cui anche Orazio
lo vedeva aggivarsi (quid awnc fe dicam facere in 1re-
gione Pedana?;. TS poi fatta con molta tinezza o mi-
nnziosa diligenza ’analisi delle elegic di Delia e
Nemesi per trarne notizie hiografiche veramente at-
tendibili. Come pure la critica di tali composizioni
illustrata da opportuni confronti con Properzio ¢ Qvi-
dio @ esposta dallo Smith in modo degno di lode.
Non mancano larghe notizie sul Corpus Tibullianum
messo insieme gia in antico con poesie useite dal
circolo di Messalla, e sulla tradizione del festo nei eo-
diei & noi giunti, a cominciarve dagli Excerpta di Frei-
sing-Monaco e di Parigi sino alle ultime edizioni
(si menzionano gli unici Commentari moderni di tutto
il Corpus, del Martinon francese, Paris 1895 e del
Némethy ungherese, Buda-Pest 1905). Chiude final-
mente lintroduzione uno studio non ispregevole del-
I’arte Tibulliana, ove si rileva il metodo di svilup-
pare i temi, "infreccio delle parti, i passaggi dal-
Puna all’altra, la varvietd ridotta ad unitd in ogni
elegia, e infine le particolarita stilistiche. Qui sono
utilizzati i lavori del Vahlen, del Leo, del Sellar,
come per il giudizio letterario molto ha giovato a
Ini il bel lavoro del Plessis sulla poesia latina. Non

pare lo Swmith si sia valso dei lavori del Cartaunlt
(Un sicele de philologie latine classique, @ propos du
Corpus Tibullianum, 1906, e : DTibulle et les aulenrs du
Corpus  Tibullianum, Texte dtabli, 1909).

Il testo di Tibulle, stampato in nitidi cm'aj{;’réri,
ocenpa le pagg. da 107 a 172. Non & un testo eri-
tico. Riprodnce quello dell’Hiller (Berlin, Tauch-
nitz, 1909) salvo pochi passi, elencati in un’ dppen-
dixz (p. 527). Esaminando i quali si vede che 1o Smith
ha dato la preferenza o agli emendamenti gia messi
avanti dagli nmanisti del 400, o, pin raramente, a
congetture di moderni, sempre in vista di un senso
migliore, mostrando buon gindizio e assennati eri-
teri.

Le note in questo volume segnono il testo e in
minuto cavattere occupano le pagine da 183 a 526,
Si tratta dunque d’un largo ¢ copioso commentario
che pure & limitato al Tibullo gennino, escluso dun-
gue il libro di Ligdamo e il Panegirico a Messalla.
Quanto al primo, rignardo alla personality di Ligdamo
e alla questione se Ligdamo abbia imitato Ovidio o
viceversa, lo Smith (p. 74-5) si contenta di dire :
“ mon liquet *’. A me sembra probabile sempre quello
ehe esposi nella Rivista di Storia Antica del 1899,
vale a dirve che Ligdamo scrivendo la sua 5% elegia
verso i 40 anni d’etd, quindi verso Pa. 3 av. ¢, si
valesse del paragone d'un organismo ancor giovane
colla vite piena di grappoli crescenti, togliendolo da-
gli dmores (I’ Ovidio (2, 14, 23), opera gid nota dal
12 a. C.; e viceversa, avendo egli Ligdamo foggiato,
per designare l'anno di sua naseita, il noto verso :
cum cecidil fato comsul uterque pari, di questo poi si
valesse Ovidio stesso come di formola gia nota, nel
guarto dei Tristia (10, 5), opera pubblicata 1’a. 11 d. €.

Da un’esplorazione fatta qua e 1a, ho rilevato che in
questo commentario non solo si illustrano le idee e
le cose, ne solo si spiegano le particolariti della lin-
gua ¢ dello stile, ma si ricordano spesso i moderni
imitatori ¢ si fa quindi attenzione all’eco destata
traverso i secoli dalla voce ispirata del dolce poeta.
Cosi della 1* elegia si dice che fu imitata da La Harpe,
Lebrun, Loyson, Parny, Blacklock, Bertinj si citano
alcuni versi di Lunigi Alamanni ¢ Felicita dell’ Amore ;
Bta dell’oro », e altri di Nieola Grimald (1519-1562)
Oxford Book of verse. Anche delle altre elogie, e via
via de’ singoli passi si citano le reminiscenze pro-
perziane, ovidiane e poi le moderne. Cid fa rvivivere
quasi IYanima di Tibullo, ed & esempio imitabile,

In fine del volume un Indice di parole e frasi e
ricordi grammaticali o di cose, costituisce un pre-
zi0so ainto a chi ama riassumere, riscontrare, rive-
dere, confrontare.

Nel tutto insieme @ un’edizione assai buona e da
servire di modello per lavori consimili,

F. Ramorino.

A R L LN T T T T T L L L TN EE T TTa T

Per assoluta mancanza di spazio rimandiamo al numero Pros-
simo le Notizie e la Lista dei dhri ricevuti in dono.
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LA NOSTRA SOTITOSCRIZ{ONE
PER LA R. NAVE « GIULIO CESARE »

-

Gia nel fascicolo del luglio-agosto 1912 fu reso som-
mariamente conto della sotfoscrizione iniziata dalla
nostra Societa per offrire agli ufficiali e marinai della
« Ginlio Cesare » una hiblioteca di hordo. Ora che i
due gruppi di libri hanno ragginnto la loro destina-
zione, rinnoviamo le piit vive grazie a tutti quelli
che con nobile slancio secondarono la patriottica ini-
ziativa; ed ai nomi gid ricordati degli specialmente
benemeriti agginngiamo quelli delle signorine Silvia
Treves ¢ Bona Giglineei, della signora Laura Orvieto,
del prof. Pietro Stromboli che non risparmiarono eure

e fatiche nella seelta dei libri ¢ nel condurre a buon fine

I” opera intrapresa. Ne manchi nna parola di ringrazia-

niento al dr. . V. Ratti per Pavticolo I libri della « Gin-
tio Cesare » (« Marzocco », 23 nov. 1913) improntato a
81 viva simpatia per il nostro sodalizio. Siamo poi
lieti e orgogliosi che 1Viniziativa dell’ ¢ Atene e Roma »
sin stata apprezzata dal Comando della Nave, che
faceva pervenire al nostro Presidente prof. G. Vi-
telli, la lefitera segnente :

Grenova, 1t 26 l'ehhlf:!iu 1914,

AW Illmo sig. Presidente della Sociela
« Alene ¢ Roma »
Firenze.

Nell” informare V. 5. Ill.ma che ho ricevuto le 11
casse di libri formanti le biblioteche per gli Ufficiali
e per 1’ Equipaggio di questa Nave, ed il libretto
postale n. 19718 intestato al Comandante del Giulio
Cesare, contenente L. 955, rinnovo a nome mio, degli
Uttieiali e di tutti i componenti I’ Kquipaggio, le pin
sentite azioni di grazie a V. 8. Ill.ma ed a tutti i si-
gnori membri di eotesta benemerita assoviazione, per
il eospicuo dono che formera, per Uente che lo ofire,
per i nomi delle persone che di esso ente fanno parte,
per la scelta dei volnmi, ambitissimo titolo d' orgo-
glio per noi.

Il patriottico ideale: di codesta Societd troverd eco
profonda su guesta Nave ed io non dubito che gran-
dell” istruzione
degli equipaggi ehe si succederanno sulla Giulio Ce-
sare le rieche hiblioteche offerte da « Atene e Roma »,

demente gioveranno all’ ineremento

gempre sollecita di acerescere il patrimonio della
cultura nazionale.

Mentre partecipo di aver comunicato al Superiore
Dicastero 17 offerta generosa di codesto egregio soda-
lizio in favore del personale di borde, porge 1’ an-
gnrio che la Societd da V. S. Tll.ma presieduta abbia
vita glorviosa e prosperi sempre pit verso il compi-
wento delle alte idealita a eui &

Voglia V. S,
profonda considerazione ed i pin devofi ossequi,

ispira.
Ill.ma gradirve 17 espressione della mia

Il Capitano di Vascello comandante
(f.2) P. MARZOLO.
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Diamo infine un resoconto sommario dei contri-

buti in denaro e delle spese, avvertendo che i rela-
tivi allegati sono ostensibili presso la Segreteria della
Societa (Piazza 8. Marco, 2).

Entrata.

Contributo della Societa Atene ¢ Beowa L. 00,

11 Comsiglio Direttivo (G. Vitelli, L. 30; 'T. Gofti, L. 10;
P. Stromboli, L. 30; P. E. Pavolini, L. 10; X. Pistellli, L. 10;
F. Ramorino, L. 10; G. Melli, T.. 10). — Torare L, 110.

Sen. prof, D, Comparetti, Presidente onor., L. 100; Sen. conte
(¢, Bastogi, L. 50; Prof. Dr. M. Barone, L. 2; Sen. L. Franchetti,
L. 10; Prof, R. Cerocchi ¢ alunni del Liceo di Spoleto, L. 9.50;
Son. prof. G. della Vedova, L. 5; Prof. P, Pratesi, L. 1; Dr. E.
Fairman, L, 5; Dr, U, Dorini (R. Archivio di Stato), L. 1; Dr. A.
Municehi (R, Avehivio di Stato), L. 6 ; Dr. Ginstiniani degli Azzi(R.
Archivio di Stato), T.. 1; Dr, D. Marzi, Sopraint. del R. Arch. di
Stato, L. 2; Prof. G. B, Bellissina e colleghi del Liceo di Siena,
L.5.50; Avv. A, Ambrosano, L. 10 ; Prof. D. Franco ¢ colleghi deal
Liceo di Aosta, L. 5; I'rof. G, Piceola L. 4; March. 8. Solari, L. 5;
March., Fuleeri Panlueci di Calboli, L. 5; Marchesa Virginia Pan-
lucei di Calboli, L. 10; Marchesa Camilla Paoluced di Calboli L. 5
8. H. il march, Ranieri Paulucei di Calboli, L. 25: Comm. avv.
Nissim Samama, E. 50 ; Prof. A. Gandiglio e alunni del Ginna-
sio di Fano, L. 2.85; Dr. G. Rudiger, Homburg. 1., 2; Prof. L.
Levi e eolleghi del Liceo Marco Polo, Venezia, L. 9 ; Prof. G, Oli-
votto, L. 2: R. Acead, di Archeol., Letlere o Belle Arti di Na-
puli, L. 50; Pr . Calonghi, L. 5; Prof. G. Femari, L. 5;
Prof. P. Fabbri ¢ alunnf del Ginnasio di Fabriano, L. 5 ; Profes-
sore R. Sciava e alunni del Liceo di Fano, L. 4,70; Prof, P. Fos-
sataro e alunni dei Licei Umberto T e Genovesi, Napoli, L. 6;
Alunni dell’ Istituto Domengé-Rossi, Firenze, L. 15.50 ; Prof. K.
O, Pellegrini e alunni del Liceo di Livorno, 1. 15. — Raccolte dal
Prof. G. Costa (G. Costa, L. 5: V. Buti, L. 5; Avv. R. Lattes, 2;
G. Perrari, 2; Ida Saceardi, 2 ; Luiss Radaelli, 2); L. 18. — R, Ac-
cademia di Scienze Morali e Politiche, Napali, 25; Prof. L. Per-
nier e alunni della R. Senola Archeologia Ttaliana di Atene. L. 18;
Avv. A. Moutisano ¢ P. Romano, I, 8; Comm, F. Catastini ¢
signora. L. 5: Prof. L. Cisorio, Prof. 1., A. Minto, e alunni del
Liceo di Cremona, L. 12; Famiglia Orvieto, Firenze, L. 100;
Prof. A. Schiaparvelli, I.. 5; Prof. A. Ballini, L. 5; Prof, N. Schia-
vetti ¢ Colleghi, I.. 15; Avv. F. Anau e Sig.na Anau, L. 20:
W. Th. B. Callander, Ginevra, L. 4: Prof. E. Proto. L. 5, To-
TALE L. 674,05

Sezione Milanese dell’ A tene ¢ Rome ; Comitato Milanese, L. 50;
Senat, G. B. Pivelli, L. 2; Dr. A, Avancini L, 5; Dr. G. Poma,
L. 2: Dr. @. Colombi, L. 5; Prof, G. Ferreri, L. 10; Contessa
M. Arvese Pallavicino, L. 10; Prof. A. De Marvehi, L. 5; Ing. L.
Gabba, L. 5; Sigora M. Ancona, L. 2; Dr. M. Ancona, L. 2;
Dr. L. Ancona, L. 2; Sig.ra N. Pegzi, L, 2; Dr. Al Stefini,
L. 2: Dr. A. Pallavieini, L. 2; Dr. 1. Hocea. L. 5; Dr. C. Lan-
zani. L. 5; Dr. . Foffano, L. 2; Prof. L. K. Marghall, L. 2;
Dr. R. Carowzavi, L. 2; Prof. I8, Latles, I.. 20; Dr. L. Siciliani,
L. 2; Dr. L. Torretta, L. 2; Dr. I. Bassi, L. 2; Dr, D. Re,
L. 65; Sigma M. Rougier, T.. 2; Dr. I'. Denti, L. 2; Prof, V.
Inama, L. 2: Comm, Saletti, L. 5; Dr. G. Fornaroli, L. 2; Dr.
A, Calderini, 1. 2; Cav. G. Bagatti Valsecchi, I, 2: ToTALE
L. ‘170.

Societd Anonima Italiana iovanni Ansaldo e C. Genova,
L. 1000,

Personale delln Societd suddetta: Cantiere wavale, L. 95,10 ;
Officina allestimento mnavi, L. 84,45 ; Stabilimento meccanico,
L. 208,40 : Fonderie ed acciaierie, L. 120,65: Stabilimento elat-
trotecnico, 1. 44,55 ; Stabilimento metallurgico Delta, L. 65,15;
Torarr L. 618,30,

Mario Perrone, L, 250; Pio Perrone, L. 250; Adelina Per-
rone, L. 250k; Tng, N. Soliani, L. 50; ToTALE L. 800,

ToTALE GENERALE EnTRATA L. 3872,35.

Uscita.

Acquistodi libvi presso le ditfe « Athenaeum », Bemporul,
Beneind, Franceschini, Frangini, Gonnelli, Gozzini, L.e Monnier,
Paravia. Santi Conti, Seeber; Spese di stampati, frasporti & po-
stali ¢ compensi vari, L. 2017,08.

Torare GENsrALE TTscrra, L. 2017,08.

La rvimanenza di L. 955,27 ¢ stata rimessa al Co-
mandante della Giulio Cesare, con libretfo postale
n. 19718, come fondo per il mantenimento delle due
biblioteehe.

. E. Pavorini, Divetlore.

GLUSEPPE SANTINI, Gerenie responsabile.

~ 466-914 — Firenze, TJ";":. Eririco Ariani, Via Ghibelling, 51-0p
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LA PITTURA FUNERARIA DEGLI ETRUSCHI

Manca sinora in Italia una raceolta, per | ¢, per I'arte evoluta, le stele dipinte della
quanto si puo, completa di copie esatte dei | Tessaglia, se si pensa che, per formarsi una
dipinti funerari etruschi; le riproduzioni in- | idea dello stile e della composizione di Poli-

gnoto, dobbiamo prendere in esame semplici

vero eie esistono nel Museo Etrusco (Gre-
rasi dipinti e che, per cogliere una fievole

goriano a Roma e nel Museo Civico di Bo-
logna, poche di numero, non debbono essere | eco della grande pittura del secolo IV e del
considerate come documento sicuro degli ori- | periodo ellenistico, dobbiamo rivolgerci alle
ginali, di cui danno una falsa idea e per il pitture ed ai musaici delle eitta distrutte dal
disegno e per le proporzioni. Nobilissima © Vesuvio, meglio puo rifulgere il pregio che
adunque la causa che di recente propugna | per noi posseggono i dipinti etruschi, eseguiti

L. A. Milani nel suo libro Il R. Museo Ar- | in suolo italiano © vero, ma durante i secoli
cheologico di Pirenze, 1912, 1, p. 85 e segg., =’ oro dello sviluppo dell’ avte ellenica e spes-
causa che gid prima, a pit riprese, era stata | so, alludo in special modo agli esemplari meno
da Iui sostenuta con ealore ¢ tenacia, la isti- | recenti, sotto il diretto, immanente influsso
tuzione cioe nel palazzo, ove ha sede il Mu- | di quest’ arte, se non anche proprio da mani
seo Fiorentino, e precisamente nel piano su- | elleniche.

periore, ora malamente occupato dalla Galleria Le esatte riproduzioni eseguite dal valente
degli Arazzi, di una raceolta di tutto cio che disegnatore G. Gatti della tomba orvietana
¢ noto della produzione pittorica degli Btru- | dei Velii e di alcune altre che saranno

schi. esposte nel Museo di Firenze, costituiscono
Nobilissima, ripeto, ¢ questa causa. Se si | uno inizio bene augurante per questa futura
pensa invero che la pittura degli antichi Greei | Galleria di dipinti etruschi. Ma il cammino

¢ andata quasi totalmente perduta, perche | da percorrere non & facile né breve. Di circa

come residui di un grande naufragio possono | settanta ipogei etruschi adorni di pitture ab-
essere considerate, per 1 arte arcaica, le me- | hiamo noi notizia, e purtroppo nemmeno della
topi di Thermos, aleuni modesti wioxe: votivi | meta di essi potremmo desumere copie non

Atene ¢ Roma, XTIT 185-1R80G. : 185-186.
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solo fedeli, ma nitide e chiare, sia pei colori,
sia pei contorni delle varie figure, sia anche
per ’assieme della composizione.

Cosi, per esempio, la tomba Campana di
Veio, preziosissima per le sue arcaiche deco-
razioni figurate, non ha pit quella vivacita
di colori che dimostrava appena scoperta nel

1843, e per essa dobbiamo pur sempre ricor-

rere alla pubblicazione che ne fece il Micali
nel 1844, non consentendo pin lo stato attuale
del dipinto di discernere con tutta chiarezza
nei vari particolari il contenuto. Altre pitture
sono state di nuovo sottratte alla nostra vi-

sta, poiche le tombe che le conténgono sono |

state richiuse, e pero la necessita 8’ impone di
metterle di nuovo alla luce.

~ Grave ¢ la iattura a cui tutto questo pre-
zioso patrimonio di arte e andato o va tuttora
soggetto, e serge vivo il rimpianto per cio che
¢ irrimediabilmente perduto e che ¢i ¢ noto
solo da riproduzioni o meschine o infedeli, da
descrizioni o suceinte o inesatte; sorge acuto
il rammarico per cio che va frettolosamente
perdendosi, per le belle scene non pit ani-
mate da vivaei colori, ma che gia si allonta-
nano dal nostro sguardo sempre piit pallide,
sempre pitt evanescenti, quasi ricoperte da
un velo di nebbia che vieppin si affittisce.

o oo

Della settantina di tombe etrusche dipinte
a noi note '), cirea cinquanta sono o, meglio,

erano situate vicino a Corneto, alla vetusta

Tarquini. Altri pochi centri etruschi hanno
fornito pochi esemplari, poiche, all’ infuori di
Chiusi, per eui si annovera una decina d’ ipo-
gei dipinti, per ciascun luogo il numero di
pitture & assai limitato. V’e& Cervetri con
quattro tombe di cui una, veramente, & a ri-
lievi dipinti, poicheé pare che a Cervetri abbia
prevalso il tipo della tomba con decorazione

) Le notizie piu esatte ed anche minute per guel
che riguarda tutte le tombe dipinte note prima del
1878 sono nell’ opera di DENN1s, The cities and ceme-
teries of Iitruria.

{
L a rilievo; si aggiungano per Cervetri due ca-

mere funerarie, che erano adorne di lastre di
| terracotta con figurazioni dipinte e che pero
rientrano nel patrimonio pittorico funebre
dell’ Etruria. Dopo Cervetri vi sono Orvieto
e Vulei rispettivamente con tre e con due
tombe; una singola tomba per Veio, per Cosa,
per Bomarzo, per Bieda, ove minimi residui
di dipinti furono veduti dal Dennis. Alcune
tombe sarebbero state scoperte a Magliano,
ma di una-sola si ha notizia abbastanza pre-

cisa. La tomba dipinfa di Orte sembra che
fosse, cosi ha osservato il Dennis, di epoca
romana. _
Come ‘appare, solo aleuni centri dell’ Etru-
ria del mezzogiorno hanno offerto dei monu-
menti pittoriei; la localita pit settentrionale
¢ Chiusi. Poiche il fregio di carri e di giuo-
chi atletici edito da Schreiber !), come per-
tinente ad wuna tomba dipinta di Volterra,
non sembra se non una libera ricostruzione,

essendo impossibili nel tenero calcare vol-
terrano gli affreschi parietali *).
della pittura

' nei sepoleri si debba escludere per tutti gli

Pare adungue che 1’ uso

altri centri dell’ Btruria situati a nord della
linea da Chiusi a Cosa. Ora, tutto ¢io costi-
tuisce un carattere peculiare della manifesta-
| zione artistica in Etruria: determinate forme
godono di uno speciale favore in determinati
centri o parti della regione efrusca, e cosi
come si ha I’ Etruria meridionale e special-
mente Corneto con le pitture funerarie, si ha
Cervetri coi sarcofagi arcaici in terracofta,
(Chiusi coi eanopi, c¢oi buecheri, coi cippi ar-
caici a rilievo, Volterra con le tarde urne di
alabastro, Perugia con le urne ed i sarcofagi
di travertino, il territorio fiesolano con le
- stele arcaiche, Felsina con le numerose stele
funerarie di sagoma e di espressione artistica
cosi speciali. Pitt che una storia dell’ arte
1y Kultwrhistorischer Bilderatlas, t. 98, 8; dalla pub-
blicazione di MENARD, La vie privie des anciens.

%) 8i v. NacHOD, Der Rennwagen bei den Italikern,
Lipsia, 1909, p. 58 e seg.
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presso gli Etruschi, si potrebbe delineare una
storia dei vari generi artistici che godettero
favore nelle varie parti del suolo etrusco V).
Se ben osserviamo, nel patrimonio artistico
lasciatoci dal popolo efrusco, noi dobbiamo
riconoscere che determinate forme, determi-
nati generi, in servizio specialmente della
morte, 81 puo dire, subordinati al ma-
teriale dei vari Inuoghi. Kd in questi materialj
espressi i concetti ¢che sono ¢o-

Sono,

diversi sono
muni a tutta la BEtruria; poiche, a tal pro-
posito, chi studia, per esempio, le stele fel-
sinee, pur mnotando le peenliarith del loro
materiale, I’areriaria locale, delle loro sagome
e della

ricorrere,

espressione artistica, deve sempre

per cio che vi ¢ stato secalpellato
sia per decorazione, che per fignrazione, per
contenuto continui avvicinamenti
coi vari prodotti artistici dell’ Etruria, e tut-
t7altro che raramente debbono questi raffronti
istituirsi con le pitture del lontano mezzo-
Unita di concetti

infine, a

giorno dell’ Etruria. che

presupponeé un comune fondo etnico, sorto
dalla fusione
poli italici, accanto ad una varieta di mani-

dei Tirreni coi primitivi po-

festazione di generi arvtistici, varieta che &
indice della diversa apparenza paesana che il
popolo etrusco assume nei vari centri di eivilta.

Se era possibile nell’ Etruria meridionale
dipingere 0 sullo stesso tufo, come a Ohiusi,
0 su intonaco, come ad Orvieto e a Corneto,
/arie scene che rendessero pitt nobile, piit
fastosa e rattristante la dimora pei
defunti, scavata a guisa di abitazione nella

merno

roceia, tale possibilita non poteva esistere,
per inettitudine di materiale, in altri lnoghi
dell’ Etruria, a Volterra, per esempio, ove
pure abbiamo camere funerarie, in una roccia
troppo friabile per accogliere decorazioni pit-

toriche.

e

Riguardo agli stili ed alla cronologia delle
pitture etrusche, tralasciando i lavori impor-

') 8i v. A. DELLA SETA, Religione e arie figurata,
p. 180 e seg.

tanti, ma gia invecchiati, di nomini insigni
quali Enrico Brunn ) e Volfango Helbig * )
tralasciando le varie osser vazioni, in generale
giuste ed accurate, del Dennis, arriviamo alla
divisione espressa dal Martha ) e basata su
denominazioni di stili: arcaismo ’imitazione,
areaismo toscano, stile etrusco-greco, stile
mitologico. Di recente invece il Kirte ) ha
menzionato aleune delle pitture pilt signifi-
cative ordinandole Inngo i secoli VI, VelV,
secondo i vari influssi che nello svolger de-
gli anni hanno esercitato gli stadi diversi per
Una tri-
plice divisione invece ¢ stata espressa da poco
dallo Stryck?) e dal Milani ") per le tombe

cornetane; e cioe, secondo lo Stryek, arcaismo

eui ¢ passata la pittara dei Greei.

pitt antico, areaismo pin recente, stile libero
¢ tardo; secondo il Milani, sec. VI-V, sec. V-
IV, sec. IV-IIT,

K se ha pienamente ragione il Milani di

porre alcune tombe cornetane nel secolo 111,
per esempio quella del Tifone, contrariamente
al Korte che aserive questa medesima tomba
alla fine del secolo 1V,
non sia plausibile, per esempio, la designa-
zione del Milani di sec. VI~V, comprendente
esemplari da porsi tutti nel see, 7 B
pare che sia esatta 1’ attribuzione di tombe,

come quelle delle Iscrizioni e dei Vasi dipinti,

mi pare invece che

ne mi

al see. V.

o

Lo sviluppo della pittura etrusca si puo
quasi completamente seguire negli esemplari

) Annali r?ei’l’hasniuio archeologico, 1859, p. 325 e
segp.; 1866, p. 422 e segg. H. BrunN’s, Kleine
Sehriften, I, p. 154 e segg.

%) Anmali dell’ Inslituto, 1863, p. 336 ¢ se, o, 5 1870,

p. O e segg.

% Lart cétrusque, p. 421 e segg.,
des antiguitds di Daremberg e Saglio, II, p. 480.

1) PavLy e Wissowa, Real-Encyklopiidie der lilassis-
chen Altertumswissensehaft, VI, p. 764 e seg.; si efr.
Jahrbuch des d. arvch. Imstituts, 1897, p. 65 e seg.

9 Studien diber die etruskischen HKammergriber, 1910,
p. 28 e segg., p. 73 e segg., p. 92 e segg.

€):Op. eit., I, p. 336.

e nel Dietionnaire



135 Anxo X VI

— N. 185-186.

136

cornetani: dalla tomba arvcaica dei Tori si
scende gittalla tomba Bruschi ; manca tuttavia
in tale sviluppo il periodo arcaicissimo, quale
¢i @ rappresentato a Veio dalla grotta Cam-
pana '). Vieino alla quale se ne debbono col-
locare altre, i cui gid fece cenno in uno
seritto di alcuni anni or sono il Petersen *), ¢
ciot le quattro tombe di Cosa ), di Poggio
Renzo presso Chiusi #), di Magliano ”), di Cer-
vetri ¥, Comuni a tutti questi dipinti sono
quelle figure di belve che sono cosl caratte-
ristiche mnella produzione ceramica ellenica
orientalizzante. Ma tra queste figure bestiali
sono introdotte figure umane e perd la pre-
senza dell’ nomo rende pin interessanti le
scene; eccitando la nostra indagine sul loro
contenuto. La pittura nella tomba di Veio ¢
ristretta alla pavete di fronte con porta nel
mezzo; dei quattro riquadri interessa in spe-
cial modo quello superiore a destra. Anche
recentemente “'-Ij era stata rvipresa 17 antica
spiegazione, per cui si riconosceva nella figura
con doppia accetta, che precede il minuscolo
cavaliere, un demone psicopompo nel viaggio
411’ Brebo, compiute dall’ anima a cavallo;
mentre il Petersen aveva riconosciuto uella
scena il ritorno di Hephaistos all’Olimpo. Pa-
re invece provato *) che si tratti di una scena
di caceia, poiche la pantera, posta sulla groppa
del cavailo, & tenuta stretta per un legame
~dal minuscolo cavaliere, ¢ rappresentazioni

1y MicALl, Monuwmenti inediti illustrazione della
Stovia degli. antichi popoli italiani, t. LVTIL.
%y Romische Mitteitungen des d. arch. Instituts, 1902,
P 149 e segg.
%) Bullettino dell’Institilo, 1870, p.
4y Bullettino dell Instituto, 1874, p.
5 Bullettino dell Institito, 1840, p.
sina 22, i
6y Bullettino dell’ Instiluto, 1834, p.
7) Frova, La morte ¢ [oltretomba nell’ arte clruscd,
1908, p. 45. — Ducart, in Monumenti dei Lincel; XX,

30.
225,

1473 1841, pa-

9=

p. 581 (ove © tuttavia accennato allo schema Jjonico
della eacein). Dubitativamente accenna a guesta spie-
‘gazione il Della Seta (op. et p. 175 e seg.).

8) HARMON in American Journal of Avehiology, 1912,

p. 1 esegg.

S

di eaccie con pantere addomesticate appari-
seono nell’ ambiente artistico jomico.

1d allusioni alla caccia sarebbero anche
in due delle altre tombe arcaicissime inedite,
cosi nella pittura di Cervetri, ove ¢ un ar
¢iere che sta colpendo un cervo, cosi nella
pittura di Magliano, ove & un arciere a ca-
vallo dinanzi a un centauro ‘).

Ta forte sproporzione nella pittura di Veio,
tra il minuscolo cavaliere ed il cavallo enor-
me, dalle lunghe zampe, ci richiama alla

| mente cio che ¢ esibito nel rilievo arcaico di

Prinia in Creta (Bollettino d’ Arte, 1908, pa-

gina 458, fig. 12). Ambedue i monumenti ap-

partengono ad un eguale stadio della mede-
sima arte ellenica, a quello stadio in cui le
forme mantengono tuttora qualche cosa dello
sechematismo primitivo e della rigidezza Teo-
metrica: la grotta Campana si pud percio
collocare, se non alla fine del sec. VLI, agh
albori del secolo suceessivo.

Con la tomba cornetana dei Tori °) (fig. 1)
siamo gia a forme pin sviluppate, a concetti pit
evoluti, siamo in presenza (i una vera scena
mitologica che, nel repertorio delle pitture
otrusche arcaiche, &, per quanto sinora ci
consta, una eccezione. Qui si volle che la
tomba fosse abbellita di scene, le quali, lungi
dal suscitare nella tetra oscurita la triste idea
della morte, rendessero gaia e vivace questa
dimora di defunti, assomigliandola nella de-
corazione ad una dimora di viventi. I’ agguato
che Achille tende al giovane figlio di Priamo,
a Troilo, ¢ un fema che ha goduto di largo
favore nell’ arte arcaica ellenica e qui lo ve-
diamo trattato con quegli stessi accenti che
possiamo cogliere in un’ anfora jonica di eta
seriore, & vero, rispetto alla pittura corne-
tana (Louvre, B, 703; Gerhard, A userlesenc
Vasenbilder, t. 185).

I gruppi osceni, la cul presenza in un luogo

1y Blementi consimili a guelli di queste due tombe

sono in un rilievo arcaico in nenfro di jorneto (Mila-
ni, op. eit., 11, t. XCVID).

2) _Antike Denkmdler, IL, t. 41.
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sacro alla morte puo urtare il nostro senti-
mento, sono un motivo corrente di arte lo-
cale; basti rammentarsi degli anteriori sim-
plegmi osceni espressi in piccoli bronzi di
Vetulonia e basti rammentarsi del gruppo
adornante un rilievo sepolerale proprio di
Corneto e coevo alla tomba dei Tori (Milani,
op. cit, 11, t. XCVII)

Se wistituisce il confronto tra lo schema,

di Corneto e due serie di lastre in terracotta di
Cervetri: le tombe degli Auguri?)(fig. 2), delle
Leonesse *), della Caccia e della Pesca ), del
Pulcinella *), le lastre del Louvre °) e del Mu-

seo Britannice *). Tutti questi dipinti sem-
brano quasi al medesimo livello artistico; in
fufti v’ e la impronta dell’ arte jonica, quale

specialmente si espliea nelle idrie ceretane 7,

‘ Fguali invero sono i earatteri di questi due

Fig. 1.

di Troilo e del suo cavallo (accanto sono i re-
sidui di un secondo cavallo)

cavaliere della grotta Campana, possiamo su-

, ¢ lo schema del

bito avvertire la distanza che separa le pit-
ture delle due tombe e possiamo meglio va-
lutare il maggiore sviluppo nelle forme della
pittura di Corneto che appartiene alla prima
meta del secolo VI,

Dopo vengono altri dipinti, un gru Ppo onmo-
geneo di opere comprendente quattro ipogei

— Dalla tomba dei Tori.

{Fat. Moscioni).

1) Monumenti dell’ Instituto areheologico, X1, 6. 25-20,

) dntike Denkmdler, 11, t. 12,

3 Monuwmenti dell’ Institwto archeologico, XI1I, t. 18-
14, : _
1) Bullettino dell’ Instituto, 1873, p. 75 e sege. (Bri-
zio).

*) Monwmenti citati, VI, t, XXX, — Mawrrna, Lart
élrusque, t. TV.

) Jowrnal of Hellenic Studies, X, 1889, {. VII, p. 243
¢ sege. Un frammento congenere di lastra ¢ a Berlino
(Arehdiologische Zeitung, 1872, t. 68).

) Su questo gruppo interessante i vasi, tutti pro-
DEMMLER ( Romische Mii-

.

venienti da Cervetri, si v,
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generi di monumenti: la forte tendenza alla
rappresentazione dei particolari paesistiei, il
naturalismo assai grande nello esprimere, e
con favore, il mondo animale, le medesime for-
me, piuttosto molli e pesanti, ma piene di
vivacita nelle mosse, la medesima intonazione
data dalla somiglianza dei soggetti. _
E come, secondo verosimiglianza, queste
idrie sono dovute a fabbriche jonie trapiantate

son tutta probabilita, pit-

a Cervetri, cosi,

e, 2.

tori ellenic. avranno dipinto le tombe ¢ le

lastre suddette, come, del resto, a coroplasti
ellenici furono attribuiti, con ragione, i sar-
cofagi ceretani in terracotta ').

Ma nei soggetti -vediamo talora qualche
elemento che & senza dabbio di carattere etru-
$00, locale. Cosi etrusco mi pare il personaggio

teilungen, 1887, p. 171 e segg. i 1888, p. 160 ¢ sege.),
[T, Beitrige zur jonischen Iusenmalerei, ed ultima-
mente Prrror, Histoire de Uart dans Vantiguite, TX,
p. 517 e segg.

1y SavigNoNt in Monumenti della I, Accademia dei
Lincei, VIII, p, 536 ¢ seg. Osservo che lettere greche
gono grafiite sotto il dipinto della tomba del Barone.

— Dalla tomba degli Auguri.

¢hiamato Phersu ') che & due volte rappresen-
tato nella tomba degli Auguri, di quell’ uomo
mascherato e dal cappello a punta che ricorre
anche nella tomba inedita del Pulcinella. Nella
tomba degli Auguri uno dei due Phersu tiene
pel guinzaglio un cane che, rabbiosamente,
addenta nn disgraziate, il quale, avendo la
testa denfro nn sacco, a mala pena puo di-
fendersi con una clava. I qui certo esibito
un giuoco crudele che costituisce una indub-

(Fot. Alinarij.

bia prova del barbarico favore che godevano
presso gli Btruschi gli spettacoli non solo bru-
tali, ma anche sanguinosi; non dobbiamo di-
menticarci che, secondo la tradizione lette-

a

varia '), il ginoco gladiatorio sarcbbe stato

introdotto a Roma dall’ Etvaria. HEd occorre
anche che ¢ rammentiamo del personaggio

1y T parola Phersw & stata accostata alla voce la-
tina persona dallo Skutsch (Avekiv. fiir lateinische Le-
wikographie, 1908, p. 145 e segg).

2) Ateneo, IV, 153, f. — Isiporo, Origines, X, 247,
Si v, Miiller Die Efvusker, 1I. p. 223,
Ad una origine osca-campana del ludus gladiatorius
pensa invece il Weege (Jahrbuch des arch. Instituts,

e Deecke,
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mascherato come Caronte, clie veniva a togliere
i cadaveri stesi nell’ arena del circo !); poiche
il nome di Phersu, dato a questo personaggio

con maschera su di un dipinto arcaico, avrebbe |

anch’ esso un significato mortuario, infernale:

f
|

Cosl, gia in queste pitture arcaiche (nella
tomba della Caccia e della Pesca) vediamo
¢io che ¢ peculiare delle scene di banchetto
etrusche, cioe¢ I’ accoppiamento su di un me-
desimo letto di un nomo e di una donna ;

Fig, 3. — Lastra ceretana del Louvye

Phersu ricorda la dea dell’Averno, Phersip-
nai o Phersipnei di seriori pitture etrusche.

Carattere locale ¢ pure insito in una lastra
del Louvre, in quel giovane demone alato, da
paragonarsi al bruno Thanatos dei Greei, che
recando la defunta (fig. 3) si frappone, essere so-
pranaturale, tra i parenti superstiti oceupati a
compiere una solenne cerimonia di suffragio ?),

1) TERTULLIANO, dd Nationes, I, 10.
*) Non si tratta, come anche ha creduto il Puren-
SEN, di un soggetto mitologico, ciod del sacrifizio d’Tfi-

|
:
|
|
|
J
I

(Fot, Girandon).

questo costituisce un carattere del tutto etru-
s¢o ¢ non ellenico ).

genia. Cosl un soggetto pure mitologico, Filottete a
Lemmno, non ¢ nella lastra iselata eol simulacro di
una dea con un serpente, simbolo infernale, e con la
figura di un devoto seduto che, per essere Filottete,
dovrebbe avere 1’ arco e le freccie,

1) AristorrLE presso Arexmo (I, 23 @). 1l passo
di Teorompo presso AreNeo (XII, 517, d) sembra
improntato ad nna esagerata, se non falsa malignita Si
cfr. KOr1E (PAULY o WISSOWA, op. cit., p. 754 e seg. ).
Non mi convineono le restrizioni del KORTE per eui nei
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- Ma del resto, ripeto, le scene delle pitture
suddette hanno una intonazione ellenica, e
specificatamente jonica. Nella tomba della
Caceia e della Pesca il tema della eaceia, che
timido apparisce in mezzo alle figure di belve
nelle tombe primitive, si allarga vieppiit ed
assurge alla importanza di veri quadri c¢on
carattere eminentemente paesistico. Perche se
vi ¢ su di un timpano il festevole ritorno
dalla caceia in mezzo ad arbusti di svariatis-

simo aspetto, nelle pareti v’ ¢ Pelemento ma- |

rino in eui guizzano pesei, su cui svolazzano
torme di uccelli acquatici, e uomini dalle
barche o dalle rupi sono intenti alla pesea
di quelli ed alla caccia di guesti.

Scene di banchetti, di lotte, di danze ani-
mano le pareti di altre tombe cornetane; si
“hanno gia i vari soggetti che verranno ripe-
tuti poi, per lunga serie di anmni, con forme
diverse di arte, in. queste camere sepolerali.
E
delle Leonesse ; non sono pitt i simplegmi della

1’ elemento osceno riappare nella tomba

tomba dei Tori; ma un tratto un po’ lubrico

si seorge nel danzatore eccitato in estremo
modo dalla bella compagna di danza che si
schermisce. Certo la rappresentazione qui ¢
licenziosa; essa tuttavia ¢ indice di corrnt-
tela non specificatamente etrusca, ma comune
ai Greei ').

Di una festosita assai grande sono cosparse
tutte queste pitture, quasi con la loro gaiezza,
confrastante con la tetraggine del lunogo ove
s’ imputridivano le spoglie mortali, servis-
sero a dimostrare che tutto ¢io che di bello
e di piacevole vi era stato nella vita terrena,
poteva ancora continuare al di 1a, nel regno
sotterraneo dei morti.

Ma accenni mortuari sono invece nelle la-
sarcofagi ceretani si tratterebbe di coppie di sposi,
nelle pitture cornetane e nei cippi chinsini di etere
e di gandenti.

1) Non sono perecio incline a credere col Kazanow
(Rivista di Storia antica, X, 1906, p. 511 e segg.) che
da tali rappresentazioni pitt 0 meno oscene si debba
dedurre la esistenza di seite religiose, c¢on il enlto del
phallos e con orgie sessnali,
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stre del Louvre e, con tutta verosimiglianza,
in quelle del Museo Britannico, ove gia il
Dennis aveva riconosciuto il residuo di una
processione funeraria, la quale cosi ei richia-

ma alla mente quelle espresse su rilievi ar-

eaici chiusini ').

Soggetti analoghi a quelli trattati nelle
tombe suddette sono pure in altre tombe,
anch’esse di Corneto ¢ ¢he debbono ascriversi
alla seconda meta del secolo VI. Tra le pit-
ture, di cui sopra ho fatto menzione, recen-
ziore mi sembra quella della Caccia e della
Pesca: e qui al gruppo della coppia banchet-
tante, con attorno figure minori, risponde,
quasi con eguhglianza di stile, la scena ana-
loga, sebbene variata in alcuni particolari,
della tomba dei Vasi dipinti °);
tresi la scena di banchetto nella tomba del

risponde al-

Vecchio ), ove alla figura caratteristica del
vecchio, bianco di pelo ed un po’ calvo, offre
una corona la sua giovine compagna. Bd ac-
canto ai banchetti abbiamo le danze (tombe
dei Vasi dipinti, del Morto ), delle Iserizio-
ni °), il kobmos (tomba delle Iscrizioni), le
corse dei cavalli (tomba del Barone "), delle
l'm:-rizioili, le lotte ed il pugilato (fomba delle
[serizioni),

S

Nella pittura dell’ ipogeo del Barone vi &
un aceenno nuovo: su di una parete, tra due
cavalieri, ciascuno dei quali, ¢ome il Troilo
della tomba dei Tori, ¢ come nei monumenti
areaici ellenici, ha un secondo cavallo allato
a quello c¢he monta, v’ & un uomo che, pog-
giato ad un ragazzo flautista, si avanza pro-
tendendo una coppa ad una dama riccamente
adorna; ¢ _qui_._ a mio credere, I invito alla
danza, a quella danza che gia iniziata ci ap-

1) Si v., per l‘.'-\l“-lll]li(l, na eassa sepolerale ehinsina

(DrLLA SETA, op. ecit., fig, 141).
2 Monumenti dell’ Instituto, IX, t. 13-13 e,

5) Monumenti citati, IX, t, 14,

1) Monwmenti citati, II, t. II.

) Mreanr, Monwmenti per servire ecc., t. LXVII,
5, 6. — Museo Gregoviano, 1, t, CIIIL.

%) MICALI, op. ¢itk, t. LXVII, 1-4. — Museo (Gire-

goriane, 1, t. €.
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pare nella tomba dei Vasi dipinti e del tutto
licenziosa nella tomba delle Leonesse, quella
danza in cui 1" uomo tiene nella mano un re-
cipiente.

Ma se vi sono questi motivi che rievocano
le gioie, i piaceri della vita, gia appariscono

aleuni schemi di allusione essenzialmente fu-
neraria. 1£ nella tomba del Morto ci appare

il lugubre lamento di una famiglia, indicata

dai vari nomi apposti, su di un defunto steso
sul letto *); ma, accanto a questa triste scena,
sono danze sfrenate. I due elementi, quello
tunesto della morte, quello lieto della vita,
qui 8’ incontrano ponendosi allato con forfe,
stridente contrasto.

Se le tombe dei Vasi dipinti e del Veechio si

riallaceiano all’ anteriore ipogeo della Caceia e
della Pesca, le altre tredel Barone, del Morto,
delle Iscrizioni costituiscono un gruppo omoge-
neo pit recente nel quale, pin che negli altri
esemplari predetti (alludo specialmente alle
forme umane diventate snelle e sottili), si vi-
specchiala espressione artistica ellenica, come
¢i appare nei prodotti ceramiei attici a figure
nere. Un residuo di arte primitiva si ha nella
tomba delle Iscrizioni, nelle fieve alle gaictta
le

pelle  ehe rammentano policrome bestie

della grotta CCampana di Veio.
Nella danza della tomba dei Vasi dipinti |
appariscono gia dei caratteri che divengono |
peculiari delle seene di danza; le singole figure |
di danzatori e di danzatrici sono intramezzate
da arboscelli; alla fine della scena v’ & la |
mensa sostenente il vario vasellame che oc-

corre per la festa (xvAzeloy, abacus).

Dopo si hanno altre pitture cornetane, do- ‘
cumenti artistiei per noi paralleli ai prodotti |
|

eeramiel attici a figure rosse del periodo ar-

1) Consimile scena & in una fomba cornetana, giu-
dieata meno areaica, purtroppo inedita, cioe nella ‘
tomba del Moribondo (Brizio in Bullettino dell’ Insti-
futo, 1873, p.
p. 362 e segg.),

196 e segr, — DENNIS, op. cit., I, ‘

caico contemporaneo alle guerre persiane,

sebbene, dato il carattere di attardamento pitt
o meno forte c¢he ha la produzione artistica
svoltasi nel suolo etrusco, possiamo con questi
esemplari pittorici addentrarei fin verso la
meta del secolo V. Le tombe del Triclinio o
Marzi '), dei Leopardi *), del Citaredo ®), della
Puleella *), formano un gruppo a sé per ana-
logia di stile e di contenuto °): la sfrenatezza
gioiosa si appalesa negli agitatissimi, ma un
po’ duri movimenti di donne, di giovani dan-
zanti, dalle snelle, pieghevoli, nervose forme,

| (fig. 4) ela vita gaudente si espande festevole
| dai geniali banchetti, ove le varie coppie sono

allietate dal canto e dal suono. Solo le danze
nella tomba del Citaredo, solo il banchetto
in quella della Pulcella sono rappresentati:
di pitt aceenni a motivi di giuochi ei sono
offerti da due giovani che volteggiano sul ca-
vallo nella pittura del Triclinio, da due pu-
gili, divisi da una porta, in quella del Cita-
redo.

Ma nella piena espansione della vita allegra
¢ spensierata sorge 1’ idea della morte; nella
tomba della Puleella, che sarebbe, a mio av-
viso, ‘la pitt recente tra le quattro®), nell’ in-
terno della niechia destinata alla persona de-
funta, sono le traccie di due demoni alati :
simili al Thanatos ed allo Hypnos dei Greei,
vichiamano d’altro lato il demone imberbe
delle citate lastre ceretane.

[ idea della morte, in mezzo alle manife-
stazioni di una vita gioiosa, trova la sua espres-
sione anche in un’altra tomba cornetana ine-

Yy Monumenti dell’ Instituto, 1, t. XXXII. — Museo
Gregoriano, 1, t. CII.

?) Durm, Die Baukunst der Elrusker und Rimer,
fig.. 158-159,

3 Monumenti dell’ Instituto, VI, t. 79,

1) Antike Denlmdler, 11, 1. 43, .

2) Apparterrebhe pure a guesto grnppo la pittura
cornetana nota a nei solo dalla deforme caricatura
che ne di il Gonrr (Museuny efvuscum, 111, Classis 11,
t. VILL).

#) Con ragione questa tomba & collocata alla meti
del see. V dal Marrains (Die praenestinischen Spiegel,
Polanla st F
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dita, che qui deve essere collocata, sebbene [‘ un’ altra cornetana detta delle Bighe '), In
palesi, come assevera chi I’ ha descritta, uno ]' essa si ha la divisione delle pareti dipinte
Stadio un po’ meno areaico di arte. La tomba | in due fregi di proporzioni diverse, divisione
¢ quella del Letto Funebre 1), caratterizzata | che cf appare poi nella tomba Querciola. Per
da un ampio catafalco vuoto, ma destinato a | le scene di banchetto e di danze del fregio
due personaggi; attorno a questo simbolo di ! inferiore e pitt alto, coi soliti arboscellj di-
morte si svolge il banchetto rallegrato da | visori e con la solita mensa pel vasellame, si
suoni e da danze; v’ & 1 allusione ai vari | ha una identita dj contenuto con le pitture

-~
Fig. 4, — Dalla tomba del Triclinio. (Fot. Alinari

giuochi che qui, pin di prima, cominciamo a ( precedenti; ma qui le figure danzanti non
vedere complessivamente espressi: la danza | hanno piu agitati e contorti movimenti; tutto
pirrica, il disco, il pugilato, Ia corsa di cavalli | & espresso con maggior compostezza e calma,
€ di carri. Manifestamente si ha qui la rap- l" Ancor pilt interessante o il fregio superiore
presentazione di un convito funebre, con gli ove, oltre alla esibizione di vari giuochi (corsa
uomini separati dalle donne, convito a cui, . di bighe, di cavalli, corsa a piedi, salto, lotta,
in ispirito, assistono anche i due defunti, ai | disco, danza pirrica), v’ & il pubblico che su
quali & destinato, come posto di onore, il = dei palchi di legno assiste attento allo svol-

grande catafaleo. ~ gimento del programma atletico; sotto 1? im-

Coeva a questa tomba potrebbe essere | paleatura sono vari gruppi di persone ignude,
|
1) Brizio, Bullettino dell’ Instituto, 1873, p. 102 ¢ | 1y Mieart, Monwmenti ver servire ece., t. 68, — Muy-

seg. — DrnNis, I, p. 315 ¢ sege. . | “se0 Gregoviana, 1, . CI,
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forse, a mio avviso, atleti che aspettano il
loro turno per prodursi. Tra di essi vi & un
simplegma di due figure, che nel’arditezza sua
rammenta lo schema di lotta proprio delle
pitture chiusine.

Ed invero per la esibizione dei vari giuo-
«hi, come per I arte, si avvicina assai questa
tomba cornetana a (uelle ¢hinsine, ove tut-
tavia abbiamo una specificazione ancor piu
chiara, una distinzione ancor piu netta tra i
vari ginochi. Nella tomba delle Bighe siamo
¢ia ad uno stadio artistico pit evoluto con
una grande disinveltura di espressione di ar-
diti motivi, mentre residui di areaismo sono
pure appariscenti nell’ acconciatura delle figu-
re, ed alludo in special modo al tutulus.

Le tombe chiugine che, tenuto conto del-
I’ attardamento di forme arcaiche, disporrei
lango la seconda metd del secolo V, si dif-
ferenziano da quelle cornetane pel fatto che
la decorazione pittorica &
una zona piuttosto stretta che gira tutt’ at-

riserbata solo ad

torno alla camera funeraria. Le tombe di (*hiu-
si, che c¢i sono meglio note, sono quattro:
quelle della Scimmia ), di Orfeo ¢ di Euri-
dice *), la tomba Dei ®) e la Casuceini *). Ad
esse si potrebbe aggiungere la tomba per-
duta, assai malamente riprodotta dal Gori®).

L7ultima pittura, quella Casuceini, sarebbe
la pit recente; le forme gia sono sciolte dai
legami dell’arcaismo, gli occhi sono gia resi

di profilo. Comune a queste pitture chiusine |
1 |

¢ il contenuto riferentesi a giuochi, ed ab-
biamo in esse gli elementi costitutivi di que-

st giuoehi, eia osservati a proposito delle

tombe ecornetane del Letto fjunebre e delle |

Bighe.

1y Monumenti dell’ Instituto, V, t. 14-16.

2) Monumenti dell’ Instituto, V, t. 17, .

8 Mroart, Monumenti per servive ecc., t, 69-70, —
INGHIRAMI. Museo Chiusine, t. 122-123.

1) Monumenti dell’ Instituto, V, t. 32-5:
rAMI, Museo Chiusino, t. 181-185.

. — INGUI-

5 Op. ecit., ITI, Classis 11, t. VL. Sulle tombe chin- |

sine con pitture si veda anche Giomrrtr ® Di Cocco,
Guida di Chiusi, 1910, p. 115 e segg.

La tomba della Scimmia (fig. 5), che ¢ forse
la pitt antica del gruppo, esibisce anche la per-
sona in ¢ni onore ') sono eseguiti i vari giuo-
chi; ¢ una dama che, piena di dignita e
di eleganza, sta seduta su alto seggio tenendo
nn parasole; a lei dinanzi ¢ un’ara. Vera-
mente interessanti sono le figure di un nano
dalla lunga barba, forse un giocoliere, di una
equilibrista con thymiaterion sul capo, di una
scimmia, che ha dato il nome alla tomba e
che & un residuo di arte arcaica jonica, ove
questo animale spesso viene rappresentato,
costituendo uno degli elementi desunti dal-
POriente %), Alla rappresentazione dei vari

ginochi si unisce quella della danza, con la

solita mensa ¢ coi soliti arboscelli divisori,
nella tomba di Orfeo ed Euridice; si aggiunge
Ta rappresentazione del banchetto di soli wo-
mini in quest’ultima tomba ed in quella Ca-
sueeini. .

Chiude la serie delle pitture del sec. V la
grotta Querciola di Corneto *), a cui si ag-
giungerebbero, per analogia di contenuto, Ia
danza cioe, il convito e la caccia al cignale, le
altre due tombe cornetane Francesca Giu-
stiniani, inedita *), e della Scrofa nera, nota
a noi solo dalla deservizione del Dennis °).
Per Ia divisione a due zone, per la rappre-
sentazione dei banchettanti e delle compas-
sate figure dei danzatori con la mensa e gli
arbosecelli, questa pittura Querciola si rial-
laceia a quella delle Bighe. lissa, per questa
scena, non fa che ripetere i concetti che la
pittura funeraria etrusca in genere e la cor-
netana in ispecie hanno svolto fin dal se-
c¢olo VI: nella zona inferiore invece si ri-
prende un soggetto,'a cni si accenna nelle

tombe piit arcaiche, cioé il soggetto della

Iy 8i v. la recente spiegazione del MiLaNi, op. eif.,
I, p. 303 e segy.

-”) Cito a tal proposito il vaso di porcellana egizie
rinvennuto a Corneto ed edito in Monumenti antichi della
R. Accademia dei Lincei, VIII, . ITI-IV.

3) Monumenti dell’ Instituto, I, t. XXXIIL
) Bullettino dell’ Institulo, 1833, p. T4.
9 Op. eit., I, p. 396 e sexg.
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caceia, che qui & allargato assai con ampiezza
di particolari e di motivi. In questa tomba |
della fine del sec. V ¢ conservato tuttora im- |

mutato lo spirito di tutte le pitture prece-
denti, se si fa eccezione della tomba dei Tori
-col suo mitico contenuto. Nelle pitture tom-
bali posteriori sono altri concetti, sono altri
accentl, indice questo di mutati aspetti della

vita civile degli Etruschi.
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gioiose e piacevoli che rallegrano il luogo di
sepoltura, oppure scene che testificano il pos-
sente affetto dei superstiti pei cari perduti
e col pianto sul cadavere ¢ con le cerimo-
nie funebri o del banchetto o del sacrifizio
alle divinita infernali. Ora invece, a partire
dal sec. IV la idea dellamorte & immanente
e con insistenza vi si accenna nelle scene
che allndono o alla discesa aglInferi o agl

e ot

E Pelemento infernale che apparisce 1¢Q0-
larmente nella produzione pittorica funera-
ria etrusea dal see. 1V -in Poi; non sono
pilt rari accenni come il démone alato della
lastra ceretana, come i due démoni pure alati
della tomba della Pulcella. Regolare & in-
vece Pintervento di qualche essere infernale,
quando non si tratti di vere e proprie rap-
presentazioni  dell’Averno. Nelle pitture, di
cui sin qui si & parlato, sono azioni che si
svolgono nel mondo- dei viventi, o azioni

— Dalla temba della Seimmia.

(Fot. Mosecioni),

Inferi stessi; non solo, ma anche alle scene
mitiche partecipano i demoni, i servi di Man-
tus e di Mania.

La pittura funeraria etrusea acquista in
tal modo un carattere sno proprio, cupo ed
orrido ; si distacca vieppi.& dall’arte pittorica
greca, a cui tanto pur deve essa ancora, ma
con la quale anteriormente, ed in ispecie nel
sec. VI, si poteva del tutto identificare ; le
rappresentazioni- assumono una impronta lo-
cale, da cui chiaro emerge lo spirito della
religione e delle eredenze d’oltretomba del
popolo. etrusco. Si accompagna a tutto cio
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una innovazione della tecnica, 'uso ciot del

chiaroseuro, che noi sappiamo nella pittura |

greca essere stato applicato regolarmente da
Alm'l]odoro lo skiagrafo della fine del sec.V.

Aprirebbe la serie di queste pitture, a
mio avviso, il gruppo delle tre tombe dei Sette
Camini presso Orvieto. Nell’ipogeo della fa-
miglia dei Velii *) abbiamo il solito banchetto,
ma trasportato nell’Averno. La luce dei can-

delabri rompe Poscurita infernale ; a geniale
I H S

convito, rallegrato dalla musica della lira e ‘

dei flauti, sono raccolti gli spiriti degli an-
tenati del morto, il quale, giovine d’aspetto,

entra nell’Averno su biga, accompagnato da

un trombettiere infernale e da una Lasa, che
reca in un rotolo la enunciazione dei fatti
egregi del defunto. I qui il tema del viaggio
trionfale del defunto agli Inferi, in cui ¢ gia
il germe dell’apoteosi, tema che ora vediamo
trattato per la prima volta in pittura in
questa tomba del sec. IV, ma che ¢ cos1 fre-
quente nelle stele felsinee fin da esemplari
degli inizi del sec. V.

I sovrani del’Oreco, Eita ¢ Phersipnai, as-
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esse gid trionfa il ripugnante ceffo carontico
di demone, orrido e mostruoso, che nella tomba
dei Velii fa la sua timida apparizione in una
sola figura dipinta su di uno degli stipiti
della porta, quasi a guardia del sepolero.
B cosl, rispetto a questa tomba dei Velii,
in eui le figure hanno conservato tuttavia
aleunche di schematico nelle loro forme, re-
senziore mi sembra la famosa grotta corne-
tana dell’Orco '), la quale, con la particola-
reggiata rappresentazione di tatto I'Averno
¢ delle figure sue pin significative, si puo
paragonare alle coeve rappresentazioni del
regno di Ades sui vasi apuli. Ma il confronto

“tra i vasi e la pitbura parietale ci fa ve-
[ dere come in quelli sia nella sua purezza

Pelemento ellenico, mentre uesto elemento

" 81 siaoadattato in ambiente esotico ed abbia

Csubito trasformazioni peculiari presso il de.

sistono alla solenne accoglienza del defunto |

nel loro regno, mentre, d’altro lato, numerosi
famigliari, 'gli antichi servi della famiglia,
che seguitano ad essere tali anche nel mondo
sotterraneo, si affaccendano ad apprestare le
varie portate del Dbanchetto; ne manca la
mensa, gia a noi nota da tante pitture an-
teriori, con sopra il suo vasellame; ma questo
non piit costituito da pezzi di terracotta di-
pinta come nelle pitture arcaiche, ma da
pezzi di metallo, presenta forme diverse, €
sagoma diversa ha il tavolo a fre piedi.

Le altre due tombe orvietane, quella delle
due Bighe *) e quella della famiglia degh
Hescana *), esibiscono soggetti consimili; in

1) Conpsrapive, Pilture murali a fresco ¢ suppellel-
tili etrusche scoperte presso Orvielo, 1865, . V-XT.
2) CONHSTABILE, op. eit., b II-IV.

3) GAMURRINI, Notizie degli Scavi, 1883, p. 237 € |
1

sege. — CARDELLA, Le pifture della tomba etrusea de-
gli Hescanas, 1895,

Di

una cupa, paurosa orridezza ¢ cosparsa tutta

coratore etrnsco della tomba cornetanda.

la scena dell’Orco in questa pittura. V7o
pure qui la serie di figure di defunti a ban-
chetto nell’ Bliso sotto un pergolato di vite:
v'e pure la mensa coi vasi, v’ & qualche de-
mone di giovanile, benevolo aspetto: ma
siamo gia lontani dalla serenita della tomba
dei Velii.

La potenza punitrice del’Averno & dimo-
strata da aleuni orribili mostri demonici, spe- -
cialmente dal Tuchulea ¢he minaceia Tesco ¢
Piritoo (fig. 6),simboli miticididefuntimalvagi.
Ad una figura consimile di Tuchnlea c¢ol naso
a beceo si sara certo inspirato Pantore del
Monito a Penitenza del Camposanto Pisano ®).

15

vi sono personagei del mito ellenico: Ge-

rione, Memnone, Tiresia, Aiace, eco lontana

della Nekyia omerica; v’ ¢ un episodio della
leggenda, che alfine fa la sua riapparizione,

introdotto dal pittore etrusco ad nccrescere

Ly Monuwmenti dell’ Tustituio, 1IN, t. 14-15, ¢.

2) 8i v. per questo ed aliri avvicinamenti Frova,
op. cit., p. 65 e seg. Cosi il dantesco Caron dimonio,
con occhi di bragia pave inspirato ad una figura ca-
rontica etrusei.
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P orrore del mondo infernale: il Cielope mo-
struoso acciecato da Odisseo; v7 & infine Ja
coppia regale di Aita e di Phersipnei; ma la

regina degli Inferi non ha pin I’ aspetto be- |

nigno della tomba orvietana, sibbene sul capo

Pig. 6. — Dalla

S0 si rizzano minaceiosi i serpenti, come

nelle Furie dantesche che

serpentelli ¢ ceraste avean per erine, ‘
onde le fiere tempie eran avvinte. ‘

Pitt ¢onsimili tra di loro sono le figure di
Ades nelle due pitture di Orvieto e di Cor-
neto, con la pelle di lupo sul capo; di una

figura analoga desunta da dipinto etrusco ab-

biamo verosimilmente un documento in uno |

sehizzo di Michelangelo 1), i'

1) BULLE, Der Schine Mensch, 1912, fig. 200, p. 645, |

tomba dell’Oreo,

II Veramente egregia & infine la esecuzione
'[ di questa pittura dell’ Orco, tanto che recen-
. temente essa & stata attribuita a mani elle-
niche '),

. Un’altra tomba, pure di Corneto. si pud

-~
(Fot. )loscioni) s

collocare dopo quella dell’Oreo, ciot la tomba
“degli Seudi *), in cui sembrano riunirsi i due
concetti espressi nella tomba del Letto Fune-
bre ed in quella dei Velii; poiche, se vi & un
banehetto alla presenza del sarcofago del
morto, vi & una coppia che, rammentando as-
sal quella di Eita e di Phersipnai della tomba
orvietana, pare che rappresenti questi due
personaggi.

!) BULLE, op. cif., p. 645; ivi la pittura & aseritta

all” inizio del secolo IV,
%) Monwmenti dell’ Instituio, Supplemento, t. VI-VIIL.




Forse anche la tomba del Triclinio o delle
Pitture di Cervetri, nota a noi dalla ripro-
duzione, certo infedele, del Canina '), puo es-
sere qui menzionata.

E chiude la serie delle pitture del see. LV,
isolandosi quasi dalle altre, la notissima tomba

scoperta dal Francois a Vulei *). Non pit |

scene di orrori infernali, ma scene mitiche non
meno orride nella loro tragicita, ¢i offre que-
sto ipogeo, e gli argomenti sono desunti non
solo dal mito ellenico, ma anche dal mito na-
zionale etrusco. Accanto a varie scene del-
V epos greco, tra cui primeggia il erudele olo-
causto di giovinetti troiani fatto da Achille
al Mani di Patroclo, al presente Hintial Pa-
frukles, v’& una tumultuosa scena di battaglia
di contenuto etrusco, v’ la rappresentazione
dei due amici Caile Vipinas e Mastrna, noti
2 noi dai documenti letterari.

11 carattere etrusco si esplica anche nella

scena omerica del sacrifizio dei Troiani; sono

presenti una Lasa della Morte, Vanth, ed il
vecehio etrusco Charu; anche il mito ellenico,
come I’ Orco ellenico, viene fortemente etru-
schizzato. Il medesimo processo riconosciamo
nelle numerosissime urne a rilievo con sog-
getti mitologiei. Quanto siamo lontani dalla
Joniea caceia con la pantera della tomba di
Veio! Eppure anche in questa tomba di Vulei
¢ un ricordo delle frise joniche di belve e di
mostri bestiali nelle figure animalesche mo-
dernizzate, che sono espresse in un fregio
continuo.

La scena di lotta in cui un Cneve Tarchu-
nies di Roma & soccombente, allude ad una
lotta' tra Romani ed Etruschi e percid costi-
tuisce un documento prezioso pel tempo in cui

) Antica Etruria marittima, 1, t, 63-64.

%) Monwmenti dell’ Instituto, V1, t. 31-32. — NoiL
De VerGERs, L'Etrurie et les Btrusques, t. XXI-XXX.
— Ma la pin esatta pubblicazione & data da GARRUCCI,
Tavole fotografiche delle pitture vuleenti, staceate da un
ipogeo etrusco presso Ponte alla Badia, 1866. 8i v. KbRTE
G. in Jahrbuch des d. arch. Instituts, 1897, p. 57 e segg.
o la bibliografia ulteriore in Pa1s, Storia critica di Ro-
ma, I, 1913, p. 511 e segg.
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| questi ipogei seriori, pare che si rifletta il

I' Etruria meridionale gid sentiva i fieri colpi
di Roma, sempre pitt invadente e sempre pin
minaceiante dal mezzogiorno. Si percepisce in
questa pittura quasi un sentimento di rancore
e di dispetto verso la potente citta, e pero
se ne puo fissare 1’ esecuzione durante 1’ar-
mistizio di quattrocento mesi segnato a forza
nel 351 a. . da Tarquini ed altre citta etru-
sche, armistizio che preludia allo sforzo su- S
premo contro la invitta rivale 4

L7 esecuzione di altre pitture cadrebbe in-

"
«

fatti nel periodo del pieno sfacelo dell’ Btru-
ria, segnato nel suo inizio dalla battaglia del
lago Vadimone (310 a. (). E nelle paurose
visioni dell’ oltretomba, che trovano la loro
manifestazione artistica nella decorazione di

superstizioso carattere del degenerato popolo
etrusco.

Nella tomba cornetana del eardinale Ga-
rampi, vescovo di Corneto, o dei Quattro Pi-
lastri, accanto a scene di combattimento, che
ricordano quelle della suddetta tomba vul-
cente, e un trapasso di anime sotto la scorta
di demoni o chiari o bruni di colorito. Ma
purtroppo per questo insigne ipogeo, noto fin
dal 1699, non possiamo se non ricorrere alle
tavole, certo molto infedeli, del Byres ?), del-
I’ Inghirami *) ¢ del Micali *). E cosi della
tomba Tartaglia, pure di Corneto e pure sco-
perta nel 1699, non abbiamo se non la ine-
satta riproduzione nell’ opera di Dempster i3
e da essa, pur troppo, non si pud desumere
con tutta sicurezza se vi fossero rappresen-
tati quei supplizi infernali, che ¢i sono

1) Il Rersca presso HeLpid®, Fihver durch die

Sammlungen in. Rom, I, p. 323, assegna come data di
esecuzione a queste pitture la fine del sec. IV, I1 Mat-
THIES, op. cif., p. 106, colloea invece deffe pitture
nello inizio del see. IV.

*) Hypogaei oy the sepulchral caverns of Tarquinia, by
the lale JaMES Byres, London, 1842, t. T e segg.

¥) Monumenti Etruschi, 1V, 6, t. B, 3.

1) Monumienti per servive ece., t. 65-66,

9) THOMAE DEMPSTERI, De Eiruria regali libyi VII
nunc¢ primum editi, 1723-1724, t. LVIII,
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festificati per altre pittnre ')"dal passo di
Plauto:

vidi ego mulla saepe picta quae Acherunti fierenl
erueiamenta. .

(Captivi, v, DIRY.

Anche della tomba del Tifone, pure di Cor-

uneto, non abbiamo pitt se non le copie

eseguite nel 1832 *): vi si ripete il solenne,
ma triste trapasso delle anime all’ Averno; ma

gia g

decorazione di figure, e vi si osserva il solito

an parte delle pareti ¢ lasciata senza

ornato a spirali ad onde con sopra i delfini.
Nel pilastro mediano sono su tre lati tre es-
seri fantastici infernali: due masehili ed uno
femminile; quest’ ultimo, di carattere deco-
rativo con gambe a fogliami, costituisce uno
degli elementi ornamentali nell’ architettura
ellenistica e poi greco-romana. Gli esseri ma-
sehili alati, 81 da ricordare lo stesso mostro
dell’anteriore tomba ceretana dei rilievi, sono
dovuti allo stesso ambiente artistico in cui
rientrano, di gran lunga superiori per espres-
sione formale, i giganti dell’ara di Pergamo.
Ed ¢ notevole per la cronologia della tomba
la fascia decorativa sotto queste figurve fan-
tastiche; a triglifi ¢ a metope con rosette,
essa ¢ congenere con quella del sarcofago di
Scipione Barbato che fu console nel 29§
a. C. %) e con quella del sarcofago chiusino di
Seianti Thanunia *).

Aggiungo che forse caratteri consimili a
quelli della tomba del Tifone presentavano
due altre tombe cornetane ora perdute e note
a noi solo dalle viproduzioni di Byres 7).

) E una citazione addotfa dal Manrtrira, op. cit,,
p. 446,

%) Monumenti dell” Instituto, 11, t. I1I-V,

%) BAUMGARTEN, Poraxp, WAGNER,
tisch-romische Nultuy, fig. 220,

1) Antike Denkmdiiler, 1, t. XX; MARTHA, fig. 241 ; @&
al Museo Britannico, Pin rvicea ¢ la decorazione mel
sarcolago, pure chiusino, di Larthia Seianti (Monu-
mentt dell’ Instituto, X1, t. 1; Minax1, op. cit., 1L, t. LI)
del Mnseo di Firenze; ma questo sarcofago non puo

Die hellenis-

visalire pitt in sn degli nltimissimi anni del see. TIT.
%) Op. city, It 2-4; TV, t. 1-3.

Anche nella tomba di Bomarzo '), come in
quella del Tifone, non pitt sono tutte le pa-
reti ricoperte da figure, ma vi si vede solo
una faseia a spirali ad onde con delfini so-
prastanti; si aggiungano figure d’ippocampi
e tre teste umane di cui due deformi di es-
seri (lemoniei. Gli ippocampi costituiscono un
motivo noto a noi da esemplari arcaici; ram-
mento difatti gli ippocampi della tomba dei
Tori; ma (ui essi hanno. assunto un aspetto
diverso, che ¢ invece conforme a quello degli
stessi animali su farde urne e sarcofagi *).

Della tomba
scopri nel 1830, gia guasta quando fu aperta,

vuleente che il Campanari

nulla ¢ rimasto; se ne ha solo un ricordo
nella pubblicazione dei Monumenti *). Era una
pittura forse posteriore a quella della tomba
del Tifone; pure qui si ha, pare, una proces-
sione di anime e vi & la coppia regale del-
I’ Averno: Mantus, seduto, ha 17 apparenza di
un vero re con la corona sul capo e non piu
la pelle lupina, Mania gli sta aceanto in piedi.
11 capitello con busti e volute, uscito da que-
sta tomba ed ora al Museo di Firenze *), suf-
fraga la tarda designazione della tomba stes-
sa; si confronti infatti un analogo capitello
romano in marmo di Nimes ?).

Il pieno decadimento della pittura fune-
rarvia etrusca ei ¢ dato infine da due tombe
cornetane: di una smarrita non resta che la
sua riproduzione °), I’altra, frammentata, ¢ la
pittura della tomba Bruschi 7), Ben con ra-
gione il Brunn, illustrando questi due dipinti,
serigse : « Pin dunque che Tarquinii (e lo
stesso si sara verificato anche in altre citta)

Ly Monwmenti dell’ Institulo, I, t. XTLIIL.

%) Cito, per esempio, il sarcofago chinsino del Lou-
vre (Monumenti dell’ Institwto, VI, 1. LX).

3) Monwmenti dell’ Instituto, 11, t. 53-54.

1) MILANI, op, cifi., T, p. 264; 11, 6, CIX, 1.

7 DuRrM, op. cit., fig. 79 e 80,

5y Annali dell’ [nstitwto, 1866, t. W.

7y Monumenti dell’ Instiluto, VIII, t.
rebbe da aggiungere la tomba deseritta in Bulletting
dell’ Instituto, 1874, p. 102 e si efr. DENNIS,
op. eit., L, p. 400.

ab. lForse sa-
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era divenuta cittd provinciale ed avea per-

duto le sue relazioni dirette coll’ estero, pitt |

anche nell” arte si sard scemata Vinfluenza

diretta della Grecia, e I’ elemento indigeno |

abbandonato a sé stesso avra perduto la forza
di elevarsi sopra al livello di tutta la vita
intellettnale e politica che lo circondava, e
€081 se vogliamo accennar con una parola il
carattere specifico di queste ultime pitture,
dovremo dire che anch’ esso ¢ divenuto tufito
municipale *) ».

Rude coltremodo & la pittura edita negli
Annali ed ora perduta, con la scena dell’ad-
dio supremo di due uomini in mezzo a due
figure carontiche. Si osservi il rendimento
degli occhi che, pur essendo di profilo, hanno
1 apparenéa di essere di prospetto come nelle
ficure arcaiche. Tanto in basso era discesa
I’ arte pittorica degli Etruschi!

Un po’ meno rudi sono le pitture della
tomba Bruschi: processioni solenni di defunti
accompagnati da un ricco seguito, quale ei
s1 presenta su urne e sarcofagi tardi *), ed ac-
colti dagli antenati nell’ Averno, non piu a
banchetto, ma in piedi, schierati, adornano
i tre lati parzialmente rimasti del dipinto ;
pare inoltre che vi sia un aceenno all’andata
del defunto agli Inferi su cavallo preceduto
da un demone, schema questo che non é raro
nel repertorio delle tarde urne *).

L7 arte bassa e negligente che si esplica in

sepolero romano, cioé nel dipinto di S. Hu-
sebio sull’ Bsquilino, ora nel palazzo dei Con-
servatori *). Hsso fu collocato nel secolo II o
tutt’ al pin negli ultimi anni del secolo III;

Ly Awnali dell’ Instituto, 1866, p. 441, — Kleine |

Sehriften, T, p. 192.

%) 8i efr., per esempio, I’ nrna di Volterra edita in
MARTHA, op. cit., fig. 244.

%) Si efr., per esempio, 1’ urna voltertana presso
MARTHA, op. cit., fig. 144.

*) Bullettino Archeologico Comunale, XVII, 1889,
t. X1I-XII - BAUMGARTEN, PoLAND, WAGNER, op, ¢it.,
t. VI. — HELBIG, op. cit., n. 967,

6

e contemporaneita . di esecuzione dobbiamo
ammettere per la tomba cornetana. Nella
quale, sotto la zona figurata, si osserva la
solita decorazione a spirali ad onde con sopra
i delfini guizzanti.

~ Dalla tomba delle Leonesse della meta del
secolo VI giungiamo sino alla fine del se-
colo III, se non agli inizi del secolo succes-
sivo, e vediamo mantenuto sempre questo
motivo ornamentale della superficie del mare
sormontata dai delfini guizzanti, che. va subito
schematizzandosi nell’ ornato a spirali, per-
dendo il suwo primitivo carattere naturalistico.

In ¢ido noi possediamo un tratto di peculiare

conservatorismo attraverso a tutta  questa

manifestazione pittorica degli Etruschi.

Dalle primitive frise zoomorfe,” in cui la
figura umana timidamente g’ innesta come
elemento, se non acecessorio, certo tutt’altro
che preminente, si giunge alla tomba Bruschi,
ove unica cura di chi la decoro fu di dare
espressione formale al concetto della perma-
nenza, anche al di 14 della vita, delle doti
esimie, delle eminenti condizioni sociali di
determinati individui, compiendo in tal modo
un lavoro, da cui traspare quello che & ve-
ramente umano, il desiderio cioé di prolun-

| gare oltre i brevi confini della esistenza cio

questa tomba Bruschi & del tutto congenere | che della umanita e transitorio e caduco.

con quella che ¢i appare in un dipinto di |

Dalle frise zoomorfe espresse con ingenuita
di forme primitive, del tutto equivalenti a
cio che esprime nel medesimo tempo 17 arte
ellenica, si perviene alla tomba Bruschi, ove
I’ avvilimento, la sciatteria delle forme fanno
apparire quanto si sia allontanata Varte pit-
torica etrusca, divenuta provinciale, dalle sa-
pienti composizioni, dai complicati aggrup-
pamenti, dagli arditi motivi dell’ arte contem-

.poranea ellenistica,

Ma tra le opere di un’arte arcaicissima e
quelle di un’ arte gia esaurita nel suo lento
decadere, ¢ da distribuire una serie graduale
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di varie opere che segnano le varie tappe per
cui si compi questo lento processo di ascesa
e di discesa, questo allontanarsi sempre piu
accentuato dal ceppo glorioso dell’ arte el-
lenica.

Non ho che da ripetere ¢io che parecchi
anni or sono, nel 1866, scrisse uno dei mag-
giori intelletti della scienza archeologica, En-
rico Brunn: «.... per stabilir Pandamento
generale dell’ arte etrusca, nessuna classe di
monumenti si presta pit delle pitture, delle
quali si © conservata una serie numerosa e
quasi non interrotta de’diversi stili a co-
minciar dai primi tempi fino all’epoca  della
decadenza ') ».

Credo in realta che nel caso della pittura

etrusea, non si possa ammettere quella searsa |

produzione nella seconda meta del sec. V e
nella prima meta del see. IV, che di recente
si volle riconoscere in tutto il patrimonio ar-
tistico degli Etruschi *). Tenuto conto di un
arcaismo attardato, che si esplica del resto
nelle varie manifestazioni artistiche del po-
polo etrusco, potremmo fissare gia nella se-

conda meta del secolo V alcune delle pitture
funerarie, alle quali si allaccerebbero poi, me- |

diante ponti di passaggio, come il dipinto
della tomba Casuccini, quello della tomba
Querciola, le pitture della tomba orvietana
dei Velii, gia del secolo 1V.

Pertanto tutta la produzione pittorica fu-

neraria degli Htruschi a noi nota si potrebbe |

dividere, e per rigua.rdo ai soggetti espressi,
e per riguardo alle composizioni e agli stili,
in due grandi serie. La prima serie conter-
rebbe le pitture della fine del secolo VII e
degli intieri secoli VI e V, con uno sviluppo
di stile che & analogo allo sviluppo dell’arte
elleniea dall’ areaismo primitivo alla intiera
evoluzione delle forme con un leggiero residuo
di schematismo arcaico, Essa serie rispecchia

pertanto c¢id che espressero 1’arte jonica e

1y dnnali dell’ Instituto, 1866, p. 422, — Kleine Selrif-
ien, I, p. 180.
%) DELLA SETA, op. eit., p. 182,

’ arte ceramica attica a figure nere e a figure
rosse di stile severo e di stile grandioso.
La seconda serie comprende le pitture dei
secoli IV, III e degli inizii forse del sec. II;
il distacco dall’arte ellenica diviene man mano
fortissimo; vi si riconosce l'arte di carattere

peculiarmente etrusco, quale si esplica con-

temporaneamente nelle urne, nei sarcofagi,
nelle terrecotte dei templi, negli specchi. I
un’ arte che ha talora, anzi spesso, accenti
suoi propri, sempre tuttavia sotto I’impulso,
ma non pitt di azione diretta, come nel pe-
riodo precedente, dell’ arte ellenica del se-
colo IV e della susseguente arte ellenistica. 1}
un’ arte provinciale, talora nobilmente gran-
diosa, talora sciattamente ampollosa; & Ia
manifestazione di un popolo avviato alla sua

. decadenza, al suno sfacelo. Il nobile Etrusco,
alacre ed industre, & diventato I’Etrusco obe-
so; ¢ I’ aquila romana stende i suoi vanni
@’ impero sul terreno abitato da un popolo

degenerato e corrotto.
Catania, gennaio 1914.

Pericle Ducati.

TannanARRl T T L O O O OO O Oy

La prima satira del II libro d’ Orazio

considerata come documento biografico

—— -

La 1* Satira del IL libro d’Orazio & notevole,
non meno che per altri rispetti, come documento
d’un periodo importantissimo della vita letteraria
di lni, quello cioé nel quale, essendosi presentato
per la prima volta al gran pubblico romano, fra
il plauso e le censure, si cominciarono a stabi-
lire le salde basi della sua gloria. Noi vogliame
considerarla qui da questo punto di vista.

I1 documento ci da il modo d’intendere l'ef-
fetto prodotto dalla pubblicazione del primo libro
dei Sermones. L’effetto fu vario: sge grande fu il
favore con cui venne accolto, suscito anche grandi
e vivi malumori e rancori e invidie e censure j
sollevo, nel rispetto del contenuto e della forma,
le discussioni appassionate che conseguono alla
| pubblicazione d’una vera opera d’arte originale e
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nuova. Aleuni giudicavano quei Sermones cccessi-
vamente acerbi e mordaci *). Tale giudizio si ri-
feriva alle caricature e ai dileggi pevsonali che
abbondano in essi, e specialmente alla loro parte
polemica, che & in fatti assai acre e pungente
per gli avversarii *). Altri, ammettendo che quella
mordacita fosse inerente all’indole stessa della
satira, gindicavano, appunto in rapporto a tale

indole, fiacco lo stile del nuovo poeta, esigendo

versi pitt robusti e vibrati ®), Costoro evidente-
mente raffrontavano con la forma rude di Lucilio
quella tersa e piana del moderno satirico. Critici
passionati o prevenuti o grossolani, doveva loro
parere che in quello stile facile, in quei versi
scorrevoli, in quella forma cosi prossima alla
prosa e che riproduceva il linguaggio giornaliero,
non vi fosse arte, e di quei versi ognuno ne po-
tesse comporre quanti volesse %),

V’erano poi altri, ed anche nel ecircolo stesso
di Mecenate, che congideravano la satira come un
genere di medioere o di poca importanza, ed osser-
vavano che a un poeta di genio conveniva cantare
cpicamente i grandi ultimi eventi della storia ro-
mana e il loro massimo autore *). Tale gindizio
era motivato da una pavte dal non discernere il
valore morale della satira d’Orazio, ¢ non dar-
sene conto cufficiente, dall’altra dalla moda let-
teraria del tempo. L’epopea, che per il Romano
costitui sempre la vera e propria poesia, era spe-
cialmente in voga nell’ epoca augustea. K stato
notato che si possono contare di quel periodo, ol-
tre all’ Eneide, almeno ventidue poemi dei quali
conosciamo i titoli o gli autori %),

G1i nomini pratici poi e coloro che norma su-
prema della vita stimano le convenienze sociali
e 1'ossequio incondizionato di potenti, osservavano
che del principe non era fatta parola in quelle
satire; mentre, come Lucilio aveva fatto per Seci-
pione e per Lelio, il suo imitatore avrebbe po-
tuto e dovuto esaltare le virti morali di Otta-
viano; e cio gli sarebbe stato di gran lunga piit
vantaggioso, che il punzecchiare nomini sprege-
voli 7).

I malevoli, gl’invidiosi, specialmente per 1’ami-
cizia di Mecenate per il poeta, spiavano 1 effetto

L R 1
%) Vedi specialmente 8. I, 4 e 10.
3 V. 2-3.
4) V. 34,
) o b 1A

% Cfr. Ov. Pont., 1V, 16; e P. LEJAY, Oeuvres

@ Horace, Satires. (Paris, Hachette), pp. 288-289.
V. 17-18,
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di quell’ acerbita sull’ animo del gran personag-
gio, aspettandosi ch’essa generasse un raffredda-
mento, e alcuni fors’ anche adoperandosi a procu-
rarlo con maligne insinnazioni. Chi morde a destra
¢ a sinistra potrebbe mon risparmiare neanche
I’amico: la maldicenza & temuta e quindi odiosa
pure a chi non ne & 0 ancora non ne & stato vit-
tima. Questi erano i commenti. Provenivano da
quella stessa specie di persone che voleva confon-
dere la satira del nostro poeta con i pitt bassi
sfoghi di malignita, ed ai guali egli aveva gid vi-
sposto con 1a S. I, 4 Y.

Finalmente si osservava che il vituperio delle
persone era soggetto all’azione gindiziaria, e se
ne poteva sporgere querela al praefor *); né dove

1) V. 78-103, notevolissimi per ben comprendere la
natura e lo scopo della satira oraziana, e che si chiu-
dono con la nobile dichiarazione: « quod vitinm (la

malignitd) proeul afore chartis — atque animo prius,
ut siquid promittere de me — possum alind vere,
promitito.

%) Che la disposizione delle Iéggi delle XII tavole
riportata da Cie. (De rep., IV, 10, 12), si quis oceen-
tavisset sive carmen condidisset, quod infamiam faceret
Magitivinve alteri, contemplasse casi di diffamazione,
& oggi megato o almeno messo in gran dnbbio dai
dotti (HuvELIN, La notion de Uiniuria. Mé]a-ngeé Ap-
pleton, Lyon 1903. Cir. KIESSLING-HRINZE, §. H.
F. Satiren, n. a. 1., e LEJAY 1. ¢., p. 286), i quali
credono che quella disposizione si riferisse agl’ in-
cantesimi; ma Cie. (Tuse., IV, 4) intendeva per car-
men i versi diffamatorii. La parola earmen apparte-
neva certamente al testo di quelle leggi, e guasi
cortamente malum carmen, come 8i rileva sia da que-
sto passo, e da Epp. II, 1, 153, di Or., sia da Ar-
nobio, IV, 34, Ora Orazio, come bene osserva il
Kimssuing (1. ¢.), per prepararve l'effetto finale, ha
adoperate le parole dell’ antica legge nel v. si mala
condiderit in quem quis carmina; ma, come si vede
anche dalle parole seguenti, ius est indiciumaque, quella
disposizione delle XII tayv. non era pin in vigore :
Ja materia della diffamagzione veéniva regolata dal-
Veditto pretorio e trattata in giudizio civile, il quale
anche al tempo dell’ impero rimase accanto al pro-
cedimento penale (Dig. XLVII, 10, 5). La querela si
sporgeva al Prefore, che istruiva il processo e sta-
biliva la formula, ciod i quesiti giuridiei, in base ai
guali la eausa doveva svolgersi. Questa fase della
cansa si diceva ius, Quindi il praefer rimetteva la
Sormula a un iwdex wunus innanzi al guale si teneva

il dibattimento ; e questa seconda fase si chiamava

tudicium, Solo pitt tardi, a quanto pare, del tempo
in cuni fu scritta questa S. Aungusto introdusse nella
lex de maiestate delle sanzioni penali per l’ingiuria

verbale.

e evam———
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mancare qualeuno, di quelli trafitti dai motteggi
del poeta, che abbia dimostrata 1’ intenzione di
farlo, o 1’abbia realmente fatto *).

Intanto da quella parte del pubblico colto la
quale seguiva con favore 1 nuovi indirizzi let-
terarii, da Mecenate ¢ da quelli che si riunivano
intorno a lui, ed anche dal principe quei Sermo-
nes erano stati accolti assai favorevolmente. La
maggior sicurezza con eui Orazio, in questa pre-
fazione al nuovo libro che ne pubblicava, parla
di s& contrapponendosi ai suoi avversarii ?) ; la
compiacenza fiduciosa che mostra per il favore ¢
I amicizia di Mecenate *), e per le lodi fattegli
dal principe *) ; la esplicita dichiarazione; ricon-
fermata ¥) pilt solennemente, che quello ¢ il ge-
nere per cui egli ¢ mato, e che coltivera sem-
pre %) ; tutto questo ci fa comprendere il suceesso.
Ed anche effetto del successo io ritengo che sia
la maggior ammirazione che qui egli mostra per
Lucilio, del cui esempio o della eni autorita spe-
cialmente si avvale per difendere il genere, che
coltiva, dalle yarie censure mossegli 1), ed al quale
piit che mai si dimostra devoto come inferiore a
henefico superiore, come al suo maestro e suo
autore. ;

In quanto ad Ottaviano poi il plauso che egli
tributd all’opera di Orazio *) non dove esser de-
terminato solo dai pregi letterarii ed artistici

1) Vari critici ritengono che le parole dudice....
Caesare (v. 81) e solventwr.... tabulae (¥, 86) indichino
appunto un gindizio per diffamazione che Or. abbia
dovuto sostenere; e che tabulae siano appunto il primo
1, delle S., che, sequestrato per il processo, gia poi
stato prosciolto. Tale interpretazione adotto anche
i1 Sappapist (8. di 0., Loescher Tor., 2t ediz.,
n. @ p.) uniformandosi all’ opinione dello SCHLOSS-
MANN (Rhein. Mus., LIX, 1904, 630-634), e ritenendo
con lui che abbia avuto luogo il procedimento pe-
nale tenuto dal prineipe, cio® la cognitio principis,
appunto istituita da Augusto.

2) V. 44-47.

3) v. 60-78; specialmente 75-78.

4y v, 83-84 : sed bona siquis — iudice condiderit Tau-
datus Caesare ?

(%) Cfr. 8. 1, 4, 103 sgg.; 10, 36 segg. Il suo ta-
lento satirico e la genesi della sua Satira in I, 4, sono
attribuiti all’educazione paterna, in I, 10 a un serio
e semplice sentimento e concetto artistico (36-39) e
ad opportunith letteraria (40-47), qui alla sua in-
dole naturale e atavica : v. 34 sgg. Queste tre satire
si*compiono fra di loro.

) v. 50-60.

7) v. 28-34, 62-75.

8) v. 83-84.
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ch’egli vi riconosceva, ma anche, e forse pilt,
dal valore e dal fine morale dei Sermones '), cor-
rispondenti ai suoi piani di riforme %), e da tuftto
il complesso delle tendenze letterarie e spirituali
del gran poeta, che egli, con Mecenate, accorfa-
mente valutava e comprendeva ufili al nuovo or-
dine di cose che veniva costituendo.

Alle suddette critiche il poeta risponde. Il suo
spirito satirico e la mordacita ¢ nell” indole sua
naturale, e un fatto atavico in lui, nato dall’an-
tica colonia romana di Venosa, messa a baluardo
della signorvia di Roma contro le fiere genti Lu-
cane ed Appule, Inoltre segue l'esempio di Lu-
cilio, il grande classico della letteratura patriz,
e come Iui adopera la satira a scopo morale G
ne adopera o adoprerd le sue frecce a fini per-
sonali, tranne che non lo si offenda Y. Per la
poesia epica non ha avuto da natura la forza
d’ ingegno mnecessaria : e in quanto a Cesare non
manchera di celebrarne la giustizia e la fortezza
quando potra farlo a tempo opportano 5. Che

1y I'indole e il fine morale della sua Sativa Or, li
dichiara specialmente nell’ importantissima, 8.0, 4,
di cui per tal rispetto sono i pilt notevoli i versi 105

sgg., nei quali egli mostra come i sunoi Sermones pro-

vengano dall’osservazione della vita e dall’esame as-
siduo dell’animo proprio inteso a migliorare se stesso.
11 medesimo gignificato hanno qui i v. 28-34 in eni
diee oh’ egli serive versi

Taeili ritn nostrom melioris utroque,

il quale
. velut fidis arcana sodalibus olim
credebat libris, neque si male cesserat usguam
decurrens alio, neque si bene.

2) Vedi il mio studio sulle 0Odi romane di Or., in
Studi @i letteratwra classica, Napoli, presso Paravia.

3) Vedi la precedente n, 1.

4) V. 89-45.

5) Lo fece poi nelle Odi, alle quali deve credersi che
con queste parole pensi il P. - Cid mon pare abbia
tenuto presente C. CESSI quando, nel suo articolo
Orazio e Parini, comparso nell’ dthenaeum del Pascal,
Luglio 1913, ha affermato che il concetto fondamen-
tale di questa safira ® una sdegnosa repulsa della
proposta di celebrare Aug. Quale invece ne sia il
coneetto fondamentale e lo spirito lo abbiamo detto.
In quanto ad Aug., gia nel II 1. delle S. non man-
cano tratti, per quanto brevi, che lo esaltano, e in
questa 5. stessa scritta certamente nel 30 o poco
dopo, un accenno all’impresa partica di quell’ anno
® mel v. 15, e un encomio, per quanto indiretto
delle doti morali di Otftav., nel v. 16; e nella 5%,
seritta nel 30, celebrano, con intonazione epica, il
discendente d’Enea i v. 62-64, Intanto gia nel 31
1’Epodo IX aveva celebrata la battaglin d’Azio, e nel
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Mecenate poi si rvaffreddi con lui per le Satire,
egli non lo teme, poiché neanche Scipione Emi-
liano e Lelio furon meno amici di Lucilio né lo
tennero meno in gran conto, guantungue

primores populi arrvipuit populumgue tributim.

I se egli, Orazio, ¢ da meno di Lucilio per
censo ed ingegno, non ¢ da meno di Scipione e
di Lelio Mecenate, il quale sa anch’egli apprez
zare il nobile intento morale della sua Satira;
poiche Orazio, come Tuecilio &

seilicet nni aequns virtuti atque eius amicis.

In quanto finalmente alla quistione giuridiea,
Orazio in forma scherzevole e giocando con pa-
role a doppio senso, enuncia un alto prineipio :
se 81 ha una vera opera d’ arvte (carmina bona)
che ¢ intesa a vituperare chi ¢ meritevole d’ igno-
minia (opprobrits dignum latraveril), ed & ecreata
da un poeta che sia innanzi tutto egli stesso nomo
divitto e onesto (integer ipse), quest’opera d’arte
non pud esser soggetta alla comune azione gin-
ridica, ma piena libertd deve darsi al poeta che
compie con essa un’opera di riforma e di giusti-
zia '), L' arte messa al servizio della morale dal
poeta che ricava dalla propria coseienza e adotta
per s8¢ nella vita 1’ammonimento che da agli al-
tri, questo & il principio informatore della satira
(" Orazio da lui pin volte proclamato *), e costi-
tnisce il significato fondamentale al secondo li-
bro. Questo significa il consulto con Trebazio.

Caio Trebazio Testa fu uno degli womini nie-
diocri, ehe pure sou forniti in grado eminente di
tutte le doti che ocecorrono per riuscire nella vita
¢ conseguire ogni fortuna ed ogni onore: inge-
gno vivace, cultura, spirito fine e brillante e con-
versazione arguta e gioconda, perspicacia nel coni-
prendere il proprio vantaggio ed accorto adatta-
mento ad uomini e circostanze, eccellenza in una
professione d’ indole sommamente pratica e lu-
crativa, qual’era, ai suoi tempi a Roma, quella
di giureconsulto. Era inoltre uno sportman e vi-
veva nella pit alta soecieta. Fu, per il suo inge-

30 stesso 1’0, I, 37, la presa d’Alessandria e la vit-
toria finale sn Antonio e Cleopatra, Finalmente &
del 28 1O, I, 2 che celebra Aungusto eome un Dio.
Acutamente il Crsst ha rilevata Paffinita dell’ode del
Parini -con questa 8., ma & affinitd tutta esteriore o
formale, menfre & del tutto diverso lo spirito anima-
tore dei due compenimenti, =
B Lwsay, op. e., p: 292:208,

%) Vedi le n. 2, p.—167 e 1, p. 168,

gno e il suo spirito, carissimo a Cicerone Y, che
grandemente gli giovo con la sua autoritd a con-
seguire il favore di Cesare, allorché questi con-
duceva la conquista delle Gallie e Trebazio de-
sidero, e con I'appoggio del grande oratore ot-
tenne, di appartenere al seguito (cohors) di lui.
Non tendenze o vedute politiche, meno ancora
spirito militare o come che sia avventuroso spin-
sero Trebazio nel eampo di Cesare nelle Gallie,
ma soltanto la mira di conseguir riechezze ed
alte aderenze. Dalle fatiche e dai rischi della
guerra si tenne quanfo pit seppe in disparte :
rifintd anche il grado di tribuno, benehd offertogli
da Cesare con Pesenzione da obblighi militari e
con sele incombenze amministrative. (111 rese ser-
vizio solo come giurista. E quando i guadagni si
facevano aspeftare o non parevano sperabili, ne
v’era modo di trovarsi accanto a Cesare, cosi
straordinariamente occupato, Trebazio esprimeva
a Cicerone il suo grave malcontento per la vita
| che doveva menare laggit, ¢ la brama di tornar-

sene a Roma. Nelle guerre civili seppe fintar bene
il vento per il suo tornaconto e stette con Cesare,
e pol con Offaviano, e tenne una posizione emi-
nente alla corte di questo e di Mecenate, da cui
fu chiamato arbitro nel processo di divorzio con-
tro Terenzia *). Uomo privo 4’ idealith e pura-
| mente pratico, autorevole nel circolo Mecenatiano,
anche per la sua etd inoltrata ), doveé realmente
fare al giovane poeta varie di quelle osservazioni
che egli gli pone in bocea in questa satira, compo-
sta nella forma d’un consulto giuridico con lui.
Né ¢ fatta senza spirito lievemente satirico la
scelta di lui come principale interlocutore, né &
senza un po’ di earvicatura la rappresentazione del
personaggio e del consulto. Del che ¢i persuade-
remo i pit, se confrontiamo questo con gli al-
tri satiriei o burleschi protagonisti dei bozzetti
piit 0 meno comieci di c¢ui hanno forma le satire

1) Le nofizie intorno a Trebazio le abbiamo spe-
cialmente mella corrispondenza di Cie. con Iuni, in
Lp. ad Fam. VII, 5-22, nelle guali & ritratto al vive
| il suo earattere morale. Da Porfirione (n. a questa S.)
| sappiamo che la sua attivita lefteraria fu unicamente
ginridica : aliquot libros de dure civili composwit el de

religionibus novem.

) Dig. XXIV, 1, 64.

4) La lettera con cui Cic. raccomandd Treb. a Ce-
sare (Ep. ad F. VII, 5) & della primavera del 54 ;
guesta 8. di Or. fu guasi certamente composta nel
30, quindi Treb. doveva essere sulla sessantina ; e
pereio Vepiteto di pater (v. 13) che gli di il giovine

| amico,
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28, 3+ 4a, 53, 7' e 83 di questo secondo libro *).
Trebazio, qui & rappresentante del giudizio vol-
gare e della legge comune. Egli fale sue obbie-
zioni dal punto di vista dell’ uno e dell’ altra ;
ma si arrende di mano in mano a tutti gli argo-
menti che il poeta gli contrappone. E I'arguto
poeta, usa o gira in senso letterario alenni mobti
che da Trebazio sono intesi o usati in senso giu-
vidico (ultra legem tendere opus, el carmine, -
dice Caesare), e infine provoea quella risata finale
degli atti processuali stessi insieme al gindice,
con la quale questo rimanda il poeta sciolto dal-
1’ accusa per non luogo a procedere %, e che
chinde con cosi viva arguzia la satira squisita.
Una risata degli atti processuali io credo che
siguiﬁdhino le parole solventur risw tabulae. Per il
gqual mio modo d’intendere il tormentato passo,
occorre qui, come appendice, una spiegazione.
In quanto a tabulae, credo che fra le varie so-
Juzioni la piit fondata, sia dal punto di vista ar-
cheologico sia dal linguistico, ¢ quella proposta
e poi abbandonata dall’ Ermann e ripresa ulti-
mamente dal Lejay *), che per tabulae si debbano
intendere le tavolette incerate in cui era scritta
la formula del practor %. To poi ritengo che qui
solvi significhi il passar dallo stato rigido al vi-
lassato, come in Od. I, 4 solvitwr acris hiems
grata vice veris; Sat. II, 6 qui arctum solverel
hospitiis animum : Epist. I, 5, 19 sg. Joecundi ea-
lices quem nom fecere disertum ? contracta quem non
in paupertate solutum ? — Quindi qui: le niinaceiose
tabulae gindiziarie spianeranno il loro areigno
volto in una visata. Cfr. Petron. Sat. 49: relaxato
in hilaritatem valtw, Sotto quest’ immagine intanto
v’ & 1'idea che la questione portata in giudizio,
per le osservazioni del poeta, tanto veraci quanto
argute, si da suscitare il riso, si risolve nel senso
che non v’é luogo a procedere. — E proprio e
cavatteristico dello stile d' Orazio questo, cheil
concetto si conereta in un’immagine vivace, e
spesso, come avviene qui, in una scenetta comica
che ei brilla viva innanzi alla mente per una

1y Confronta I’ urbana curicatursy che nei vv. 7-9
Or. fa dello stile giuridico di Trebazio con quella che
nelle ep. suddette (10, 17) fa Cicerone di certe frasi
abituali a lui come ai suoi colleghi giuristi.

%) Assai giustamente intende in questo senso il
Lesay (1. e., p. 291) Vespressione {u missus abibis.

3) L. ec., p. 290-91, Egli intende che la formula del
pretore si risolvera a favore dell’ accusato dal judex
wnus, che & Cesare, mutato metaforicamente da giu-
dice letterario in gindice legale.

1) Vedi ln nota precedente.
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!L breve frase e talvolta una sola parvola del poeta.
Cosi 1’ immagine vivace ¢ il motto arguto chiude
anche questa, come, in generale, tutte le altre
Satire del nostro. — Ritenendo poi che il Poeta
usi qui tabulae in un senso non strettamente giuri-
dico, ma pilt generico, credo che con esse intenda,
in generale, gli atti del processo. Infine non si
puo negare che il ricordo delle XIT tavole, il quale
& certamente in si mala condiderit in quem quis
carmina (v. 82), come in sanctarum inscitic legum
(v. 81), permane come un riflesso nell’egpressione
tabulae che anche da quel ricordo é determinata.
Ed e tratto
d’ Orazio questa molteplicita di significati e di

un  altro caratteristico dello stile

rapporti condensati in un’unica espressione, come
oid fu acutamente rilevato, fra gli altri, da Paul

Caner nel suo vecchio, ma sempre interessante
ed importante, opuscolo Wort- und Gedankenspiele
in den Oden des Horvaz ).

Febbraio 1914.
P. Fossataro.
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[l RISUS, il PUBR ¢ .1'INGUEN.

(NOTE VIRGILIANE)

AR —

Nella prefazioncina alla quarta Bucolica 2),- che
io collocai sesta nella mia edizione sansoniana, a
pag. 123 dico : « Se molti sono i luoghi delle opere
virgiliane che si potrebbero citare, ove 1’ animo
del poeta s’ effonde per le pit intime plaghe del
sentimento, questo tutti soverchia: mai la poesia
prima di lui aveva espresso quel risw cognoscere
matrem del v. 60, in cui non sai se la madre sor-
rida al bambino e dal sorriso di lei il bambino
riconosca che quella & la madre o se il bambino
sorridendole mostri alla madre di riconoscere in
lei quella che sostenne felice i longa JSastidia dei
decem menses ». A pag. 139 traduco: « Incomin-
cia, o bambinello, a riconoscere col tuo S0TTi80
’ la madre », cio¢ fai intendere a tua madre, che

ti guarda sorridendo, che tu riconosci chi ella @,
sorridendole a tua volta. E nella nota a pag. 140:

1) Un altro caso notevole ne rilevai in un mio ar-
tieolo, Horatiana, sull’ Ode 111, 8, comparso parte in
Bibl. d. Sc. Ital., luglio 1904, e parte in Boll. d. Fil.
¢l., oftobre 1904.

) P, VIRGILIO MARONE, Le Bucoliche, la Copa e il
Moretum, tradotti ed illustrati col testo a fronte da
| E. GeruNzi. Firenze, G. C. Sansoni, MCMXL.
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« Come ¢ detto nel cenno generale, la frase & am-
bigua e nell’ uno e nell’ altro senso piena di al-
tissimo significato umano. I ewi non risere parentes
v. 63, che segue, farebbe propendere a interpre-
tare che la madre sorrida ». Si badi, non ho
stampato che sia la madre ¢he sorvida, ma
che la madre sorrida. E cosi & Chi, o pa-

dre o madre, si sia aftacciato a una cuna dopo

qualche mese (e quando il nato & frutto dell’amore
non puo né 1’ uno neé ’altra affacciarvisi che sor-
ridendo) avra sorpreso il meraviglioso spettacolo
del sorriso corrispondente sulle labbruzze infan-
tili, avrd sentito che da quel giorno cessa la vita
bruta del neonato ¢ comineia la vita affettiva,
substrato alla vita intellettiva che si svolgera con
gli anni crescenti, nei quali il pianto e il riso
diverranno 1’ espressione vivace di tutta la vita
dell’ nomo. Questa ¢ 1’ unica dilucidazione sicura
di questi tormentati versi, né tra la mia prefa-
zioncella, la versione e la nota ¢’ & contraddizione
di sorta.

Contraddizione invece ha voluto vederci un di-
ligentissimo studioso e recensore, il prof. Pietro
Rasi, il quale scrisse con cortesia e competenza
del mio libretto nella Biblioteca Virgiliana della
R. Accademia di Mantova, 1910-11, pag. 90 e 91,
Il Rasi ragiona cosi: « Nell’assennata prefazione
all’ecloga IV il G. si mostra incerto (no, profes-
sore, non mi mostro incerto; quel mio non sai,
tutto toscano, non ha pei Toscani il significato
che ella gli da) fra le due opposte interpretazioni
del famoso risus, da riferivsi al puer oppure alla
mater: ma nella versione (« incomincia, o bam-
binello, a riconoscere col tuo sorriso la madre....;
a chi non sorrisero i genitori, questo né un' dio
fa degno della sua mensa ecc.) lo riferisce al puer:
come poi questo possa conciliarsi con quello che
segue : «a chi non sorrisero i genitori ecc.... »
non arrive a capire, tanto piit che il traduttore
stesso nella pag. seg. propenderebbe, contraddi-
cendosi, a interpretare che la madre sorrida ».
Questo é quello che dice il Rasi, al quale, se non
ne avessi la stima che ne ho, vorrei rispondere
che non arrivo io a capire perché non arriva a
capire. A me pare d’ essere stato chiarissimo, di
avere anzi fatto intendere senza veruna incertezza
che il risus e il risere sono due fatti istantanei
che si integrano a vicenda e si richiamano 1'un
1" altro.

[l risus trae di per sé che io accenni al puer.
II Rasi non parla della mia interpretazione su

questo punto. Lo so, se ne ¢ parlato auche troppo
e da noi ¢ presso gli altri e da tanto tempo. L'ul-
timo, che io mi sappia, che se ne sia oceupato o
Nicola Terzaghi, il quale, appoggiandosi a un
significato della parola naseens in Tertulliano,
Apol. IX, « conferma ora con un esempio assai
calzante 1" opinione sua e di coloro che nel na-
seens vedono il significato non di neonato, ma di
nascituro, intendendo quindi il tanto celebrato da
Virgilio.... e bistrattato dagli interpreti puer. non
il figlio di Pollione, Salonino, ma Giulia, di eui
era incinta Seribonia, moglie di Augusto ». Cosi
il Rasi. :

Aveva il Terzaghi gid trattata la questione con
wolta conoscenza nella’ sua memoria [’A4 llegoria
nelle Bucoliche di  Virgilio- pagg. -60-86 '), Non
staro a riassumere quello che egli dice, basandosi
sul confronto della Bucolica T ¢ di questa IV,
Egli giunge alle medesime conclusioni, a cui giunse
lo Skutsch *), indipendentemente da questo; e
coll’ esempio del nascens tertullianeo ribadisce la
sua tesi. Ora io mi domando, a prescindere dagli
altri argomenti, se veramente il nascens ha nel-
’Apol. IX il significato assoluto di nascituro, e se
anche 1’ avesse, se & lecito dare alle parole, nel
significato molteplice che acquistano via via nella
vita del latino, quella forza retroattiva, che i pro-
fessori delle scuole secondarie vogliono che si dia
a una legge sull’aumento dei loro stipendi. Ecco
il Inogo in questione, gid citato dal Terzaghi :
Nobis vero homicidio semel interdicto, etiam con-
ceptum utero, dum adhuc sanquis in hominem. de-
libatur, dissolvere won licet. Homicidii festinatio
est prohibere masei: nec vefert natam quis eripiat
antmam, an nascentem disturbet. Homo est et qui
est futurus. B chiaro che in questo luogo si desi-
gna la lenta formazione della vita umana anima
nell’ utero materno. I Cristiani non potevano
né sopprimere, eripere, una vita gia posta alla
luce nata anima, né il feto in tutta la sua evo-
luzione endouterina da quando il sanguis deli-
babatwr in hominem. Difatti fructus omnis iam in
semine est. Quindi il precetto ecclesiastico del ere-
scite et multiplicamini senza limitazioni e proibi-
zioni. L’aforisma tertullianeo mi chiama a mente
quel tal gentiluomo, di cui parlain uno de’suoi
aneddoti il Brantome, che di un disguido fisio-
logico notturno fu cos® afflitto che fece mettere
in una ecassa funeraria il lenzuolo, fece fare le
esequie solenni, piangendo che gli era morto un

) Firenze, Bernardo Seeber, 1902,
¥y Aus Vergil’s Friihzeit, Leipzig, 1901.
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figliuolo. Il nascens di Tertulliano dunque non si-
onifiea altro che la condizione del feto nelle sue
varie fasi, a quel modo che sol oviens o sol occi-
dens & il sole nel suo sorgere e nel suo framontare.
Se un significato nuove ha il nascens nell’ Apolo-
getico, & appunto questo che non vuol dire na-
scere nella piit comune accezione, ma piuttosto
divenire, acquistare giorno per giorno forma e
qualita di vita anima. Nei versi virgiliani abbiamo
un magnus ordo swelorum che nascitur ab integro.
e subito poi 1’ augurio che la casta Lucina sia
propizia modo nascenti puero; 1’ ultima eta della
predizione cumea & giunta, una lunga serie di ge-
nerazioni si innova, una nuova progenie ¢ man-
data giu dall’ alto cielo, il fanciullo ora nasce.
Tutto & immaginato come presente, come imme-
diato alla voee del vate, che ha col suo canto
chiusa 1’ ultima eta, e Apollo gia regna.

E qui mi sia lecito trascrivere buona parte
della mia prefazione alla illustrazione e tradu-
zione della Bucolica famosa perché si vegga, da chi
non ha letto il libro, a quali conclusioni io ero
giunto nello studio della controversia pur senza
indngiarmi nei particolari. « Ma qui alla critica di
tutti i tempi e di tutte le nazioni civili si & pre-
sentata come gravissima la questione, della guale
fino ad ora non & stata data una soluzione pro-
babile, chi & il puer, che, secondo Virgilio, ¢ de-
stinato a dar prineipio al nuove grande anno e a
far rifiorire 17 eta felice dell’ oro. Aveva il poeta
in mente una determinata persona, nata o in sul
nascere? Che i dottori delle chiese cristiane ve-
dessero nel miracoloso bambino preannunziato il
Cristo, era maturale in un tempo di profezie mes-
sianiche, nel quale si cercava di allacciare alle
divinita e all’ arte pagana le dottrine e le inter-
pretazioni della religione nascente, quasi in quelle
fossero i germi di questa. Anche Dante nota’)
che la parola di Virgilio consonava ai nuovi pre-
dicanti ; il che dicendo ha in mente appunto que-
sta ecloga. La scarsezza e indeterminatezza degli
accenni contingenti nei versi, le poche testimo-
nianze dell’ antichita lasciarono libero il freno
alle fantasie, e chi vide nel puer un figlio di Mar-
cello e di Giulia, figlia di Augusto, chi un figlio
nascituro di Aungusto stesso e di Seribonia, chi
uno di Ottavia, sorella di Augusto, chi finalmente
il figlio dell’ uomo insigne, a cui 1’ Ecloga & de-
dicata, quell’Asinio Gallo, detto Salonino, del
quale in pitt luoghi fa menzione Tacito, che fu
console nel 746 e mori nel 786 di R. Quest’ ul-

1y Purg., XXII; vv. 64-81.

tima opinione, che tra le molte sembra la piu
probabile, fu specialmente sostenuta dal Ribbeck,
dal Forbiger, dal Ladewig, dal Wimmers, dal
Benoist, e tra noi dallo Stampini e dal Pascal ¢
accettata dall’Albini e dal Manecini. To non posso
in questo luogo, per 1’ economia del presente li-
bro, riprendere in esame la questione, né lo faro
altrove, ben sapendo che non giungerei a 1isol-
verla. Asserisco senz’altro che gli argomenti ad-
dotti e desunti dal testo virgiliano non mi paiono
tali da fabbricarvi su un monumento di verita,
né 17 asserzione di Asconio Pediano, grammatico
auforevolissimo, ha nel nostro caso grande valore.
Asconio presso Servio afferma a Gallo audisse se.. ..
hane eclogam in honorem eius, factam. I sosteni-
tori di questo puer richiamano anche un luogo di
Macrobio, Satur., VII, 1, il quale conferma che
si tratta del figlio di Pollione. Macrobio visse tra
la fine del IV secolo e il prineipio del V. Ognuno
vede facilmente gqual testimonianza possa essere
in simile éaso e donde egli derivi il suo asserto.
Quanto ad Asconio egli avrebbe da Gallo stesso
udita la cosa, Servio la ripeterebbe per averla a
sua volta udita da Asconio, e noi riteniamo ve-
ritd intangibile la vanteria di un uemo insigni-
ficante e superbo come fu Gallo, la quale ginnge
a noi attraverso la testimonianza di altre due per-
sone. I inutile sforzarsi ad integrare la storia,
anche coli dove essa ha le sue naturali manche-
volezze. L" Ecloga ¢ diretta a Pollione. E che vuol
significare cio? Pollione amava la Musa del poeta,
Pollione & il principale fattore di quella pace,
dopo la quale parve che le cose di Roma aves-
sero uno stabile assetto, a Pollione Virgilio dirige
pitt volte la sua voce e 1’ espressione grata del
guo cuore, dal consolato di Pollione la splendida
nuova etd avra principio. Questo & tutto quanto
riguarda il forte uomo politico, pit caro ad An-
tonio che ad Ottaviano, La questione del puer
esce dai confini della storia e va posta-in quelli
della poesia: in uesti il puwer non ha nome ed
¢ una delle figure evanescenti di quel sentimenta-
lismo e di quell’ aspirazione a un mutamento
della societa e di tutta 1’ anima dell” uomo, che
caratterizza parte della produzione della poesia
romana, a cominciar da Lucrezio, e che trova
specialmenté luogo nelle profonditd affettive del
genio del poeta mantovano ». :

11 Terzaghi a pagg. 71-72 della sua Allegoria
dice: « In principio di quell’ anno 714 Augusto
aveva sposato Secribonia, che era restata incinta
¢ partori poi, sul principio del 715, Giulia. Certo
a Roma e in Italia 1’ aspettazione doveva essere
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molto grande, se si pensa guali erano stati i be-
nefizi recati da Ottaviano alla cansa della pace e
della restaurazione ecivile, politica, industriale,
morale dei Romani. Che se poi il nascituro, il
puer si eambid in una puelle, questo non accadde
certo per colpa di nessuno, e si poteva tanto
meno prevedere ». Vergilius.... wlrum <« nascens
puer » Oectaviani filius mas fulurus esset an fe-
mina, quae est cognitionwm hwmanarwm, vel poc-
tarum condicio, nonnullis mensibus ante quam na-
sceretwr ignorabat » 1),

Virgilio appunto per ¢io, se lo ignorava, e chi
non lo ignora? mi farebbe la fignra di un buon
babbo che aspetta un figlio maschio perche un
ricco zio vuol perpetuare il nome della famiglia e
lasciargli una ricea eredita, e invece gli nascono
sempre femmine, Come si pud supporre che un
poeta come il Mantovano, innalzasse un cosl in-
signe monumento al grave onus di Seribonia, senza
saperne, come ¢ naturale, il sesso? Nego poi che
a Roma, per il futuro parto di quella donna, si
fosse in cosl grande aspettazione. Il concetto del
licto evenlo non era ancor sorto nella repubblica
di Ottaviano, quando in lui non si vedeva che il
pater patrie e il princeps civiwm, e non il capo
di una dinastia nel senso odierno. Ma pur suppo-

. nendo per un momento che la cosa stia cosi, nes-

suno degli serittori contemporanei o di poco po-
gteriori avrebbe raccolfo 17 allusione, il voto del
poeta e del popolo, nessuno ¢i avrebbe tramandato
che il puer era 1'atteso rampollo di Seribonia?
O le parole del poeta erano intese, ed egli era la
voce dei desiderii e dei voti dei Romani, ¢ noi ne
ayremmo sicura notizia, o non erano, ¢ fu lecito
a Gallo gittar 1a la sua bravata. i

G1i apologisti eristiani, con quella loro furia di
demolizione che li distingue, non si sarebbero la-
sciata scappar 1’ oceasione, anziche di vedere nel
puer il Cristo, di gittare anche su Virgilio 1’ana-
tema, che seagliano sugli scrittori pagani per il
loro indiave gli nomini e bruciare incensi agli
idoli. Non ignoro quanto possono essere fallaci le
deduzioni estetiche, ma di non minore fallacia si
rivestono le opinioni seientifiche, quando non ri-
posino su dati sicuri di fatto o su esperienze ra-
zionali, onde solo meritino l'onore della solenne
parola di seienza. Cio non wmol dire che io non
ammirci la sagacia e 1’ erudizione e del Terzaghi
e degli altri eritici che nel puer andaron cercando
o I’uno o 1’altro dei bimbi che mnascevano nel
714 o 715 di Roma. .

1y Boll. di Fil. Class., XVII, 12, pag. 281,
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Un altro punto dove il Rasi diggente da e, ¢
spero da qualeun altro, e nell’avere io pubblicato
assieme alle Bucoliche il Moretum e la Copa. Egli
sostiene che la Copa non & lettura adatia per le
scuole. Non mi mettero certo dalla parte del pro-
fessor Guido Pusinieh, quando nella Premessa a
una sua versione di questi poemefti, afferma che
potrebbero essere lettura adatfa ai ragazzi delle
nostre scuole « i quali potranno apprezzarli e gn-
starli anche guando siano alle prime armi eol la-
tino ». No, alle prime armi col latino non si ap-
prezza niente, tanto meno di niente questi carmi,
non facili a intendersi pienamente e che rivelano
nn’arte cosi raffinata. Ma il librefto mio puo es-
sere ¢ non essere un libro secolastico.

La Collezione Sansoni, da me iniziata colle
(eorgiche, naeque col fine di diffondersi fra le
persone colte, che ignare o quasi di latino, pur
volessero attingere alla pura fonte della sua poe-
sia. Si ebbe anche in mente, & vero, che la Col-
lezione servisse alla lettura cursoria nelle scuole,
s intende liceali, ¢ fra le classi, &’ intende, alla
terza. Ora nella Oopa ¢’ & un punto, un punto
solo, ehe era non agevole fradurre senza ineespi-
care in una volgaritd, i vv. 28, 24

est tuguri custos armalus falce saligna,
ged non el vasto inguine terribilis.

« ¢’ ¢ il custode del tﬁgurio armato della falce
di salice, ma non mefte paura anche col coso
ritto ». 11 Rasi mi accusa di aver reso la versiong
perfino piit indecente e pornografica del
testo. E come, di grazia, si doveva tradnrre?
Forse come facevano alla fine del secolo XVIII,
ove era canone di morale letteraria « rendere la
stessa immagine, allontanandosi da una troppo
serupolosa e letteral fedeltd » parole, dietro le
guali molti traduttori commisero tradimenti degni
dell” ergastolo? Luigi Lamberti, poniamo, in una
sua allora, ed anche, pur troppo, dal Carducci
lodatissima versione degli Bmbateria di Tirteo, si
senti sgomento davanti alle tremende parole
aipotéeyt’ aidoie e non sapendo come si fare a dive

'« pudende sanguinose » straseico per una rim-

bambita terzina la traduzione, cianciando cose da
far scappare, se le avesse udite, il Nettuno del
Giambologna dalla piazza di 8. Petronio. Lo
stesso Lamberti poi (e quanti d’ allora e d’ ora
non se ne potrebbero nominare infetti di tale
ipoerisia!) non si peritava di scrivere Scherzi, a

e ————
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petto ai quall le pitt lubriche cose del Bataechi

paiono gingilli i

Ma che cosa ¢ entra, santo Iddio, la porno-
grafia col vastum inguen! Bisognerebbe in questo
caso fare a tutte le statue, che sono in mostra
per le piazze € pei musei d’ Ttalia, quella stessa
operazione che il mite Antonino Pio minaceiava
agli Ebrei che avessero avuto il ghiribizzo di in-
fliggere ad altri quella stessa forma di battesimo,
diciamo cosi, con cui segnavano i propri figli.
Michelangiolo, il Cellini, ¢ gli altri artefiei, che
adornarono Piazza della Signoria e gli Uflizi, sa-
rebbero cosi dei mezzani degni della prigione per
offesa al pudore, colla differenza che il wastum
inguen del virgiliano o pseudo, se cosi vuolsi,
Priapo non & che un’ informe pertica, inecapace
percio di far del male a chicchessgia, se non ca-
geandogli sulla testa.

Io ho da molto tempo una voglia matta di ra-
_gionare di questo argomento, secondo il Rasi, por-
nografico, di dire apertamente quel che ho provato
in tanti anni di pubblico magistero davanti alla
delicata e spinosa questione del cosi detto pudore
nelle scuole. Nessuno che mi conosea pud accu-
sarmi di essermi mai compiaciuto di simili mi-
gerie, ma dietro la questione scolastica ci dovrebbe
essere anche quella del rispetto dell’arte e della
u:mpmnsmue piena delle due grandi civilta, alle
quah noi dovremmo, insegnando,-guardare facen-
doci, se prevalessero cerbi castigati eriteri, ogni
tanto il segno della croce. Pur troppo per queste
ed altre fisime di altro gelmre, diamo ai discenti
una cosi goffa e sbiadita immagine dell? antichita
chie i pin degli scolari abbandonano il Liceo 1i-
dendo di noi e de’ nostri entusiasmi per quello
¢he non abbiamo fatto ecapirve. To, mentre m’in-
chino al delicato sentimento del prof. Rasi, mi
seandalezzo a mia volta quando vedo che fra le
. altre egli espunge dalla sua edizione scolastica
delle Odi di Orazio la innocentissima ode XII, del
lib. 3° unica nel suo metro, e importantissima per
la derivazione dalla poesia eolica e per la storia
della poesia popolare, ove il grazioso movimento
della fanciulla che vuol fare all’ amore e lo zio,
o il babbo o la mamma, non vuole, & comune ed
eterno, mi scandalezzo quando lo sento far rim-
provero al prof. Giorni di aver ri prodotto nel suo
commento all’” Eneide aleune figure di statue gre-
che senza foglie di fico. Gli animi e gli oculi dei

1y Luter LAMBERTI, Studi ¢ ricerohe di V. FON-
TANA, Reggio Emilia, Artigianelli, MDCCCXCILL,
pag. 165-67.
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pueri e delle puellae, creda a me, non restano at-
toniti per queste innocenti e poco belle riprodu-
zioni sulla earta, ma per ben altro....

E. Gerunzi,

A NNREERE AR NEE RN RN AR R ERR RN AR NNRNT [TEII

L' “Agamennone " di Eschilo

~

al teatro greco di Siracusa ')

Comincio con una dichiavazione: io non sono
ne in favore né confro la possibilita di rimettere
oggi sulle scene, con buon frufto e successo, la
produzione drammatica greca. To dico:

o da quello che si ofterra giudicheremo se sia o

proviamo,

no opportuno insistere in un tentativo, che qua-
lunque esito sortisca, & cosi nobile da giustificare
gli sforzi che costerd. A una sola cosa, secondo
me, bisogna badare, ed & che queste prove siano
tatte con serietd e vagliate con ponderazione.
Chi oggi, vedendo i pin di ventimila spetta-
tori, che si affollavano nel xoidov del teatro si-
racusano, assistere alla rappresentazione dell’ 4ga-
mennone di Eschilo, dal principio alla fine, in
religioso silenzio, avesse esclamato: « La cosa
va! » — &i sarebbe ingannato e avrebbe ingan-
nato. E badate che 1’inganno era facile, To stesso,
richiesto, nell’ épyvotpa, della mia impressione,
come chi si desta da un segno -pieno i cari fan-
tasmi e non ha tempo di riordinare le sue idee
richiamandosi alla vealtd, ho espresso il mio en-
tusiasmo, pur non tralasciando, anche in quel
primo momento, di fare delle riserve. Ma appena
qui, solo nella mia camera, a poco a poco en-
tugiasmo ha dato luogo al ragionamento. E mi
son domandato : ¢ stata veramente Panima elle-
nica e lo spirito di Eschilo, che, aleggiando fra
quella gran massa di gente, 1’ ha, per due ore,
conquisa e dominata col fascino dell’ unica arte
veramente grande e perenne che sia brillata al
mondo? Ora che D’abito dell’analisi & riuseito a
dominare in me 1’ entusiasmo, che mi susecita
nell’animo un qualungue vestigio™ dell’antichita,
io mi domando: in realtd che cosa ¢’ era di ve-
ramente greco e eschileo nello spettacolo di cin-
que ore fa? Eeco. € era il puro e luminoso cielo
di questo splendido lembo della Hellis col suo

1) Questo seritto era destinato al fascicolo di marzo-
aprile, ma la mia vita randagia di questi mesi non
mi ha permesso di licenziarlo a tempo.
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azzurro e col suo sole, anche pitt caro dopo le
nere nuvolaglie di ieri e di stamane, C'era il
magnifico teatro scavato, con arte meravigliosa,

nella roccia declive del colle Temenite, in vista

all’ampia curva del porto siracusano. € erano,
nella bellissima ¢ fedele traduzione del Roma-
gnoli, aleuni brani dell’ Agamennone. Vera ’arte
di aleuni aftori, che avevano ben sentito ¢ com-
preso la loro parte. C'era la riproduzione ab-
bastanza dei micenei. Ma il
dramma eschileo non ¢'era!

Il coro di wecchi argivi, spoglio della danza e

aceurata costnmi

del canto, non ¢ servito che per tirare avanti
alla meglio, qua e 14, l'azione e come quasi im-
mobile elemento decorativo della scena, alla quale
del resto non una volta ha nociuto con atteggia-
mento da operetta. Invece ¢ stato introdotto, ar-
bitrariamente, a disgregare la salda compagine
del dramma eschileo, un secondo core, che ha
cantato, solamente dove effetto scenico lo ri-
chiedeva, un sunto (!) di questa o quella parte
lirica. E potrei non aggiungere altro; faro tut-
tavia dne osservazioni di minore importanza.
La scena, che Eschilo volle in Argo, é stata,
almeno per lo speftatore, trasportata a Micene;
perché, se pure lo scenografo ha creduto di vi-

produrre, nella porta sormontata dai leoni, un:

motivo architettonico da lui ritenuto comune in
quell’epoca, non ¢ possibile che ogni spettatore
a quella vista non sia corso col pensiero a Mi-
cene.

Inoltre il trasporto del cadavere di Agamennone
fuori la cinta dell’acropoli & stata un’aggiunta
fatta anch’essa per la smania dello spettacoloso,
agginnta che, se ¢ conforme ai ritrovamenti ar-
cheologici, non risponde alla maniera in cui Eschilo
concepi lo svolgersi dell’azione nella trilogia di
Oreste.

Ma bisogna pure trovare la ragione del vivo
interesse con cui il pubblico ha seguito la rap-
presentazione odierna. Non é difficile. T profani
sono stati attratti dalla novita della cosa e vinti
dalla suggestione del lnogo; gli studiosi hanno
colmato 1"immenso vuoto e corretto gli ervori
con i fantasmi suscitatisi nella loro mente....

Tirando la somma, il presente tentativo mnon
risolve affatto la questione se si possa o non si
possa portare oggi sulle scene la drammatica
greca. Per rvisolvere la quale non dobbiamo fare
affidamento su effimere contingenze, che da un
momento all’altro ei abbandoneranno, e tanto
meno abbiamo il diritto di presentare al pubblico
una spettacolosa cinematografia delle tragedie

greche, ma dobbiamo assicurarci elementi serij
di costante successo e apprestare al pubblico la
rappresentazione di questa o quell’opera dram-
matica greca nel suo integro contenuto di pen-
siero e d’arte. Non credo poi che un tale tenta-
tivo debba riuscire difficile a Siracusa o a Segesta,
se si pote farlo, a Varsavia e Zirskoe Selo,
dove il mio amico prof. Cybulski di Pietroburgo
fece rappresentare in greco P dntigone, 1" Bdipo re
e U'Edipo a Colono di Sofocle e 1 Tfigenia di Eu-

ripide, tutte per intero, avendo cura che la rap-

presentazione moderna riproducesse fedelmente le
antiche, perfino nei pitt minuti particolari filolo-
gici e archeologici, branne, s’intende, il woihoy
del teatro, non disponendo egli che d’un edificio
moderno,

1 prof. Romagnoli ha fede viva che anche
quello che suole dirsi « il gran pubblico » puo
penctrare nei misteri dell’arte drammatics greca;
¢bbene, confonda con la prova del fuoco quelli
che ¢id non credono possibile e faccia decidere a
seguirlo nella sua nobile fede coloro che, come
il sottoscritto, attendono il fatto per convinecersi.
Qui troverd sempre pronta la schiera infaticabile
e benemerita dei suoi cooperatori,

Siracnsa, la sera del 20 aprile 1914,

Aurelio-Giuseppe Amatuce.
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A proposito dell’ iscrizione i Allia Potestas

——— g ————

Essendo apparse in breve tempo diverse pubblica-
zioni sull’epitaffio di Allia Potestas, non deve far me-
raviglia che il Terzaghi abbia pensato di interloquire.
Ma guello che meraviglia ¢ che abhia riprodotto, dan-
dola per nuova, una interpretazione offerta molti mesi
prima da altvi. Scrivevo nel Boll. di. fil. XX, n. 5 (no-
vembrel813), p. 110 : « Nel v. 27 Mansit et infamis quia
wil admiserat unguam, avevo dato ad infamis il Signi-

ficato registrato dai lessiei, ed avevo considerato ad-

mittere, senza oggetto — amantes ad sese venire pati.
Allia dunque era fedele al suo padrone ¢ quindi per
gli spasimanti, ehe non riescivano nei loro intenti, era
tnfamis. D’ altro avviso o il Sabbadini il quale crede
che Vespressione infamis mansit corrisponda a sine cri-
mine mansit (Ov. Trist. V, 14, 20) e vede un bunon
acquisto semasiologico in infamis = sine fama, sine
infamia (la fama infatti & buona o cattiva). Attri-
buendo ad admitiere, il significato di commettere (cfr.
Liw. di fil., 1313, p. 395 sg.), il senso risulta : * Allia ri-
mase ignota perch® non aveva notorietd per cattive
azioni’. Cotesta inferpretazione non @ artificiosa come
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17 altra, e davanti ad essa mi ero fermato dubbioso
solo perche mon frovavo nessun esempio di infamis =
gine fama ». Ed ecco alcune delle elneubrazioni pitt
galienti del Terzaghi : « Nil admittere significa: ‘ non
commetiere nulla’, cios di male ;in altre parole che
Allia non aveva colpe sulla sua coscienza (efr. Atene
¢ Roma, col. 116) ». Quindi il Terzaghi attribuisce ad
admitlere il significato di commettere a eni accennavo
un anno prima cirea nella Riv. di filol., e che acco-
glievo nella comunicazione citata del Boll. di filol. Ve~
ramente mi devo pentire di mon aver seiorinato la
storia del verbo admitiere, che © molto istruttiva ; ma
pensavo, ed in cio ero in errore, che il Thesaurus
fosse un libro accessibile a tutti, e quindi non cre-
devo necessario estrarne intere colonne. « Ma infamis
— continua il Terzaghi, col. 118 — & composto da in
e fama, e quindi, almeno etimologicamente, deve va-
lere sine famia, come ingratus = sine gratie. ... Ora,
fuma in latino significa tanto ¢ buona ’ quanto ‘cat-
tiva fama ’.... Infamis, dunque, vale, etimologica-
mente sine fama, quindi sia ¢ senza buon nome ', sid....
¢ genza infamia ’, ciod ¢senza cattivo nome . E, poi-
che Allia non aveva commesso mai nulla di male, &
ginsto e legittimo che non appartenesse alla catego-
ria delle persone malfamate o famigerate. Per conse-
guenza mansit infamis vale quanto non Sfuit famosa ».

B qui riprodotta si o no 1’ interpretaziene che, col
consiglio del Sabbadini, davo nel Boil. di filol. T E non
ho forse ragione di protestare confro cotesto modo di
procedere ? T vero ¢he il Terzaghi in una nota dice
di_essere lieto che la sua interpretazione corrisponda
a quella del Sabbadini. Ma mi sembra veramente
inutile il continuare a ripetere cose dette da altri.
Tuttavia non avrei accennato alla fonte del
ghi,
di me una parola offensiva. Parlando della mia pre-

Terza-

se egli non si fosse permesso di adoperare vVerso

cedente interpretazione, alla quale ho rinuneciato, egli
la chiama assurda. Certo, come io stesso ho ricono-
seinto, la mia traduzione era un po’ arfiliciosa, ma
1’ uniea possibile, quando in infamis non si avesse
voluto scorgere un significato non registrato nei les-
sici. Bd & forse cosa banto assurda 1 aver supposto
che contro una donna onesta non si risparmiassero la
calunnia e la maldicenza ? Siricordi il Terzaghi che
non tutto quello ch’egli suppone assurdo, pare tale
ad altri. ‘
Torino, 20 maggio 1914,
M, Lenchantin de Gubernalis.
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Archeologia e Storia antica ”

-

Avevo preparato una vivace risposta all’articolo del
Costanzi, e pregai il cortese Direttore dell’d. ¢ R. di
comunicarla al mio contradittore, mostrandomi dispo-

Patvoni, cni, come & primo
1918,

1) Con questa replica del prof.
cliiamato in cansa dall! articolo del prof. Costanzi (4. e I

\

sto a sacrificarla, se avessi otfenmuto aleune rettifica-
zioni, salvo poche dichiarazioni e chiarimenti che ad
ogni modo ritenevo necessari da parte mia.

Letto questo mio articolo, che era in forma di let-
tera aperta al Costanzi medesimo, il ehiaro amico e
avversario mi fece comunicare che « si sente indotto
anche da un imperioso dovere di lealtd a dichiararmi
che crede alla mia protesta di non aver voluto preu-
dere di mira proprio la sua persona in certe allusioni
ecanstiche contro i enltori di storia antica, e si dunle
soltanto che io non sia stato abbastanza eircospetto
nella scelta delle espressioni afte a digsipare ogni
equivoco ». (Muto solo le persone del discorso). Ma
al tempo stesso rifiutava ogni altra dichiarazione, pa-
rendogli ¢he io gli domandassi « una resipiscenza re-
penting ».

Non potrei davvero dichiararmi a mia volta sodi-
sfatto di tanto poco. Ma considerando la somma inm-
porfanza che ha il toglier di mezzo le (uestioni per-
gonali, e considerando pure ¢he non ho mai avuta
1’ intenzione attribuitami, mi limito a poche osservi-
zioni schematiche prive di ogni
non ho mai domandato al Cfostanzi di mutare opi-
o di lasciarmi

punta polemica. Io

nione, bensl di riconoscere aleuni fatti,
fare aleune professioni di fede. Delle opinioni, ognuno
si tenga le sue, o ci sard tempo e speriamo anche pa-
glia per laseciarle maturare ; ne mi sarei mai permesso
di domandare una conversione immediata. Tutt’ al
pitt fra dieei anni. Vogliamo, amico Coatanzi, pren-
dere appuntamento per vitrovarei mel 1924 in lieti
conversari e magari a banchetto con oli amici di Fi-
renze ?
Ora ecco le mie note.

1. - Su I’Odissea. Non 80 come da Al p. 346 si
possa ricavare cho io non ammetta una intexpolazione
del VI secolo perché troppo recente. To intendevo dire
al contrarie che & tanto evidente 1a interpolazione dei
{re versi con le notizie su Creta, da rinscire nn {uor
(in uno seritto di storvia) la vicerca della
racconto di Ulisse
e dico espli-

d'opera
¢ appartenza o meno dell” intero
alla pit antica redazione del poema »,
citamente (p. 345) di ammettere 1a interpolazione « i
ofa tardissima ». Quel che non amuetto in tale eta
o «la vera attivitd di composizione del poema ». La
pretesa mia opinione (alta anti-
che invece credo recentis-

counessione di tale
chiba della interpolazione,
sima) con la questione dei Cidoni (per la quale rigponde

anche alle ultime difese guanto serissi in Al p. 347

150 sgz., efr. 345 sgL.; 1914, 07 sgg.) spettava l'ultima parola, si
¢hiude, in queste colonne, 1n polemica fra i due valorosi avversari,
1, amplezza in cui si & gvolta & ginstificata dalla importanza delle
questioni di prineipio, per 1¢ quali la Divezione i riferizce ulla Di-
chiarazione propria (1913 p. 343), non Senzd ripetere che delle
singole opinioni, in quesfo eome in ogni altro caso, ¢ esclusiva-
mente responsahile ciascun coliaboratore.

Con lottera privata il prof. (lostanzi ci lia poi comunicito che
in altro periodico, non tanto Ti-
toccati dal prof. Patroni, quanto
di metodo, nelle quali anche da
N.od. D

< rvigerba di replicare ancora,
guardo ai problemi particolart
viguardo alle guestioni generall ¢
altri studiosi egli si trova a dissentire.
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sgg.) © arbitraria, Da o 167-69 si ricava bensi che in
una narrazione a noi pervenuta Ulisse si accordava
con Penelope per la mmesterofonia, ma non si ricava
in aleun modo che in un momento anteriore, presentan-
dosi @ lei, non dovesse mentire secondo la sna natura
di astufo e simulatore ; ne tale conclusione e tratta
dal Wilamowitz, che, invece (i ritenere una zeppa o
rifacimento lo stupendo inecontro di Ulisse con la
moglie, ne illustra i pregi di altissima poesia (Homer.
Untersuch, in iapecie p. 53). L’apologo o parabola eco-
nomica del mio precedente articolo si spiega cosi:
come Caio (eol. 353) opponendosi alla ragione dei
brutti coni non si oppone per nulla alla legge di Gre-
sham, ne la ignora, cosl io, opponendomi a un Ulisse
non mendace, non mi oppongo alla versione della se-
conda nekyia e mon la ignoro.

2. - Sui Libi biondi. E fatto naturale che esi-
ste nn sol centro di formazione dell’unica razza bionda
(che sta contro le numerose razze brune e di colore)
e questo @ il nord di Enropa. Pereid per i Germani
(vedi citaz. oraziana nell’art. del Costanzi) non vie
nessuna diffieoltd antropologica ad ammetterne la
biondezza, anzi! Per i Libi & tntt’ altra cosa. Non
posso qui spiegare brevemente per quali ragioni a
rendere valida la obbiezione del Beloch (che io ri-
tengo affatto priva di valore scientifico) contro la de-
rivazione dei Cretesi dalla Libia, sarehbe necessario
ammettere una popolazione preistorica di biondi puri
(perche non potessero dare discendenza bruna). Che vi
siano individui o famiglie bionde (non popolazioni !) su
le terre meridionali d’ Kuropa e settentrionali d’Africa,
chi non sa? Da Procopio si ricava appunto cid. Lo
Ps. Seilace proverebbe troppo, ¢iod nulla: i Libi sa-
rebbero stati tutti quanti biondi, mentre nel paese
pitt biondo, la Scandinavia, guesto carattere antro-
pologico si manifesta ben deciso solo nel 70 Y/, della
popolazione ! 8i penserebbe a una glossa infrusa, de-
rivante sempre dal male inteso luogo di Callimaeco,
o che EavBog sia detto per opposizione ai mori, (forse
gid da Callimaco ?) come noi diciamo « bianchi » co-
loro che sono in maggioranza brunetti, e mai dav-
vero bianchi; o ad altre cento ipotesi, o a nessuna:
perche non & necessario trovare a futto una spiega-
zione, quando un testo e confrario a un fatto natu-
rale. Nelle tavole del Rosellini indicate dal Costanzi
sono rappresentati unomini di pelle gialla, bruna e

rosea, che non possono essere lo stesso popolo ; i co-

lori sono in parte arbitrari e puramente « loeali » ;
nomini con occhi ecilestri (della stessa tinta degli or-
nati delle vesti) mon meritano maggior fede che i ne-
eri con eapelli ed iridi searlatiti, pur della stessa tinta
degli ornati delle vesti, rappresentati accanto. E, ai
miei oechi, nessuno & biondo ). E. Meyer, che di cose

1) Mav. 157 barba ed occhi gialli con’ pelle bruna e linea-
menti- non convenienti a tipo biondo (sard un ecastano ! ; tav. 160
ive teste con occhi azzurri, ma simile alla fav. 156 (cufe rosea,
pelo nero), le altre due di pelle gialla con harba o sopraceiglia
rosse, ma capelli nerissimi in quélla che li porta scoperti (accoz-
zamenti poco naturali di colori),

egizie ha larga e sicura informazione, identifica coi
Libi solo gli womini della tav. 156 Rosellini « mii
BCHWARZEM Haar » (G. d. 4.2, § 166-7). Delle varie
opinioni degli antropologi intorno alla presenza di
biondi in Africa (variazione pel clima dell’Aftlante,
Sergi ; fluttuazione entro i limiti di variabilitd della
razza mediterranea, Giuftrida Rugeeri ; intrnsione di
elementi nord-europei, opinione comune ¢ confermata
dai grandiosi lavori recentissimi di Bertholon e Chan-

tre) nessuna & compatibile con 1’ idea di una popola-
zione libica preistoriea cosi uniformemente hionda nel
remotissimo tempo della migrazione che popold Creta,
da non potersene avere per risultato i Cretesi hruni.
La questione & prettamente di antropologia fisica o
di anfropogeogratia, e non si pud qui tratfare am-
piamente !) : cio che ho detto basti come spiegazione
¢ ginstificazione di quanto dissi prima.

3. - Valore etnico degli sirali areheologici. Non si
tratta di wuna opinione determinaia (caso del manuale
Gereke-Norden), bensi di un prinecipio fondamentale
o generale dell” archeologia stratigrafica, la qnale in-
segna che le differenti stratificazioni di eiviltd hanno
un riferimento alle varie popolazioni che si succe-
dettero. Per gqmesto principio (nella eni applicazione
io sono tanto moderato da combattere gli eccessi di
aleuni miei colleghi) io mi pongo in Italia contro gli
storiei dell” antichitd allo steésso modo che in Germa-
nia si pone p. es, il Kossinna contro B. Meyer, in
Franeia il Déchelette contro il Jullian ecc. ece. Evi-

1) Devo pern esaminare 'eventuality che il Costanzi, cessando
ora la polemica in ** A, e R.'", la riprenda altrove ; giacehé que-
sto dei Libi ¢ come il punto eentrale e fipico delle questioni agi-
tate. Molte cose secondarie io lascio al giudizio di chi voglia ap-
profondirle, verificando nel contesto originale ¢id che veramente
io abbia serifto. Altri punti, anche fondamentali, non sono siu-
seettibili di ulteriore discussione, come il grande commercio ma-
riftimo cretese, accertato da fatti che il Costauzi non si ¢ curato
di viesaminare, ¢ che noi dovremmo dimenticare perche a un pre-
conecetto storiografice sul modo della conquista greca di Creta fa
comodo sopprimere la potenza marittima dell'izola. Per i Libi poi,
non mi & poessibile disentere fuori del vero terreno della questione
con un avversario il guale ritiene che nn paio di testi greci, in
argomento di storia naturale dell'tomo, digpensino dalla conside-
razione dei dafi naturali che fureno oggetto di discussioni 6 feo-
rie antropologiche e di recenti ricerche analitiche,

" Con tatto c¢io, non voglio disconoscere che gli argomenti sto-
rivi addotti dal Costanzi siano, almeno in apparénza, piin seri del
lnogo di Callimaco recato dal Beloch. Ringrazio pereid il collega
pisano di avermi egli stesso aintato a mostrave con gquanta legpe-
rezza 11 Beloch abbia trattato la guestione. A meno ehe non si vo-
zlia sosteners che il Beloch faceva apposta per porre alla prova
erudizione dei suoi lettori, o per non seandalizzare gli scolar i
ginnasio (i quali si offendono, come tntti sanno, se aleano fa loro
Iinginria di supporre che non sappiano & memoria Procopio o il
Psewlo Scilace) ; ovvero perehé sia diventato ottimo metodo recare
I'argomento pin insulse, e lasciare nella penna i migliori, come
aceadde a quei di Cuneo che laseizrono in canting i migliori vini
quando ebbero ospite i1 He. -

E, chiudendo per mio conto guesta polemica, potrei quasi
eaprimere il desiderio che, se pure io piit non risponda di propo-
sito (perché naturalmecte mi viserbo, fuor di polemics ¢ in fraf-
tazioni generali, il diritto ai prendere da gualungue storico del-
Pantichity esempi di procedimenti che a me sembrano erronei e
da combatiere), tuttavia il Costavzi non ei privi i altyi articoli
in difesa del Beloch.

ey
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dentemente il Costanzi non puo esser gindice impar-
siale tra me e il Beloch ; ecome i miei colleghi d’ol-
tr’Alpe, io polemizzo mon per capriccio, ma per sen-
timento di diritto e di dovere, e, se ho per natura
gualche giocondita di linguaggio, non irrido alle per-
sone,

4. - Questione sicula. Ho gid spiegato (D, p. 246)
perchd non mi pare dimostrato che i Siculi nel 1T
millennio avanti 1’ dra volgare parlassero gia un lin-
guaggio ario. I1 mio desiderio di un migliore esame
archeologico del vaso di Centorba, che ci ponesse in
grado di gindicare se esso sia di fabbrica siciliana o
dell’ Italia meridionale, era tanto giustificato, che @
stato sodisfatbo teste in Neapolis dal Ribezzo ¢ dal
Macchioro, ai qnali ne va data lode, Ora son persuaso
anch’ io che, sebbene non proveniente da scavi seien-
tifiei, il vaso sia siciliano : ma ¢ soltanto del VI-V se-
colo. B. Meyer ritiene preindogermaniche gran parte
delle genti di Sicilia, e particolarmente i Bicani
{§ 528), il che non disconverrebbe alle mie partico-
Jari vedute, potendo i Siculi venuti dal continente es-
gersi cold arianizzati. Uno specialista di dialettologia
italica meridionale, il Ribezzo medesimo, scrive or
ora : « Le parvole ifaliche che sono state notate da an-

tichi e moderni nella lingua dei Sieuli eneolitici [per

me, invece, dell’etd del bronzo] passati nell’isola avva-
lorano non U ipotesi ch’essi erano italici, come vorrebbe
il Thurneysen, ma che con gli Ansoni, o subito dopo
di loro, elementi italici passarono nell’isola (Neapolis I,
p. 382) ». Prender posizione ? L’ ho presa, e la tengo,

5, - I’ethnos & un fatio storico? Si, in quanto la
storia, ossia il corso degli avvenimenti, porti in un
ferritorio elementi di origine naturale che contribui-
scano alla formazione dell’ ethnos medesimo, No, in
quanto i soli avvenimenti storici, anche importantis-
simi come tali, quando non contengano elementi adatti
alla formazione di un ethnos non hanno etnologica-
mente aleun valore. In Lucchesia Vethnos & stato can-
cellato da forze maggiori; ma i Sardi sono tanto ita-
liani quanto i Corsi sono francesi: & oggimai dimo-
strato dagli studi dei pilt competenti specialisti che
il sardo non & un dialetto, e tanto meno un dialetto
italiano, ma una lingna neolatina per sé stante; e il
carattere nazionale si conserva non soltanto nella lin-
gua. La storia non ha cancellato I’ethnos sardo, I’ ha
golo avvinto come un satellite al maggiore ethnos
italico. No & desiderabile che il carattere etnico sardo
si cancelli, come & sperabile che i Corsi conservino
il loro, ch’ & invece prettamente italiano.

6. - Poato delle fonti scritte nella protostovia. « Non
si deve prender sibito una posizione di fronte ai dati
dell’ epos intorno a Creta ? » Nossignore, non subito,
bensi dopo avere studiate i materiali antropoarcheo-
logiei, pit antichi e piit autorevoli dei testi. « Uno
studioso di antichita celtiche non deve cominciare da
G. Cesare?» Certamente no, se non viol cadere in
errore ; ma, quantungue 1’ importanza dei materiali
archeologici in guesto ecaso non ragginnga quella che

essi hanno a Creta, tuttavia essi ainteranno lo sto-
rico a orientarsi, Se il Jullian, che pure & storico
eminente e tien conto anche dell’archeclogia, avesse
bene studiati i materiali secondo lepitrecenti ricerche,
non sarebbe eaduto in molti errori, come : di far tutti
Lignri gliabitantidella Gallia precelfica;disopprimere
’eta del bronzo ; di tenere per cosirecente 1” introdu-
zione delle spade di bronzo e di attribuirla ai Celti,
vedendo in gueste « armi superiori » la causa delle
loro vittorie (Hist. de la Gaule, I, p. 235, 288) ece. ecc.

B con cid io non sostengo un melodo archeologico
(tanto meno opposto al filologico), bensi un mefodo
storico che si vale di egni dato secondo 1’ importanza
proporzionale che ha in eiascun’epoca e eiasoun paese.
Sa 17 inevitabile predominio dell’ archeologia nella
protostoria son degne di meditazione le belle parole
¢he R. Dussand premette al sno libro su le eivilti

preelleniche.
7. - Concetto della filologia. Mi tengo il mio, che

gard angusto, ma © preciso, e ricuso di tornare a
quello del Béckh (nato nel 1735, divenuto professore
nel 1809 1), ai cui tempi la filologia era una parziale
enciclopedia ; mentre oggi &i & visto che il progresso
@ nella specializzazione del lavoro (senza escludere le
sintesi), ciascun campo si & enormemente accreseiuto,
e §i prova il bisogno di conoscere alfri e nuovi campi
lonbani, non per lavorarvi, ma per trarne sementi o
concimi pel campo nostro.

Mi compiaccio pertanto che si cominei ad abolire
¢l’ inutili ed inesatti appelli alla filologia, ed a par-
lare di argomenti storico-letterari e crifici. Ma poi-
ché varie discipline hanno diversi criteri, e diversa
» la natura e il subbiettivismo della rispettiva critica,
io eredo necessario specificare che si tratta di critica -
‘storiea, cioe di una delle piit subbiettive.

8. - Geografic economica. 11 Beloch sorive che «le
cittd eretesi.... non debbono il lore sviluppo al com-
mercio marittimo, ma all’ industria ed al commereio
interno » (dusonia IV, p. 225). E di somma evidenza
che commercio interno opposto a commercio marittimo
vuol dire commercio da luogo a luogo della stessa
isola di Creta. Non so quindi come si possa difendere
questa tesi sostituendo a « commercio interno » un
commereio « di origine interna », che sarebbe il con-
trario, ciod commercio esterno dei prodotti indigeni.
In tale sostituzione si confonde la produzione col
commercio ; e a questo modo si difende tutto!

Pavia, 16 gingno 1914.

. Patroni.
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Grr IpiLLt pr TEOCRITO tradotti in versi italiani da
ANGELO TACCONE con introduzione ¢ note (Il pen-
siero greco — Vol. 9), Torino, 1914, pp. XX-298.

11 chiaro professore di letteratura greca nella regia
Universitdh di Torino, non si metteva a leggiera im-

presa, accingendosi alla versione degli Idilli di Teo-

crito. A prescindere infatti dai molteplici problemi, che
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¢’ aggirano intorno a questa parte della letteratura
cllenistica, e ai quali non sembra essersi rivolto in par-
ticolare il traduttore, le numerose versioni parziali e
totali della rvaccolta testimoniano abbondantemente
c¢owme le lusinghe, cosi le difficolta dell’ intrapresa.

7 alla perfezione certo non & giunto nemmeno il
Taceone, il cui notevole ingegno di tradutfore, la
innegabile eapacith di comporre versi, anche fluidi e
armoniosi, 1a conoseenza sicura del testo originale e del
nastro materiale linguistico e fraseologico, meritano
un riconoscimento pit autorevole di quello dell” nmile
sottoseritfo. Al quale, per altro, con tutta sincerita,
pare massimamente, prescindendo da ogni questione
particolare, che sia mancata al traduttore la « con-
genialita » con il suo autore. Non &, questa, cosa che
sia aceaduta troppo di raro e ognuno conosce esempi
di poeti nella nostra letteratura, poeti traduttori, ai
guali il T. non si dorrebbe certo se dovesse esser pa-
ragonato, il cui spirito e la cni edncazione non giunse
al pieno consenso con Voriginale propostosi eome seopo
delle loro fatiche.

La sottile leziositd, la studiata trasparenza del lin-
guaggio e dello stile Teocriteo, i trapassi dal pitt rnde
realismo alla grazia e alla delicatezza, offrono diffi-
coltd di versione quasi insormontabili, guando s’ag-
giungano alle naturali costrizioni della versificazione
italiana. Il Taccone, # mio avviso, non @ tanto in
lotta con le necessita di riempire il largo corso del-
1’ esametro o di tornire la flnidita dell’endecasillabo,
quanto di adattare la copia del suo lingnaggio e la
qualitd del suo ingegno tendente pitt verso una facile
mollezza e abbondanza canora, alla studiata compres-
sione delle argute desecrizioni ellenistiche, delle frasi
nelle quali gli elementi logici e sintattici sono tal-
volta costretti ad una rinunzia della loro individua-
lita per ridursi alla loro pin breve espressione. Cosi,
per fermarci ad esempi dove nulla, proprio nulla,
potrebbe rimproverarsi al traduttore, vediamo (I, 7):

I piit soave, o pastore, il tuo canto che il murmure lieve

onde quell’ acgua 14 gin da la rupe si viene effondendo.

Il poeta greco dice :

Giiov, ® TOULTY, To Tebv pélog ¥ TO waTayis
Tive Thg mwétpag wateAeifetal Ddddev H3wp

cioe :
pitt dolce, o pastore, il tuo canto di quanto gunella
risonante acqua scende giu dall’alto della rupe.

Io non faccio tanto questione del « lieve » e del
« 8i viene effondendo » inutile 1’ uno e non bello il
secondo ; non dico che la brachilogia non andasse ri-
solta nella versione; ma riporto 1’ esempio perche
veda il lettore 1’ artifizio ellenistico per il guale gli
elementi componenti del termine della comparazione
si confondono in una ecaratteristica unitd sintattica,
¢ insieme la repugnanza del traduttore ad ogni com-
pattezza di frase. E ¢id appunto mentre sostanzial-
mente 1* espressione Teocrites tende a una rapida pre-

cisione di forme, all’ immagine ricercata, ma che non
si sperde in nebulosita senza definiti contorni,

Se confrontiamo la versione del Taeccone con 1'origi-
nale, non potremmo non lodare la fedeltd quasi co-
stante; se leggiamo ' un fratto continnato il greco ¢
il testo italiano, qualche cosa si sente che manca, al
di fuori delle parole e del costrutto, O sono parole
che spirano nn senso di non pr‘egmfule arcaismo, o
ageruppamenti a fogeia di composti, o qualche voce
inserita quasi come interpretazione dell’ intento e
dello spirito del poeta greco, o una certa mollezza di
verso, svolgentesi in troppo comode volute, certo &
perfanto che qua e la un intoppo c¢i turba e manca
qualecosa di quell’antico nitore. Mi sono proposto sin da
prineipio di non scendere ai particolari, tanto pin che
io penso, che il difetto non stia tanto in essi, quanto
nella coneezione conmplessiva. Ma prendiamo per esem-
pio la « Rocea » (XXVIII p. 287); non una parola
dell’ originale & fraintesa, non il valore del componi-
mento ; ma io vi desidero in pin parti la fresea vena
del Siracusano; mi pare che qualche volta quella fini-
dita 8’ intoppi nella serie studiata degli endecéasillabi;
Teocriteo non mi pare certo I’ esprimersi cosi:

1a bramo della vista amiea
de 1 osfte mio gioir, che mi vezzeggi
Ini pure, Nicia, santo germe de le
Cariti hella-voee.

Quell” « oste » mi par cosl poco in rapporto con la
semplice modernita del componimento, quel « vezzeggi»
cosi lezioso nel contesto, che non e proprio tale; e ri-
guardo ai composti come « bella-voce » « alta-cavi-
glia» (vs. 21), «la mele-spirante » (I 128): « I’Au-
rora equi-bianca » (XIII 11), per i guali ben so che
il T. potrebbe additarmi autorevoli esempi, almeno
nel nostro endecasillabo, mi divide una questione di
principio e di gusto personale. I a quel senso di di-
vergenza dall’originale conducono anche pin le troppo
frequenti eirconlocuzioni verbali, che tolgono preci-
sione e vigore alla frase: « il sussurro che viene can-
tando » (I, 1) « si viene effondendo » (I, 8); « van
quei 81 crucciando » (I, 38) « ne vien travagliando »
(I, 45) — dove mi pare anche scemato il valore del
greco aAvtphtolo vépovtog, che desta 17 immagine del
vecchio dal volto logorato nel travaglio del mare —
« i tori di numero molti » (I T4 moAdel 8¢ e Tadpol),
« pascolando veniva le mueche » (I, 120), « van ein-
guettando » (V, 48), « soave vien sussurrando » (V, 89),
« davansi tosto le Ninfe — a consolar con blande
parole il sno fervido pianto » (XIII, 54 semplicemente
Sompudevt’ ayavoiot mapeddyovr’ Emésgol. ciod, « con
blande parole ne alleviavano il pianto »), « Ercol ve-
niva scorrendo » (XIII, 65); « venne a posar » (LI,
59). E questa tendenza a passare da un netto rilievo
a qualcosa di vago ed evanescente io veggo in pin
Inoghi, constato come caratteristica del mostro detfo
traduttore : _

{unado le l’léladi sorgono, e van gif in disparte lontani

gli agnei de 'anno pascendo ¢ gii preme il cammin del ritorno
Ia primavera (XIIT, 25).

Bamiilae s
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sono versi ben lavorati, ma se si pensa alla pitt suc-
cinta terminologia di Teocrito, a questo caratteristico
modo alessandrino della definizione del tempo, si trova
che parvecchio di quello spirito © andato perduto, I
in’identica impressione si ricava dal confronto tra (I11,

Come il vede Atalante, oh come il senno
sfuggele, oh in qual d’ amor baratro piombal

e I’ originale mirabilmente succinto (111, 41) & & "Aza-
Aaviw | g tBey, g epdvy, Og elg Baddyv dhat’ Epwra, che
Virgilio e Ovidio, imitando, sentirono vivo soltanto
nella sua efficacissima formola. Quel qualche cosa di
pilt si rvivela talvolta in un nonnulla, in un agoettivo,
in un pronome, che nel testo greco non ¢’e, ¢ la cui
agginnta pare influire sulla tonalitd dell’espressione:
se questo si combina con 1" uso di forme meno con-
suete o vicercate, ne viene il verso c¢he pur formal-
mente vieino all’originale, ne pare tanto lontano. Cosi
i chiedo invano il perche di un « non lice, o mio pa-
stor, sul. meriggio non lice btoccare », di « Ma poiche
“tu, mio Tirsi (I, 15; 19)», di un « Cipri evitanda »
(I, 101); di nn < dolee licor de 17 olivo » (V, 54);
non meno, & mio gindizio, da schivare, di un verso
come (XIV, 17) « e bulbi e chiocciole poi tratto fuori:
era proprio un gusto! » dove la frase finale, che fa
cadere tutto il verso, non & poi nemmeno fedele al-
1’ originale semplice e, al solito, nitidissimo : 7¢ méTog
g8hg ¢ ed era il bere soave »; oppure « 1on s0no elli,
no;, tenerelli (V, 109), dove 1’ assonanza non produce
proprio 1’ effette, che forse si sperava 1’auntore.

B davvero spiacevole, che anche nelle versioni com-
plessivamente meglio riuscite si debbano qua e cold
riscontrare questi tratti meno felici (che cos’®, ad
esempio, quel « nn gran benone io voglio ad Eume-
de » V, 184%), ma, in generale, a me pare che ’opera
del T. non debba essere gindicata troppo severamente,
anche se non ragginnge la finalith che 1’ autore ha
sperato. Lo vi ho letto pagine egregie: rammento ad
esempio la versione del decimoguarto idillio, disin-
volta, senza falsi lezii, eon molta della freschezza
dell’ originale greco, la versione del quarto, duro e
difficile, e altro potrei ricordare, poich® in nessuno
idillio. maneano serie di versi veramente felici, e, a
parer mio, aver superato certe difficolth evidenti o la-
tenti non ® piceolo pregio; anche la precisione nella
nomeneclatura non & ultimeo merito del chiaro fraduttore.

Non & il caso d7 istituire confronti con alfre ver-
sioni parziali o complessive. [ opera d’arte, nel senso
pieno della varola, in questo libro non ¢’&; ma il
libro & non senza dignitd. Una introduzione generale
non avrebbe guastato, ma poiche 1 autore (p. VII)
afferma di avervi dovuto rinunziare, riconosco ben vo-
lentieri che le prefazioni mandate innanzi ai singoli
componimenti costituiscono nn sufficiente ecompenso.
Il T. ci ha avvezzi alla sua diligenza e alla sua ret-
titudine di gindizio ; non cita per citiare, e ¢hi si dari
la briga di scorrere il sno libro, potra con eertezzi

credere di essere al corrvente con le cognizioni pitt
fondate, che oggi si hanno intorno a Teocrito e al-
I’ arte sua. In complesso & me sembra che il Taccone
gindichi per sua parte assennatamente ; appunto per
questa convinzione e per quella dignitd ansteramente
simpatica del libro, mi permetto di richiamare Vatten-
zione dell’ a. su talune espressioni, che se non si con-
vengono alla seriotd di uno seritto scientifico, tanto
meno a parer mio si addicono ad nn’opera destinata
ad andar per le mani del pubblico colto. Eccessi fito-
logici purtroppo mon ne son mancati ¢ non ne mat-
cheranno in ogni ‘campo di studio, e non a tufti &
conecessa quella bella facoltd di temperamento tra il
rigorismo di preconcetti scolastici e pedanteschi e il
senso letterario, 0, a sna volta, tra nun naturale senso
di arte e un po’ di serietd seientifica. Ma che val forse
la pena di richiamare il ricordo di cose ben sepolte
dal tempo, di questioni senza scopo e senza senno ?
Stara anche bene lo slancio del Taceone per la sua
Simeta (p. 20), ma serve forse a punteggiare 1’ am-
mirazione delle interrogazioni rettoriche un’esclama-
zione di questo genere (p. 21) « E pensare che qual-
che barbassoro della filologia volle vedere in Simefta
una cortigiana ! » ? Cosl annoto (p. 35) « E pensare
che proprio sotto questo aspetto certi barbogi della
filologia assalirono il carme — » j &cco, ammetto an-
¢h’ io che abbiano avuto torto; ma sarebbe stato
meglio, anzi che richiamare questi spenti rieordi, in-
toressare esclusivamente i lettori sul carattere e il
valore del carme, che mi par questa volta trattato
in maniera assai discutibile. B poicheé un po’ di fran-
chezza non deve dispincere a colui del quale ricono-
sco senza reficenze i meriti, non risparmierd 1’ inuti-
lita o peggio della nota a I B6 (p. 9 n. 2): in gue-
sto e in altri casi il T. indnlge forse all’animo suo,
ma a Teocrito non giova e al lettore non provyede
¢ non interessa. .

Avrei volnto di questo libro, della conecezione che
dell’arte di Teoerito si ha e il T. mostra di avere,
discorrere con qualche ampiezza, come si conviene
all” argomento. E 1’ importanza dell’opera e lo scopo
al gquale s’ indirizza ne sarebbero stata eccellente oc-
casione; ma poicht nd le ragioni di dissenso ne le
cause numerose di consenso ayvrebbero potuto conte-
nersi in brave spazio, ho pensato di non dover insi-
stere pin oltre. Non mi parrebbe per altro di chinder
bene questa mia notizia, se non augurassi al libro,
presso ai lettori ai quali & indirizzato, ’accoglienza, che

credo, complessivamente, si merita. L. Castiglioni.
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C. HOHENLOHE. Grinde der Schadenersatzpflicht in
Recht wnd Moral [Ragioni dell’obbligo della resbi-
tuzione nel diritto e nella morale]. Regensburg und
Rom, Pustet, 1914.

La revisione del codice civile che si sta esegnendo
nell’ Austria, ha provoeato, oltre molti altri studi di
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rinomati giuristi su questioni di attualita, anche que-
st’opera del prinecipe Hohenlohe intorno al problema
cosi difficile della restituzione. Di fronte eioe ai grandi
pericoli che provengono alla soeieta moderna da tante
invenzioni, quali aufomobili, aeroplani, cinematografi,
di fronte altresi al cresecente bisogno di assicurare la
propria vita e la propria attivith nei centri ftroppo
affollati, il codice austriaco si & dimostrato insuffi-
ciente, non solo per la mancanza di principi gene-
rali, ma anche per la forma, froppo ristretta ed im-
precisa, data ai paragrafi riguardanti i casi particolari
— difefti questi di eni viene rimproverato parimenti
il progefto di revisione che attende la definifiva ap-
provazione del parlamento (Vedi Raxpa, Die Schaden-
ersatzpflicht wach dsterveichisehem BRechi, Yorwort zur
ITII. Auflage).

Per ovviare a queste mancanze, il Hohenlohe cerea
una costruzione giuridica che sin abbastanza nitida
e larga, da abbraceiarve tnfti i casi possibili del danno
e della sua riparazione. B considerando che una trat-
tazione veramente esauriente puod essere appoggiata
soltanto sulle solide basi del diritto romano, egli stu-
dia le legislazioni moderne, per vedere, quale di esse
dia la pi corrvispondente a quella romana, e quale
sia la piu feconda di fronte a tutte le varie occor-
renze. Iid & all’italiana (N. Cod. Civ. § 1151-1156),
interpretata poi in proposito cosi bene dal professore
Chironi nei due libri La eolpa contrattuale (Torino,
1897), e La colpa extracontraliuale (Torino, 1907), che
crede di poter dave la preferenza, in confronto a
quella francese, tedesca ed austriaca.

La divisione che Pautore propone, e che si trova
anche presso 8. Tommaso (Summa Theologica, 11. IL.
Qu, 62, Art. 6), segue quella distribnzione della ma-
teria usata dai trattatisti del diritto remano (Mackel-
dey, Gaston May, Filippo Serafini, ed altri). Ora come
(uesti, dopo di aver esposto nel primo libro le no-
zioni sulle persone, trattano nel secondo delle cose
che si possono possedere, e nel terzo delle mutue ob-
hligazioni colle guali le persone scambievolmente si
legano, il Hohenlohe divide il trattato sulla restitu-
zione in due parti prinecipali, in quanto cioe tale ob-
bligo & imposto o in virtic di una violazione del di-
ritto reale, ovvero del diritto obbligatorio. Dato poi,
rispetto al diritto reale, che il detentore della cosa
altrui sia in buona o in mala fede, o che si tratti
d’una violazione delle regole di buon  vicinato, ne
conseguono per la prima parte tre suddivisioni. Il di-
ritto obbligatorio infine che tratta separatamente
delle obbligazioni causate e per contratto, sia guesto
luerativo, evvero oneroso, o per delitto, consiglia
ngualmente la suddivisione della seconda parte in tre
altri eapitoli.

Come si vede, 1’idea fondamentale del principe
Hohenlohe & chiara, ben appropriata al soggetto, e
capace di unlteriore sviluppo. Ma il suo libro & altresi
fornito di interessanti ed originali osservazioni sulla
storin del diritto tanto antico quanto moderno che ne

fanno la leftura non solo istruttiva, ma anche assai
dilettevole.

Montecassino,

B, Stakemeier,

Luict Parmri. Studi Siciliani e [Italioti (Contributi
alla Scienza dell’Anfichifa pubblicati da G. Dwr
Sawvcris @ L. Parerr, — Vol. I, di p. vir-356. Fi-
renze, Seeber.

La serie dei Contribuli non si poteva meglio inan-
gurare che con guesfo volume, in cui compaiono al-
cuni studi gia pubblicati in riviste e miscellanee, ma
la maggior parte vede ora la luce per la prima volta.
Il Paveti non ha ecerto bisogno di presentazione
malgrado la sua etd giovanile, si & acquistata con la
sua indefessa e versatile attivitd una riputazione in-
diseussa nel campo degli studi storiei. In tutti que-
sfi saggi da prova del suo ingegno vigoroso e ovigi-
nale, sia nel dominare una materia vasta, sia nel
saper trarre tutto il profitto possibile da searse e
frammentarie ne sempre determinate allusioni. Il
sageio quarto intitolate « I precedenti della hatta-
glia @’ Imera » consiste in una ricerca fondata preva-
lentemente sopra un lavoro di combinazione d’elementi
scarsi e spesso incerfij ma intelligenza dei fattori
politici supplisce a questa penuria, tantoche ci appare
evidente come la spedizione cartaginese del 480-T4
fosse 1'epilogo di una lotta abbastanza lunga tra
Greei e Cartaginesi, la cui ultima fase &' inizid con
la spedizione di Dorieo; e si comprende perche nna
parte dei Sicelioti si sehierarono dalla parte dei Car-
faginesi. Molto persuasiva & la dimostrazione che la
battaglia d’Imera fosse posteriore alla battaglia di
Salamina ; cosa di eni non avevo mai dubitato, no-
nostante il quasi unanime accordo degli storici nel-
I’ anticiparla ; ma la dimostrazione data ora toglic
ogni dnbbio ehe potesse rimanere sulla cronologia.

Non mi propongo di fare nn’analisi particolareg-
giata ; e mi limito a segnalare ancora 1’ importanza
dei saggi nono e undecimo: nel primo l'autore ad-
dita la via da seguirsi per una ricostruzione della
storia dei culti in Sieilia, studiando le somiglianze
tra quelli delle colonie e quelli della metropoli. In
quest’indagine segue una via diversa dal Ciaceri che
ha elaborato questa materia con molta diligenza; e
il primo a rallegrarsi di questa nuova illustrazione
dev’essere proprio lui, non spettando picecolo merito
ai propulsori, se anche nel loro tentativo si noti qual-
che passo falso o qualche deficienza. A prima vista
si & propensi a obiettare che, essendo le divinita che
avevano culto nelle colonie di Sicilia divenute pa-
nelleniche, potrebbe essere appena riconoscibile una
relazione specificn tra i eulti delle colonie e quelli
della metropoli. Ma ove si rifletta che le eolonie do-
riche cadono gia quasi ai prinecipi della seconda meti




de]l’nttav?'ue(-ulo, quelle calcidesi al principio —
come il Pareti dimostra nell’altro dei due saggi testd
ricordati com validi argomenti archeologici e con
quello letterario, della tendenziositd naturale in An-
tioco di Siracusa che voleva, non potendo sopprimere
la precedenza delle colonie caleidesi e megaresi, li-
mitarla notevolmente — Vobiezione non regge piu,
specialmente osservandosi molti caratteri di stretta
dipendenza tra i culti della metropoli e quelli delle
colonie. )

Speriamo che quest’analisi condotta con tanta dot-
frina e finezza sia veramente il lavoro preparatorio
della sintesi di stovia siciliana di cui I’antore dichiara
d’avere intenzione d’occuparsi; e la speranza & soT-
retta da piena e giustificata fiducia nelle forze di lui.

Pisa, giugno 1914,

1. Costanzi.
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M. VALGIMIGLI. Contributi alla Storia della Critica
Letteraria in Grecia. 1. La eritica letteravia di Dione
Crisostomo. — Bologna, Beltrami, s, a. (1913),

pp. 33.

S dovessimo rvidurre anche ora alla minima espres-
sione cin che abbiamo di buone quanto a studi sulla
critica letteraria nell” antichitd, ei troveremmo forse
ridofti al lihro ormai un po’ veechio dell’ Egger, ntile
di certo, ma privo in gran parte del fondamento che
a studi simili debbono dare precise e minute e sicure
ricerche analitiche. Una di tali ricerche & stata con
diligente pazienza intrapresa dal V., il gquale ha di-
viso il sno libro in due parti, comprendendo nella
prima la eritica omerica di Dione, nella seconda la
critica da lui esercitata su gli altri antori classiei.
Non © meraviglia, se la prima parte oceupa pit di
meta del libro, giacche di molti antori Dione non gi
& oceupato (uasi affatbo, e, si potrebbe dire, non li
ha nemmeno citati. Per Omero il caso & molto di-
verso: egli, forse per la disgrazia, spiritosamente
messa in rilievo dal Wilamowitz, di essere stato sem-
pre un testo scolastico, dava — e da, pur troppo, tut-
tora — materia ad dmopiat, a problemi, -a considera-
zioni letterarie filosofiche morali, a cui nessun buon
sofista avrebbe mai rinunziato per butto l'oro del
mondo, e tanto meno Dione che anzi della poesia
omerica, soprattutto conmsiderata come edncatrice di
ve, fa argomento di alcune orazioni. Anzi qui & il
noeciolo di un soggetto che, non ostante lavori par-
ziali, come quello ‘dell’ Emminger 1y merita di essere
ripreso e sviluppato, giacche lumeggerebbe tutti gli
geritti, che dovevano servire quali modelli di un’edu-
cazione regale, molto numerosi fino all’etd bizantina,
e di cui noi possediamo un esempio, sebbene di ge-
nere diverso, fin nel Principe del Machiavelli.

1y Studien zuw den griechisehien Fiipstenspiegeln, Progr. des K.
Maximilians-Gymnasinm, Miinchen 1906

AnNNo XVII.

2 N AS5T86.

Di passaggio, e (uando cio poteva essere utile a
lumeggiare lo spirito eritico di Dione, il V. si occupa
anche di questioni sul testo ; bnono ¢io che egli dice
a p. 18 eivea or. I 12 sgg., inntile 1a correzione pro-
posta a XII 46 (p: 81) — woLvoy Tt, invece del sem-
plice wzi. Non so quanto potremo seguire 1A, rispetto
alla sua fiduein su gli scoli, inesistenti, al Filottete
di Euripide, 1 guali certamente non hanno mai avuto
no grande importanza ne grande estensione, poiche
si tratta di un dramma ben presto caduto in dimen-
ticanza, e poco letto (p. 63). Un peo’ di pit occorre-
rebbe lumeggiare le relazioni, puramente letterarie,
s’ intende, fra Dione e Sinesio (p. 7T1). Ma son tutte
cose che non tolgono pregio’ al libro, e che ei fanno
augnrarve che a questo primo faseicolo ne seguano

presto altii.
N. Terzaghi.
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Attische und Heilheroen (Re-

Heilgotter
]igionsgeschinhtiichz.‘- Versuehe und Vorarbeiten,
herausgegeben von R. WUNSCH nnd L. DEUBNER,
XII Bd., 3 Heft). — Giessen, Topelmann, 1913 ;

F. KuTscH.

pp. 138,

Le divinita e gli eroi salutari onorati nell’ Attica
non Sono in grai NUmero : oltre 1’ anonimo, e pur
molto venerato Heros Iatros, cadono sotto il raggio
di stndio del K., Aristomaco, Amino, Asclepio ed Am-
fiarao, avvertendo perd che non maneano segni di
fusione fra quest’ ultimo ed Aristomaco. I documenti
sui cui @ dato studiave il enlto prestato alle divinita
salutari (con Aseclepio si nniscono anche Macaone &
Podalirio, le sue figlie e soprattutto Igiea) sono par-
ticolarmente iscrizioni e frammenti di scultura — non

maneano pitture vascolari -— che si trovarono o nei
rispettivi santuari, o fuori di questi; perd si pud
spessissimo ritenere che i monnmenti non rinvenuti
nei santnari sieno stati trasportati via da questi, e
non collocati originariamente nel luogo ove vennero
trovati. Tale &, per esempio, sicuramente il caso delle
due iserizioni n. 215 sg. (p. 111 s.) trovate ad Esb
dell’ Eretteo e riferite ad un sacerdote Diofane di
Apollonio del demo di Azenia, identiche a guelle ri-
ferite sotto i nn. 170 sg. (p. 102). L’ identitd delle
pietre (marmo pentelico per i ni. 170, 171, 215),
oltre quella della forma, danno la prova che i due
nn. 215 sg. dovevano trovarsi insieme contemporanea-
mente nell’Aselepico, con inn. 170 sg., e che ne ven-
nero tratte via piu tardi. Quesfo © ammesso dal K.
quasi dubitativamente (p. 1091), mentre & cosa sieura,
se vogliamo dar peso all’ indizio offertoci dalle citate
iserizioni.

Tra le quali ve ne sono alcune molto interessanti,
sia dal lato storico e sia dal lato religioso : qualche
ammalato guarito fa il sno ex-voto con relativa iscri-
zione, in seguito ad un sogNo ; talvolta si tratta di
doni metallici ricevuti dalle divinita per

| fondere i
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formarne degli oggetti nnovi ete. Ma il documento
piit curioso e prezioso ¢ I’ iscrizione n. 149 (p. 96 sg.),
la guale meritava un pit largo commento, anche per
la forma metrica in eui © concepita. Si fratta di un
Diofante, il quale prega Asclepio, con molta ingenna
semplicitd, di gnarirlo dall’ artrite, poiche solo quel
dio pud compiere il miracelo di farlo camminare ed
andare al tempio dilni, dove non pud recarsi © non
avendo quei piedi coi quali prima si recava al fem-
pio 7, ;

Nel libro del K. sono interessanti in modo speciale
Vexoursus sopra il pin anfico lnogo di culto di Am-
fiarao, che non & Oropo, ma Knopia (p. 41 sg.), e le
poche pagine (13 sg.) dedicate allo studio di quanto
fece Sofocle, come sacerdote di Amino, per accogliere
nel gantuario cui presiedeva Asclepio, nel 420 a, C.

: N. Terzaghi.
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F. PristeRr. Der Reliquienkull im Altertum (Religions-
geschichtliche Versuche nnd Vorarbeiten, heransge-
geben von R. Wiinscir und L. DeusNER, V. Band).
Giessen, Topelmann ; parte 12 pp. x11-399 (1909),
parte 2* pp. xr-401-686 (1912). — Mk. 14 e 10.

Col secondo volume, o seconda parte dell’intero la-
voro, il Pf. ha compinto la sua opera egregia ¢ di
lunga lena, i cui pregi gli studiosi di religione an-
tica hanno avuto gia oceasione i notare guando fu
pubblieata la prima parte. Nei fre anni che corrono
fra i due volumi !"A, non e stato inoperoso, ma si
vede pero chiaramente che le sue maggiori eure sono
state date a quest’opera, che, come tante altre di que-
sta raccolfa — ed ho gia avato pin volte occasione
di notarlo — ¢ molto piit e molto meglio che non
nn Fersuch od una VForarbeit. Qui troviamo, in fatti,
nn materiale estremamente ampio hen vagliato e ben
disposto, e, quel ch’ & meglio, un tema di per sé dif-
ficile e largo trattato con molta Iuecidith ed in modo
da far trovare al lettore dei due volumi assai (i pilt
di c¢io che il titolo non prometta. So che questo fu,
per la prima parte, aseritfo quasi a difetto all’A. ;
ma, anzitutto, si tratta di intendersi sul significato
che puo avere la parola Reliquia. Poich® & evidente
che, se per religuia deve infendersi solamente il re-
siduo, il resto, 1’ avanzo materiale di un dio o d’un
eroe, per la religione antica, di un santo per la eri-
stiana; @&, dico, evidente che il libro del Pf. oltrepassa
i confini che gli si potrebbero ragionevolmente asse-
gnare. Ma il male, o, in guesto easo almeno, il bene
¢ che il significato di religuia, in senso religioso, @
molto pit elastico e vario di qnanto non si possa a
prima vista credere. Percid 17A. ha fatto molto bene,
nel suo primo volume, nel guale studia ¢ L’ oggetto
del enlto delle reliquie ’, a fener conto di tutto quanto
si riferisee agli dei ed agli eroi, e quindi delle loro

tombe, dei loro monumenti, ece., oltre che delle parti -

del loro corpo conoseiute in uno o pitt Inoghi. Gli &
cosl rinscito pin facile di mostrare come si passi dal

culto delle reliquie nelle religioni pagane, a quello
cristiano. Notevole & I’aver fissata una legge, che I’A.
chiama con parola che si pud molto facilmente capire
e molto difficilmente tradurre, « Bodenstiindigkeitge-
setz », secondo la quale ogni nome mitico ha la sua
radice nel culto dei singoli Inoghi della Greeia, dove
si trova onorato 1'esseére che lo porta. Cido & dimo-
strato eon 1’ esempio di varie genealogie locali, che
danno 'esatta misnra di quello che avvenne, non solo
in poehe, ma in tutte le cittd greche.

11 secondo volume si divide in due parti. Nella
prima le reliquie sono studiate in quanto oggetto di
enlto ; nella seconda si traceia la storia del eunlto in
questione, B hisogna dire che, mentre il primo volume
¢ la prima meta del secondo sono, talvolta e per ne-
cessita di cose (lo dico senza avere affatto 17 inten-
zione di toglier valore al libro del Pf.), un po’ mo-
notoni, 1’ ultima parte invece guadagna anche nella
efficacia e nella speditezza della esposizione. I capi-
toli ¢he rignardano la tradizione letteraria di quelle
opere che contengono accenni a reliquie, o che a re-
liguie si riferiscono, sono lueidi e interessanti: me-
rita di essere segnalato specialmente quello sulla tra-
gedia, che tien conto anche dei vesultati forse pin
sienri a cui sia recentemente ginunta la nostra scienza.

In complesso un’opera veramente egregia, a cui
dovrd ricorrere il filologo, come lo storico, come lo

stmdioso del Cristianesimo nella sua evoluzione, e che:
fa onore all’A. ed alla collezione in eui & apparso.

N. Terzaghi.
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ATTI DELLA SOCIETA
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SUPPLEMENTO ALL'ELENCO DEI SOCI.

A, Spagnoletti on. Orazio, Roma.
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[Nell’indire il eoncorso, di cui siamo lieti di ripro-
durre qui sotto il bando, le socie del “ Lycenmn *’ di
Milano hanno mostrato non solo la loro simpatia per
il classicismo e la loro convinzione nella sua efficacia
edueativa ; hanno altresi riconosciuto in esso un vi- .
tale nutrimento per il pensiero e per 1’anima della
donna, la cui partecipazione alla vita sociale ed al
progresso eivile si fa sempre pitt attiva e benefica.
La loro iniziativa collima con gli ideali perseguibi
dalla nostra Societd, che ne vede con gratitudine qune-
sta gentile e patriottica manifestazione].
10 Il Lyceum di Milano (Sezione Lefteratura),
attuando il suno programma (’incoraggiare 1'attivita
della denna, anche nelle superiori manifestazioni della
cultnra, bandisce nn econeorso, per una composizione- =
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in lingua latina, fra le giovani gid inseritte nelle K.
Facolti di Lettere d?Italia, o che vi si inseriveranno
entro 1’ anno 1914-15.

90 Il tema proposto &: De bello Libyco, (La no-
gtra impresa coloniale). — E in facolta delle eoncor-
renti svolgerlo in versi o in prosa.

30 Saranno designate fre vineitriei, da premiarsi,
in ordine di merito, con medaglia @’ ovo, d’argento e
di bronzo.

40 11 concorso scade il 31 Maggio 1915. I ter-
mine sard indieato dal timbro postale di spedizione.

59 Ogni concorrente dovra contrassegnare il pro-
prio lavero con un motto. Il nome e cognome della
concorrente, eoll’indicazione precisa del domicilio,

dovriv trovarsi in busta suggellata, contrassegnata '

dal medesinmo motto, ed essere accompagnato da un
gertificato comprovante la sua immatricolazione in una
delle R, Facolth di Lettere d’Italia.

6% Le vineitriei saranno designate da nuna Giuria,
composta di cultori di lefterature classiche.

79 I lavori dovranno esserve spediti alla prof. Ca-
rolina Lanzani, presso il Lycenm di Milane, Via Bor-
20,

gonnovo

e iPr—————

Ebbi gid oceasione altra volba (anno XV, 189) di
richiamare 1’attenzione dei lettori di questo bullettino
snll’ attivith spiegata anche nel campo delle lettere
classiche da quel gruppo di sbudiosi che costitnisce
la « Societd dei filologi boemni »,
ed ha per suo organo la rivista Listy filologioké (Fo-
gli filologici). Questa volta mi limito a segnalare gli

con sede a Praga,

articoli d’argomento classico contenuti nel volume xL
dei Listy, corrispondente all’anno ultimamente scorso
1913, ricordando in pari tempo che anche le rubriche
« recensioni », « rassegna dei programmi di scuole
medie » e « brevi notizie » sono rieche, in ogni fa-
seicolo, di materia riguardante le lefterature e le an-
fichith, greche e romane. Traduco addirittura in ita-
liano i ftiteli, anche per eliminarve la necessita di
ricorrere a quei segni diacribici di cui @ fin troppo
infiorata la scrittura hoema e il cui uso, imitato poi
da altri popoli slavi, rvisale nientemeno che a Jan
Hus.

Q. JirANI, Intorno a wn dramma di Sofoele nova-
mente scoperto [Si tratta, come ognun capisce, degli
“Iyvevtof].

K. SvoBoDA. Intorno al tempo della composizione
della storia di Polibio.

K. WENIG, Il retoricismo
del primo secolo d. C.

A. Kor&R. Swui rapporti di Gallo verso Iuforione e
sl attivite. poetica di lui [C. Cornelio Gallo].

Fr. GROH. Una nuova opera sul Partenone [Parla
dell’opera uscita a Parigi qualche anno fa col titolo :
« Le Parthénon, 1. histoire, I’avchitecture, et la sculp-
ture », testo di M. Collignon con fotografie di I'.
Boissonas e W. A. Mansell].

nella  letteratura romand

V. SgorpiL. Correzioni e supplementi alla lista de-
gli eponimi rodiensi [pubblicata da F. Bleckmann in
Klio, x11, 249-258]. :

J. Brant. La © gradazione * mella composizione ovi-
diana : contributo all’interpretazione di Metam. XT,
461-477 e 710-735 [in continuazione].

0. Huser. Le condizioni linguistiche dell’ Italia an-
tica [& uno seritto di carattere riassuntivo dovuto a
un valoroso giovane glottologo, condirettore dei L, I.
col sullodato Groh e collo storico della letteratura
bhoema J. VLOEK].

J. STRAKA. Le traduzioni da Omero del Voss eil loro
influsso sulle piw antiche versioni boeme.

F. NovorNy. Le biografie degli antichi savi del Bur-
ley e i@ loro vifacimenti hoemi: contributo alla storia
dell’ antien letteratura boema [Walter Burley di Oxford
(1275-1345 cirea) serisse : « De vita ef moribus phi-
losophorum et poetarnm »].

ie b

Uno studio di sintassi storica e comparativa di R,
Bliimel, intitolato : « Der Ursprung des griechischen
Bereichsakkusativs nnd anderes », occupa qnasi uu
centinaio di pagine del fascicolo che inizia la pubbli-
cazione del volume xxxrir delle Indogermaniche For-
schungen [Si tratta di quel costrutto che fin gui sie
chiamato « accusativus relationis, Beziehungsalkki-
sativs e per cui il B. propone qui per la prima
volta il termine suindicato]. Sono da ricordare inol-
tre nel fascicolo medesimo gli seritti seguenti: K.
LocH, Elliptisches tadte in Grabinschriften. - L. Schef-
telowitz, Das Schicksal der indogermanischen Laut-
gruppe, zg [i §§ 19-21 trattano dei riflessi di questo
gruppo in greco e in latino]" - R. G. Kent, Latei-
nisches POVERO ¢ pnero ’ [cerca di rendersi conto
di questa grafia che occorre soltanto in un’ iserizione
delleti imperiale, OIL p. 962, n. 2 Biicheler Carm.
ep. lat. 84, ma trova il suo riscontro in SOVO per
suo, FLOVIOM per fluvium ece.]. G. C. D.

LIBRI RICEVUTI IN DONO

e

. H. GraxDGEND. [ntroduzione allo studio del la-
tino wolgare. Trad, dallingl. di N. MACCARONE, con
prefazione di E. G. Paropi. Milano, Hoepli, 1914,
in-33 leg. p. xxvir-298. L. 3. — (Manuali Hoepli).

¥, PourseN. Die dekorative Kunst des Altertums.
Leipzig, Teubner, 1914 p. 11-99 con 12 figure, leg. mlk.
1,25 (““ Aus Natur und Geisteswelt ’’, 454).

EuRrIripE, Joune, con note del dr. . pm MARCHI.
Ditta Paravia, 1914, in-16, p. xvi-147. L. 2,40 (Bi-
blioteca secolastica di seriftori greei).

P. E. PavoriNyt, Direttore.
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